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1. Vyklad ustanoveni § 53 a § 70 zakaéna18/2000 Sb.
¢j.: 124/89 598/2000 — ref. Mgr. Sabova

V ustanoveni § 53 odst. 6 zakowa 218/2000 Sb., o rozptwvych pravidlech
republiky a o zminé¢ nekterych souvisejicich zakén(rozpaitova pravidla), je stanovena
povinnost pispivkové organizaci do 3 pracovnichidpo gipsanic¢astky na jeji tet odvést
do statniho rozpu prijmy z prodeje a pronajmu majetkileské republiky, se kterym
hospod#, s vyjimkou g@ijma z prodeje nemovitého majetku, kterjigmévkova organizace
nabyla darem nebadénim.

V souladu s ustanovenim § 54 odst. 1 zakén219/2000 Sb., o majetkGeské
republiky a jejim vystupovani v pravnich vztaziek, fispivkové organizaceizzené podle
dosavadnich iedpisi okresnimi @ady, které ve vztahu k majetku statu (8 8 citovanéh
zékona) dosud vykonavaly prdvo hospeaéd, @F hospodéeni stimto majetkenm¥idi
zvlastnimi pedpisy a &mi ustanovenimi zakona o majetkeské republiky, ktera se vztahuji
na organizéni slozky statu fislusné hospoda s majetkem podle § 9, nejde-li o Ukony
vyhrazené pouze ministerfiw.

Hospoda&eni s uéitym majetkem tedy ipslusi ispevkové organizaci, ktera jej
pottebuje k plgni Ukoli v ramci své fisobnosti nebo stanovenéhteg@ntu ¢innosti. \ec
nebo jejicast, kterou fispivkova organizace dasré nepotebuje k plgni Ukoli v rdmci své
pusobnosti nebo stanovenéhee@nitu ¢innosti, Ize penechat do uzivani pravnické nebo
fyzické osols za podminek stanovenych v § 27 zakén219/2000 Sb.

Vtomto pipak se jednozna¢ jednd o pijem zpronamu majetku statu a
piispitvkova organizace je povinna postupovat podle ustmo§ 53 odst. 6 zakona
¢. 218/2000 Sb.

Podle ustanoveni 8§ 68 zakowka 218/2000 Sb. ifispévkova organizace hradi ve
vlastnich z#&zenich slouzicich k ubytovani

a) pdizeni a technické zhodnoceni majetku,
b) vydaje, pop naklady souvisejici s provozegthto zdizeni, wetns Udrzby a oprav.

Uhrada za ubytovani odpovida vyilaj a pordrné ¢asti odpis, pripadreé nakladim
souvisejicich s poskytovanou sluzbou podle pismMmgstnimu zamstnanci nize statni
piispivkova organizace uhradiastku az do vySe 50 %, pokud zvlastni zakon negtano
jinak.

K rozliSeni toho, zda se jedna o najemné nebgentégba brat v Gvahu to, za jakym
Gcelem byla stavba postavena (projektovana a kolammyv Pokud jde o bytové jednotky
(véetn® tzv. garsoniér), na které je uzavirana njemniosua, jde o najemné, které je
piijmem statniho rozpu.

Pokud pispivkova organizace hospadas ubytovnou, kterd slouzi vyhradn
k ubytovani jejich zagstnané (na zaklad smlouvy o ubytovani podle 8 754 -759
ob¢anského zakoniku), jedn& se vigstvytv&eni podminek pro zabezfani cinnosti této
organizace. V tomtoifpad se poskytovani ubytovacich sluzeb nepovazuje aaggm ve
smyslu ustanoveni § 27 zakoh&19/2000 Sb.



Jinak by vSak byloieéba posuzovatifpad, kdy by pispevkova organizace sama
nebyla schopna celou kapacitu ubytovny s niz hagpgih¢ vyuzit a z tohoto titulu by jeji
¢ast fenechala do uzivani jiné fyzické nebo pravnickébdsBak by se jednalo o pronajem
dle ustanoveni 8§ 27 zakokda219/2000 Sb. a vynos z tohoto pronajmu by bylappvkova
organizace povinna odevzdat do statniho rézpe souladu s ustanovenim 8§ 53 odst. 6
zakonac. 218/2000 Sh. Viflpad jeho neodvedeni do statniho rozppoby se jednalo o
poruSeni rozptiové k&z® ve smyslu ustanoveni 8§ 44 odst. 1 pism. c) zakona
¢. 218/2000 Sb.

Ustanoveni § 70 odst. 2 a 4 zakan&®18/2000 Sb., jednozé stanovi, v kterych
piipadech a za jakych podminekize gispévkova organizace uzév pojistni. Podle &chto
ustanoveni mze gispivkova organizace vzdy pojistit pouze majeté&ské republiky, se
kterym hospodd. Dale miZe uzayit i jiné pojiSeni, stanovi-li tak zvIastni zakon.

Pokud se tedy nebude jednat o majetaské republiky, se kterymiigpsvkova
organizace hospotianebo pokud zvlastni zakon nestanovi, Ze stédtspiyvkova organizace
musi nebo rize uzavit pojiS€ni pro jiny @ipad, gispivkova organizace poji&ti uzawit
nesmi. Pokud by takéinila, jedna se o poruseni rozjpové kdzi ve smyslu ust. § 44 odst. 1
pism. a) zakon&. 218/2000 Sb.

Zakong. 218/2000 Sb. je platny jiz od 21. 7. 200Canosti nabyva dnem 1. 1. 2001.
Prispivkové organizace tedy dly a maji dost dlouhou dobu na to, aby peji$t které neni
v souladu s novou pravni Upravou, do 31. 12. 20gfbwdely. Pokud by nabyl €&innosti
n¢jaky zvlastni zakon, ktery jim toto poj&ti ulozi nebo umozni, mohou pojistnou smlouvu
uzawit znovu ode dne nabytéinnosti tohoto zakona.

2. Vy&tovani provozu vyhernich hracickigtroji (VHP) a vypa@et ¢asti vytzku pro véejne
pros@sSné wely
¢j.: 601/84 021/2000 — ref. J. Pangerl

Povinnost vyidtovavat provoz VHP stanovi § 20 zakaha202/1990 Sb., o loteriich
a jinych podobnych hrach, ve &m pozajSich pgedpidi (dale jen "zékon”). Podroksi
postup v tomto siru je uveden na str. 11 — 15 Metodického navodovofovacimuiizeni
a k vy(ttovani provozu VHP, ktery byl Ministerstvem finangidan jiz vr. 1995 a zaslan
vSem okresnim a magistratnifadim k vyuZiti.

Kvalita zpracovanych detnich podklad a samotného vyifiovani je pimo odvisla
od dislednosti a urowhkontroly kazdého povolujiciho organu. Tyto org&eytotiz mohou
kdykoliv v pribéhu roku pgeswdcit, jak jsou vedeny &etni podklady u provozovatele
a na stanovistich VHP podle 8 5 vyhlasky Ministaasfinanci¢. 223/1993 Sh., o hracich
piistrojich ¢asova navaznost evidence na hodnot§itadel, porovnavani trzeb podle obou



systéni pccitadel, vyngna paitadel, jejich nulovani apod.). fiP téchto konkrétnich
a opakovanych kontrolach je také jeflimoZzno objektivl owfit pravé iciny vykazovani
piipadnych zapornych hodnot z provozovani a n&vamentato zji&ni piijmout i prislusna
opateni preventivnih@i sankniho charakteru apod.

Platny zakon oprotiidvéjSim pravnim pedpisim zasadé meni vypaset ¢asti vytzku
na veejr¢ prosgsné @ely a no¥ rozsiuje tento systém odvodu i na provozovani vyhernich
hracich pistrojo. Cast vygzku na veéejnd prosgsné @ely se podle § 4 odst. 2 u VHP
kalkuluje z udal, jejichz zakladem jsou vSechny vsazeéasétky za odehrané hry. Od nich se
pak odgitaji taxativie uvedené polozky v zakentj. vyplacené vyhry hg&m, spravni a
mistni poplatky (viz zakod. 63/1999 Sb., ktery dofalije a ngni zakon).

Z uvedeného vyplyva, Ze vlastni naklady, mimo zega@ spravni a mistni poplatky,
nemaji a nemohou mit vliv na vy&sti vy€zku ve smyslu § 4 odst. 2 zakona. Pojem vlastni
naklady provozovatel vyuziva a¥i pypoctu "vytézku” ve smyslu § 4 odst. 3 zakona. Termin
"vytéZzek” byl stanoven zakoneth 149/1998 Sb., a to hla¥re divodu, Ze do konce roku
1998 provozovatelé loterii a jinych podobnych hedy i VHP, byli povinni odvagt dai
z prijmi podle zakona&. 586/1992 Sb., o danich #jmi. Ustanoveni § 19 odst. 1 pism. g)
tohoto zakona, které je platné od r. 1999, osvojgond dag piijmy z loterii a jinych
podobnych her, u nichz bylo povoleni vydano dle @d4t. 2 zakon&NR ¢&. 202/1990 Sb.,

o loteriich a jinych podobnych hrach, ve ¢mh pozdjSich gedpidi, tedy i zakona
¢. 149/1998 Sh. Pro Uplnost je nutno uvést, Ze pdjgnEzek” uvedeny v § 4 odst. 3 zdkona
je dale vyuzitelny obci ve vztahu k ustanoveni ®d8t. 7 zakona.

V pripac, Ze provozovatel neuhradi priestky na véejr¢ prosgsny el podle § 4
odst. 2 zakona, Ize tyto préstlky vymahat pouze na zaktadaloby u soudu, a to iipsto,
Ze podle § 18 odst. 4 zakonaigst vytzku VHP @Fijmem rozpdtu obce.

Podle nazoru Ministerstva financi Iz& pymahani plgni podle § 4 odst. 2 zakona
pouzit jako donucovaciho prostiku 8§ 43 odst. 3 zakona ke zruSeni povoleni nebo
docasnému zastaveni provozovani VHPugzatli nesplgni jedné z podminek uloZenych
povoleni a dale ustanoveni 8§ 48 zakona k uklapakiit. V gipac zruSeni povoleni podle
8 43 odst. 3 zékonaike obec rozhodnout podle § 48 odst. 7 zdkona odmiveytéZku do
rozpatu obce. Toto rozhodnuti podle 8§ 48 odst. 7 zalkenaynutitelné exekuci dle § 78
spravnihaédu.

Funkce jistoty B provozovani sazkovych her a loterii je dana ustanim 8§ 4b
zékona. Zadatel o povoleni je povingippjit k zadosti o povoleni doklad podle § 4b od@st
zakona. Je-li jistota spra¥vinkulovana s fivolenim teti osoby, t. j. fislusného finatmiho
Ufadu a zohletujici podminky 8§ 4b odst. 4 zakona, Zadatel o paviolsi vinkulované
prostedky nenize vybrat kdykoliv, ale jen po souhlagett osoby, tedy finamiho Gadu.
V tomto snéru je tedy nejdlezitéjSi, aby povolujici orgaradre prowiil, zda jistota Zadatele
0 povoleni je sprawnsloZzena. Je-li tato podminka sgha, gipadné pohledavky lze z jistoty
uhradit, a to bdl po souhlasu provozovatele a figatho Gadu, nebo je vymoci (pohledavky,
na které se vztahuje zakén337/1992 Sh.), ve Zni poz&jSich gedpigi.




3. Instrukce Ministerstva financi kterou se upraviostup okresnichiadi a obci i
financovani voleb do zastupitelstev Igraj Parlament@eské republiky
¢j.: 124/59 235/2000 — ref. JUDr. L. Siktancova

Instrukce
Ministerstva financi
¢.j. 124/59 235/2000 ze dne 7. srpna 2000

kterou se upravuje postup okresnich badi a obci @i financovani voleb do
zastupitelstev kraji a ParlamentuCeské republiky

Odvétvi: vSeobecna véejna sprava

Ministerstvo financi v dohads Ministerstvem vnitra vydava k zabezemi &elného
a hospodarného vynakladani prest statniho rozpétu Ceské republiky P financovani
vydaji spojenych s volbami do zastupitelstev &rajvoleb do Parlamentueské republiky

tuto instrukci:

Cl.1

(1) Tato instrukce se vztahuje na vydaje:

obci, mistskychc¢ésti v hlavnim st Praze a mstskych obvod ve mestech Brno,

Ostrava a Plze(dale jen"obec”),
b) okresnich tadi, magistral hlavniho nésta Prahy, Brna ,Ostravy , P&(dale jen

okresni wady”)
okrskovych volebnich komisi a zvlastnich oksslah volebnich komisi (déale jen

"volebni komise”)

pii financovani voleb do zastupitelstev Krajvoleb do Parlamentieské republiky (dale
jen "volby”), které se hradi ze statniho rozpd.

(2) Nevztahuje se na vydaje hrazené ze statnihpottr piimo prostednictvim
rozpatovych kapitol Ministerstva vnitra @eského statistickéhaadu.

(3) Vydaji vrozsahu nezbytném pro orgawiza technické zabezpeni voleb se
rozumi vydaje na:

a) zakladni kancetéké poteby (papir, psaci poinky, pravitka, zky, sponky, desky na
spisy apod.) a postovni poplatky;

') § 63 z&kona. 130/2000 Sb., o volbach do zastupitelstevikraj
§ 84 zakona. 204/2000 Sb., kterym sesni a dophuje zakons. 247/1995 Sb., o volbach do ParlamediRi

a zrminé a doplréni nékterych dalSich zakdn ve zréni pozdjsich gedpigi



b) instalaci (nelze hradit paeni vyp@etni techniky), provoz detrg pripadné opravy a
popipadt ndjem vypdetni i reprografické techniky;

c) dopravni vykony zabezpevané obcemi a okresnimiatly , cestovni nahrad§leni
volebnich komisi a dalSich osob podilejicich serfraw a zabezpgeni volebniho aktu
pii sluzebnich cestabhurenych starostou obcefauinostou okresnihor@du nebo jimi
zmocrénymi osobami a fgdsedou nebo mistigaisedou volebni komise, a to po dobu od
zahajeniinnosti spojenych s volbami az do ukenic¢innosti volebnich komisi; sluzebni
cesta neni cesta z mista trvalého by&ligiena volebni komise do mista jednani této
komise;

d) pronajem nebytovych prostor petbnych pro konani voleb na nezhytrutnou dobu pro
¢innost volebnich komisidetne Skoleni¢lena volebnich komisi, ozuieni €chto prostor,
provoz audiovizualni techniky,célné a funkni vybaveni volebnich mistnosti (krém
vydaji na nakup urlych kwtin), nutné vydaje na jejich dklid, na fimeni statnich
symbofli, volebnich schranek, zést pogipact na pronajem mobilniho socialniho
zarizeni, vydaje na technicky provoz, tj. ndkladyatap, elektricky proud, plyn, vodu,
paru;

e) platy zamstnand prijatych na dobu witou nebo odrény osob vyplacené podle dohod o
provedeni prace uzgsnych k zaji&ni praci spojenych gipravou a konanim voleb,
které jsou okresniiady a obce povinny zajistittiglusnym volebnim komisim,cetns
plati za fFrefasovou praci a dale vydaje spojené se zdravotrsotialnim poji&nim;

f) zajiSe€ni distribuce hlasovacich lisikvolicam, a to wastce 3,- K na jednoho votie;
v pripadech, kdy distribuce hlasovacich listhude zajiSovana prosednictvim poSty
vydaje na postovné, a to ve vySi dohodnuté Mingsterm vnitra s drzitelem posStovni
licence;

g) okterstveni, které dZe poskytnout fislusny okresniiiad a obec vifpadech, kdy ukoly
stanovené volebnim komisim budou vyZadovat neust@@omnost¢lena volebnich
komisi, dalSich osob k tomu daemych v doB vymezené v pismenu c). Vydaje na
ob¢erstveni (s vyjimkou alkoholickych nadjse stanovi ve vysi dolni hranice stanovené
sazby stravného podletaupisi o cestovnich nahrad&ths tim, Ze na poskytnuti
olcerstveni neni pravni narok. @fstveni v limitu zakladni vySe stravného lze
poskytnout nejtive po 4 hodindch négtrzité gitomnosti. Obdobné derstveni Ize
poskytnout pozorovatéin mezinarodnich instituci, Kiesleduji pfibéh a konani voleb.
Tyto vydaje se zahrnuji podle platné rofjowé skladby do polozky 5175 — Pohost

h) zvlastni odrmsny za vykon funkceclena volebni komis® nahrady mezd, plat
vyplacenychslenim volebnich komisi zasstnavateler.

Cl.2

(1) Na vydaje okresnichradi a obci a volebnich komisi spojenychifppavou a
konanim voleb se poskytuje z kapitoly VSeobecnalgubi sprava statniho rozfia

%) § 3 zakona. 119/1992 Sb., o cestovnich nahradach. ¥eizoozdjSich predpis

%) § 5 odst. 1 zakona 119/1992 Sb., o cestovnich nahradach, vaizmozdjsich gedpisi

) vyhlaska Ministerstva vnitr& 152/2000 Sb., o provedenikterych ustanoveni zakoka130/2000 Sb.
vyhlaska Ministerstva vnitra 233/2000 Sb., o provederikterych ustanoveni zakoka247/1995 Sh.

®) vyhlaska Federalniho ministerstva prace a sdciiwci ¢. 18/1991 Sb., o jinych tkonech v obecném zajmu



republiky na pislusny rok okresnimrédim a prostednictvim jejich rozp&ta® do rozpeéti
obci zéloha &elové dotact.

(2) Poskytnutou zalohucélové dotace zadi okresni tady a obce podle platné
rozpaitové skladby na polozku 4111 — Neinvesiipijaté dotace z VSeobecné pokladni
spravy statniho rozgtu s gislusnym delovym znakem. #vod gFislusné ¢asti zalohy
Ucelové dotace do rozptu nizSiho stuph provedou okresnitady minusovym zapisem na
téZe poloZce.

(3) Oddtlené sledovanderpani zalohy &elové dotace oddinych vydaij zajisti obce
a okresni tady tak, aby P za&tovani vydaj spojenych s volbami uvedly¢élové znaky,
které umozni oddené vy&tovani skuténych vydafi na volby.

(4) Vydaje spojené sifpravou a konanim voleb do zastupitelstev kreg¢ z#azuji
pod paragraf 6115 — Volby do Uzemnich zastupitelsksboti, icelovy znak pro vydaje na
volby do zastupitelstev knaje 98135.

(5) Vydaje spojené stipravou a konénirp voleb do Parlamefieské republiky se
zarazuji pod paragraf 6114 — Volby do Parlamen#ské republiky, €elovy znak 98071.

(6) Vydaje spojené stipravou a konanim spaieych voleb do zastupitelstev kitag
do Parlamgntlﬁeské republiky v roce 2000 setaauji pod paragraf 6114 — Volby do
ParlamentiCeské republiky, &elovy znak 98136.

Cl. 3

(1) Okresni tady pedlozi do 30 din od vyhlaseni vysledkvoleb Statni volebni
komisi Ministerstvu financiiedkEzné vy&tovani vydaj spojenych s volbami.

(2) Souhrnné vy&tovani vydaji spojenych sippravou a konanim volebiedloZi
okresni wady za okres, za hl. m. Prahu Magistrat hl. m. ymalza nista Brno, Ostrava a
Plzen magistraty &chto mést v terminu stanoveném Ministerstvem financi péotavani
finanénich vztalfi se statnim rozgtem za pislusny rok.

Cl. 4

ZruSuje se instrukce Ministerstva finargi 124/8 319/1996 ze dne 16. dubna 1996,
kterou se upravuje postup okresni¢adl a obci pi financovani voleb do Parlamenfieské
republiky a pro #izovani zvlastnich ¢iu ke slozeni kauci uvejnéna podc. 2 vcastce 1/1996
Véstniku viadyCeské republiky pro okresntady a orgéany obci.

®) § 28 odst. 6 zakor@NR ¢&. 576/1990 Sb., o pravidlech hosptetd s rozpstovymi prostedky Ceské
republiky a obci Ceské republice (rozgtova pravidla republiky), ve 2ni pozdjsich gedpis
7) § 5 odst. 2 z&kon& 576/1990 Sb.



Cl.5

Tato instrukce nabyvacinnosti dnem uviejréni ve Westniku viadyCeské republiky
pro okresni Eady a organy obci.

4. Stanovisko k otazce majetkovych préispsvkové organizace dle zakota 250/2000 Sb.
¢j.: 124/82 688/2000 - ref. JUDr. Melion, Mgr. Saho

Zakong¢. 250/2000 Sb., o rozptovych pravidlech tzemnich rozé, upravuje zcela
konkrétre vztahy, které vznikaji, jestlize Uzemni samospyasmlek, tj. obec (navtaké kraj)
je ztizovatelem wjaké pFispivkové organizace a jestlize ji vymezfjaky majetek. Spolu
s timto majetkem musi vymezit také majetkova ptanamu, vzhledem ke skuteosti, Ze se
jedna o majetek, ktery dana organizacégimije k plgni svého pedn®tu cinnosti.

OdliSuje se tak majetek, ktery pgipadt miaze byt pouze objektem & dané
organizace, jestlize s nfizovatel uzaie odpovidajici smlouvu {fkazni ve smyslu § 724 a
nasl. oldanského zakoniku).

Majetek by mdl byt ztizovaci listinou pesré definovan, a to nejen jde-li o nemovity
majetek, ale také o veSkery mohilignaterial a zasoby. Tento majetek byl mayt presré
uréen podle inventarizace ke dni vydatiizavaci listiny a jeho soupis bydnbyt nedilnou
sourasti zizovaci listiny.

Takto vymezeny majetek se spolu s majetkem ziskapy datu Ginnosti Zizovaci
listiny vlastni ¢innosti Fispivkové organizace eviduje jako majetek, jehoz vikstm je
pouze tizovatel gFispivkové organizace, avSak jehoZz spravcem je dafigpspkova
organizace. Jako spravce tohoto majetku ménkunpouze tolik prav, kolik ji jeho vlastnik —
ziizovatel - vymezi #izovaci listinou, a to v souladu s ustanovenim 8odst. 2 pism. f)
zakonat. 250/2000 Sb.

Spravce tohoto majetku musi mit &mu tolik prav a povinnosti, aby jej mohl
spravovat v souladu s hlavningelem, k gmuz byl Zizen, k jeho plnému efektivhimu a
ekonomicky delnému vyuzivani a mohl pevat o jeho ochranu, rozvoj a zvelebeni. Dale
musi mit stanoveny podminky pro jehdpadnou dalSi investi vystavbu. Pokud tofghazi
v GUvahu, musi mit stanovena pravidla pro vyrobu@@ zboZzi, jestlize je toiednttem
¢innosti organizace. Musi mit takéregré vymezena prava a povinnosti praigad
pronajimani séfeného majetku jinym subjakn a k uzavirani takovych smluvnich vziah

Pfi vymezeni &chto majetkovych prav by ¢hztizovatel respektovat také okruéch
dophkovych ¢innosti navazujicich na hlaviinnost své fispivkové organizace, které sve
organizaci #zovaci listinou povoli ktomu, aby mohla l|épe viuat vSechny své



hospodéské moznosti a odbornost svych zatnand, a to aniz by tat@éinnost naruSovala
pInéni hlavnich deli organizace.

Uplatréni nového zakona vyZaduje &nit dosavadni ifzovaci listiny vSech
piispivkovych organizaci izzenych na zaklad predchozich pravnich fedpidi, a to i
Vv pripads, Ze ostatni nalezitosttizovacich listin nejsou déeny.

V dusledku toho je nutné také upraviigadné nespravné zapisy majetkovych prav v
evidenci nemovitosti u katastralnickadi. Spravny zapis o vlastnictvédhto nemovitosti
musi byt vsouladu stim, Ze jejich vlastnikem jgzawatel gispivkové organizace,

s piipadnym vyzn&enim jejich spravce.

Pokud jde o odpisyieSi novy zakon tuto otazku jednoZn& tak, Ze odpisy jsou
zdrojem investinino fondu pispivkové organizace (8 31 odst. 1 pism. a), a to podle
odpisového planu schvéalenéhéizevatelem. Sdmito naklady na odpisy musitizovatel
pocitat i stanoveni svéhoifspivku na provoz svéifspivkové organizaci. Tim si zaroie
uSeti pripadné dotace na jeji invasti poteby, pop. prispivek na udrzbu svého majetku
spravovaného touto organizaci. Odpisy, jako zdnegsténiho fondu, mohou byt pouzity
praw také k ¢mto (telim. Pokud by investni fond diky odpi8m mél vice zdrojfi, nez jaké
ztizovatel uzna za ptgbné v daném kalenildm roce, mize vyuzit svého prava nad@pani
nadbyté€nych prostedki tohoto fondu, a to podle 8§ 28 odst. 4 pism. bptolzakona.

Nova Uprava majetkovych pravigpivkovych organizaci Uzemnich samospravnych
celka k jimi spravovanému majetku se v souladu se zakohe250/2000 Sb. promitne také
do jejich daovych prav a povinnosti.

Podle § 27 odst. 4 a odst. 6 zakonatjeoxatel povinen zabezpé zverejnéni Udajfi o
své fFispivkové organizaci, a to jednak v @stnim wstniku CR, kde se zv@jiuji také
zakladni udaje fzovaci listiny dané ifispivkové organizace, a jednak také v obchodnim
rejstiku. Zapis do obchodniho rajitu by el byt proveden rové neprodles.

Pokud jde o organizace existujici k datu 30. 6.12@8stdva Ministerstvo financi
stanovisko, Ze navrh na zapis do obchodnihotilgjsby nel ziizovatel podat fislusSnému
soudu nejpozgi do 15.¢ervence 2001.

5. RAisobnost zakon&. 218/2000 Sb. a zakona 250/2000 Sb. ve vztahu kigpivkové
organizaci obce
¢j.: 124/83 878/2000 — ref. Mgr. Sabova, JUDr. M.ligie

V § 1 z&kona. 218/2000 Sh., rozgtova pravidla, je taxativhstanoveno co tento
zakon upravuje. Z dikce tohoto ustanoveni jedamné vyplyva, Ze se zakon vztahuje
vyhradré na problematiku statniho rozfia, finartni hospodgeni organizénich slozek statu
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a jimi ztizenych pispevkovych organizaci, finami kontrolu, podminky izzovani statnich
fondd, zpisob fizeni likvidity statni pokladny a likvidity statm dluhu, hospodani
s prostedky sousedinymi v Narodnim fondu. Tento zakon, ktery nabyw#ngosti dnem
1. 1. 2001, zruSuje zakan 576/1990 Sb., rozgtova pravidla republiky, ve Zni pozdjSich
predpidi.

Obec je z&kladnim Uzemnim samospravnym celkemaeidgnopravni korporaci, méa
vlastni majetek, vystupuje v pravnich vztazich svyménem a nese odpgnost z &chto
vztahi vyplyvajici. Tvorba, postaveni, obsah a funkcepodii Uzemnich samospravnych
celka (obci a kra}), pravidla hospodani s finaknimi prostedky Uzemnich samospravnych
celka, ztizovani nebo zakladani pravnickych osob Uzemnimiospravnymi celky, jsou
predmétem zakona&. 250/2000 Sb., o rozptmovych pravidlech Uzemnich rozé.

Od 1. 1. 2001 se hospddai Uzemnich samospravnych celkidi zakonem
¢. 250/2000 Sb. Ustanoveni § 27 — 37 tohoto zak&terd se vztahuji kifspevkovym
organizacim Uzemnich samospravnych ielke ode dne nabyticianosti zakona pkh
vztahuji i na pispivkové organizaceizené obci podle stavajici pravni Upravy tj. pdil
zakona¢. 576/1990 Sb. Vifpadt, Ze Zizovaci listina pispivkové organizaceiizené podle
zakona¢. 576/1990 Sb. neobsahuje Udaje stanovené § 27 ddsdkonas. 250/2000 Sb., je
ztizovatel povinen zwrnit resp. doplnit stavajici fizovaci listinu ve smyslu tohoto
ustanoveni. Nasledrrtizovatel postupuje podle § 27 odst. 4 a 6 citovargtkona.

6. Nahrady za uzivani nemovitosti
¢j.: 124/88 292/2000 — ref. Mgr. H. Sabova

V souladu s ustanovenim 8 66 odst. 2 zakorZd8/2000 Sb. od 1. 1. 2000, kdy tento
zakon nabyvadinnosti, organizéni slozky statu neposkytuji nahrady za uzivani netosti,
se kterou hospoda jind organizani sloZzka statu nebotigpivkovd organizace. Toto
ustanoveni se vztahuje vyhr&dna uzivani nemovitosti, nikoliv na néklady spojengmto
uzivanim (nap naklady na teplo, elektrickou energii, plyn, vadd.).

Vydaje za sluZzby spojené s uzZivanim pronajaté néosti nebo jeji¢asti hradi
najemce. Pokud z provoztechnickych dvodi pronajimatel tyto vydaje za najemce zaplati,
mely by mu byt najemcem uhrazeny. V tomtéipadt Ize pouZzit ustanoveni 8§ 49 odst. 7
zakonat. 218/2000 Sb.

7. Odmitnuti pevzeti nalezenédei
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¢j.: 124/72 300/2000 — ref. Mgr. H. Sabova

K Zadosti o stanovisko, jak ma nalezce postupovaipact, kdy obecni tad odmitne
pievzit nalezenoude (v tomto gipadt zviie) a jak ma byt postupovano kigad, kdy obec
odmitne hradit naklady na §éo zvife podle zakond. 166/1999 Sb., o veterinarnigpeé o
zmeéné nékterych souvisejicich zakén(veterinarni zakon), ve #ni pozajSich pedpid,
jehoz vlastnik neni znam, &djeme:

V souladu s ustanovenim 8§ 42 veterinarniho zdkosaba, jiz byl povolen vykon
veterinarni asamai ¢innosti, provadi odchyt toulavych jpsa kaiek a jejich umisi
v karantés vramci ochrannych a zdolavacich dpai na&izenych okresni veterinarni
spravou (§ 13 pism. b) citovaného zékona), neb@aunst obecniiadu, PolicieCeské
republiky nebo obecni policie. Odchycenéieviydd chovateli, ktery je povinen nahradit
néklady vynaloZené na odchyt tohotoret# a déasnou p& o re.

Pokud neni chovatel znam, nebo nelze-li odchycesie zhovateli vratit z jiného
duvodu, nabidne toto ztd oktanskému sdruzeni, které se podili napinikoki ochrany
zvifat, anebo je umisti v Gtulku pro odchycend a @pastviata. Neni-li chovatel znam,
hradi naklady spojené s odchytem a karanténovadatmyoeného zvéte obec.

Pokud by obec naklady na odchytieté a jeho karanténovani v délce stanovené
okresni veterinarni spravou dobrowblneuhradila, mohla by se této Uhrady, podle naSeho
nazoru, osoba, ktera odchyt v souladu s ust. 8et@rimarniho zakona provedla a osoba, u
které bylo odchycené 2@ v karanté® domahat soudni cestou.

Ustanoveni § 135 odst. 1 a 2¢ahského zakoniku upravuje postuptippd nalezu
ztracené ¥ci. Vylutnym pijemcem nalezenécui (t.j. vcetn® zvitat) v gipack, kdy jeji
vlastnik neni znam, je statni organ, kterym je'enpsené gsobnostikterykoli obecni wad
(8 13 odst. 1 zakon&a 102/1992 Sb.). Timto &nim zakon umaiuje nalezci odevzdat
nalezenou & nejblize mistu, kde k nalezu doslo.

Obecni dad resp. obec je dle vySe uvedeného ze zakonargpiavale sotasre i
povinna, nalezené (potencion&lopuséné) \&ci, véetns zvirat, grevzit a péovat o &, & uz
sama (viz 8§ 46 pism. c) z&korka 166/1999 Sb.) nebo prostnictvim obstaravatelského
subjektu po dobu jednoho roku.

Vzhledem k nedostatku blizSich Gdlajelze posoudit, co obec v konkrétnittippds
vedlo k tomu, Ze svou zakonnou povinnost poruSitealezené zvé odmitla pevzit (nap.
z kapacitnich dvoda ¢i ze spornych okolnosti nalezu). Nalezce by se nzédjine obratit
jeS€ primo na subjekt provozujici Utulek pro tatoiatd. Hrazeni nakladspojenych s pé o
nalezena a "opudta” zvirata, nese po dobu jednoho roku obedttgmz stat ji na vykon
statni spravy vignesenéisobnosti pispiva (§ 21 odst. 3 zakoka576/1990 Sb., § 21 odst.
3 zékona'. 367/1990 Sb., oba ve &m pozdjSich gedpid). Pokud by vzniklou pohledavku
z titulu ®chto naklad obec odmitla dobrovothuhradit, 1ze takovou pohledavku vymahat
soudni cestou.

8. Zmina rozpdtové organizace naispsvkovou organizaci k 1. 1. 2001
¢j.: 124/80 548/2000 — ref. Mgr.Sabova
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Dnem 1. 1. 2001 nabyvé&ianosti zakort. 218/2000 Sb., o rozptwvych pravidlech a
o zmené nekterych souvisejicich zakén ktery rusi zakon¢. 576/1990 Sb., zakon
¢. 166/1992 Sb., zakah 57/1995 Sb., zdkok 154/1995 Sb. a zakan 160/1997 Sb. Tento
novy zakon #zovani grispivkovych organizaci okresnimiady néesi.

Dale dnem 1. 1. 2001 nabyvé&innosti zakoné. 219/2000 Sb., o majetkGeské
republiky a jejim vystupovani v pravnich vztazigh 8 54 odst. 2 tohoto zakona je mimo jiné
stanoveno, Ze novou organizactigpivkovou) lIze #idit (zalozit) pouze viipadech a za
podminek stanovenych zvlastnim pravnibedpisem; to plati rowi pro rozhodovani o
rozcleni, slogeni, splynuti a jinych zémach organizace.

V sowasné dob neexistuje zadny pravniigdpis, ktery by upravovaliizovani
piispivkovych organizaci okresnimradem od 1. 1. 2001, ani nam neni zndmo, Ze by byl
pripravovan.

Podle ustanoveni 8 2 odst. 1 zakanal47/2000 Sb., o okresnicltadech, ktery
nabude Ginnosti dnem voleb do zastupitelstev krajroce 2000, rive byt okresni itad
podle zvlastniho zakona tizovatelem a riwe zruSovat fispivkové organizace okresniho
Gfadu. Do 31. 12. 2000 je timto zvlastnim zakonenoa&k 576/1990 Sb., v platném &m.
Okresni tiad tedy podle ¢ho mize zidit prispévkovou organizaci, nikoliv jiz rozpdovou
organizaci. V pipadt rozpa@tové organizace jde o némou novelu zakon& 576/1990 Sb.

Podle zakon&. 576/1990 Sb. neni zma rozpdétové organizace naiigpivkovou
organizaci mozna. Zanikne-li rozgfovd nebo Hspivkova organizace zruSenim, dnem
zaniku rechazeji podle § 31 odst. 4 jeji prava a zavazkgtimavatele. Dnem zaniku je den
uvedeny v rozhodnutitizovatele.

Ztizovatel nize Zidit novou rozpétovou nebo fispévkovou organizaci. Veizovaci
listiné mimo jiné vymezi majetek, kmuz ma rozpé&tova nebo fispivkova organizace
pravo hospode&ni. Ustanoveni § 31 nestanovi, Ze lHzavatel mohl na jim #zenou
organizaci pevest své zavazky (tedy ani ty, které rinon preSly v disledku zruSeni jiné
rozpaitové nebo fispivkoveé organizace).

Ziidit rozpaitovou (nejpozdji vSak do dne fed nabytim &innosti zakona
¢. 147/2000 Sb.) nebofigpsvkovou organizaci (pouze do 31. 12. 2000) Ize pdgiigl
zdkonac. 576/1990 Sh. Od 1. 1. 2001 se ro#pwe organizace stavaji organimémi
sloZzkami statu, pdp vnitrni organizéni jednotkou organizai slozky statu. Fspivkove
organizace nadaleugtavaji, nové vSak lzefidit pouze v pipadech a za podminek
stanovenych zvlastnim pravnirfegdpisem.

V zékorgé ¢. 576/1990 Sb. se stanovi, Zdizavatelé ¥izuji rozpatové nebo
prispEvkové organizace jako pravnické osoby, o jejim kanvydaji Zizovaci listinu se
stanovenymi nalezitostmi a zabeZpése stanovenou vyjimkou) oznameni o jejiffzeni
v Ustrednim stniku Ceské republiky. Tento zakon neodlidujgizeni” a "vznik” jako dva
po sok nasledujici kroky. M&dme proto za to, Zéspivkova nebo rozptiova organizace je
ztizena vydanim izovaci listiny. To znamena, Ze takovou organizpodle zakona
¢. 576/1990 Sh. lzetit nejpozdji 31. prosince 2000 (v ifpact okresniho fadu od
acinnosti zakona¢. 147/2000 Sh. jiz jen ffspvkovou organizaci — viz vySe), zatimco
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pocatek existence organizace ve smyslu 8§ 31 odst.s@.f)i dosavadnich rozpmvych
pravidel miZe Zizovatel stanovit i na den 1. ledna 2001.

MoZnost rozdleni statni pispivkové organizace okresnintaglem bude podle zakona
¢. 219/2000 Sb. s¢innosti od 1. 1. 2001, stejnako Zizeni nové fspivkové organizace,
vyslovne vazdna na existenci specialni pravni Upravy. otmhdivodu Ize stavajici
piispivkovou organizaci rozdit podle dosavadnich rozpmvych pravidel nejpozii do
31. 12. 2000, iKemz pa@atek existence fpspvkovych organizaci vzniklych timto
rozdélenim mize zizovatel stanovit i na den 1. ledna 2001.

9. Stanovisko k ustanoveni 8§ 47 odst. 1 pism. h}agky¢. 205/1991 Sb.
¢j.: 124/10 854/2000 — ref. Mgr.Sabova

K Zzadosti o stanovisko k ustanoveni 8§ 47 odgisin. b) vyhlaskyg. 205/1991 Sb., o
hospod#eni s rozpstovymi prostedky statniho rozgwu Ceské republiky a o finamim
hospod#eni rozpdtovych a pispevkovych organizaci, ve #ni pozdjSich gedpidi, ve
vztahu k soukromym Skolgrsclujeme:

Podle ustanoveni 8 47 odst. 1 pism.itoyané vyhlasky rozpdova a pispivkova
organizace mimo jiné hradi nahradu poné ¢asti neinvestinich vydafi za vzélavani
vlastnich pracovnik v z&izeni jiné organizace. V citovaném ustanoveni seitigpouze o
organizaci, nikoli o statni nebo nestatni organizéodle naSeho nazoru se tedy toto
ustanoveni vztahuje i na organizace nestatni vagipad: na soukromé skoly.

V souladu s ustanovenim 8§ 28 odst. 5 @ako 576/1990 Sb., rozgtova pravidla
republiky, ve zni pozdjSich gedpisi, se z rozp&tu OkU mimo jiné hradi vydaje na jeho
¢innost. Proto jefeba vzdy vychazet z toho, zda konkrétni Skola poggwzdlani, které
pracovnici OkU pdebuji pro vykon své pracovni funkce. Déle byl nOkU jako
zamestnavatel odpaxdnré posoudit, zda pro konkrétniho pracovnika je nasbydrohloubit
pop. zvysSit svou kvalifikaci z pohledu petby Gadu.

V souvislosti se shora uvedenym uptamme na ust. § 14la a nasl. zakona
¢. 65/1965 Sb., zakonik prace, veszhpozdjSich gedpidi, a vyhlasku¢. 140/1968 Sb., o
pracovnich ulevach a hospdadéem zabezpeni studujicich i zanmgstnani, ve zéni
pozcjSich gedpigi.

V souladu s ustanovenim 8§ 14la a nésl. zakonikaepj@& zamistnanec povinen
prohlubovat si soustag¥nkvalifikaci k vykonu prace sjednané v pracovni cuv a
zantstnavatel je oprawm ulozit zandstnanci dast na Skoleni k prohlubovani kvalifikace,
piip. zabezp&t zaSkoleni nebo z&eni. Jiz z pouzitych termin (G¢ast na Skoleni
k prohlubovani kvalifikace, zaSkoleni nebo &ni) je patrno, Ze vydajem z rozjpo
okresniho tadu miZe byt pouze Uhrada tohoto druhu &ladani a v Zzadnémifpact nejde o
Ghradu nakladl za studium zagstnance, P kterém je dosazen dalSi ukemy stupe
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vzklani (& jiz vyuceni, stedni, vysSSi sedni nebo vysokoSkolsky - jak bakisléy tak
magistersky - stugevzdilani). Témto studujicim f zamgstnani lze poskytnout pracovni
tlevy a uhradit je z roz@tovych vydafi v rozsahu, ktery umaiije vyhlaskac. 140/1968
Sb., v platném zmi.

Zda se v konkrétnimifpact jednd o studium ip zamestnani, v 8mz zangstnanec
ziska pedpoklady dané pravnimiigdpisy nebo pozadavky nezbytnymi piddny vykon
prace sjednané v pracovni smley® 126 odst. 1 zakoniku prace) nebo o Skolenicetem
zvySenici prohloubeni kvalifikace k vykonu prace sjednangracovni smlou¥ (8 126 odst.
2 zakoniku prace, na ktery se vaze 8 14la azésbniku prace), si &irzangstnavatel sam
podle znalosti svého provozu a fait kladenych na vathni zangstnance.

P¥i pochybnosti zagstnavatele o spravnosti jeho rozhodnuti dofujame vyzadat
si stanovisko fedkladatele zakoniku prace, tedy Ministerstvo pgasecialnich &ci.

10. Hrazeni nakladokresnim éadem — straZze a pamatné stromy
¢j.: 124/59 227/2000 — ref. Mgr.Sabova

K problematice hrazeni nékkadvzniklych s ustanovenim strdzi podle zakona
¢. 238/1999 Sb. a pamatnych stfowe smyslu zakona& 114/1992 Sh., sthjeme:

V § 28 odst. 5 zadkona. 576/1990 Sb., rozgtova pravidla republiky, ve 2ni
pozcjSich gedpidi, je taxativé stanoveno, co se hradi z rozpookresniho fadu. Mimo
jiné se zrozp&tu OkU hradi vydaje na jehsinnost, vydaje a fispivky jim fizenych
rozpaitovych a pispevkovych organizaci.

Pisobnost okresnichiadl je vymezena v ustanoveni 8§ 5 zak@na25/1990 Sb., o
okresnich tadech, Uprav jejich pisobnosti a o ¢&kterych dalSich op#nich s tim
souvisejicich, ve zZmi pozdjSich gedpisi.

Dnem 12.11.2000 nabude&idnosti zdkort. 147/2000 Sb., o okresnickadech, ktery
rusi zakort. 425/1990 Sb. #sobnost okresnihar@idu je vymezena v § 8 tohoto zakona.

Podle zakon&.102/1963 Sb., o ryligtvi, zakona. 23/1962 Sh., o myslivosti, zakona
¢. 130/1974 Sh., o statni sp&ave vodnim hospodstvi, zakona.114/1992 Sb., o ochran
piirody a krajiny, zdkon&.289/1995 Sb., o lesich a o &my a doplrni nskterych zakon,
vSechny ve zini pozdjSich pgedpisi, ustanovuje okresniréid rybdskou straz, mysliveckou
straz, lesni straz, vodni strdZ nebo strézogy.

Okresni tiad ustanovuje

* ryb&skou strdZ na navrh uzivatele nebo vilastnika seustdnika ¢i rybéiského reviru,
nebo z vlastniho podtu;
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* mysliveckou straz na navrh uzivatele honitby nelbtagtniho podétu;

e vodni strdZ na navrh sprdvcvodnich tok nebo vlastnik nebo uZivatei
vodohospodi&kych @&l poptipadt i na navrh sdruzeni ¢ani nebo z vlastniho podtu.
Ve vyjimeenych @ipadech, vyZaduje-li to ochrana ulekitych z4jnd spol&nosti,
muze islusny vodohospodsky organ ulozit vliastniku nebo uzivatelhy gedlozil
navrh na ustanoveni vodni straze;

» straz pirody.

Ve vSech pipadech mze byt strazi ustanovena fyzickd osoba, kterdugpl
zadkonem stanovené podminky. Mimo jiné musi byt wolr@ zpisobild a nesmi byt
pravomock odsouzena pro umysiny trestéin. Zdravotni zfsobilost musi byt pochopitein
dokladovéana lékakym potvrzenim a bezlhonnost vypisem z trestnijstiku. Zadny
z pravnich pedpidi, podle kterych je konkrétni strdZz ustavovana, eabbje ustanoveni
tykajici se hrazeni nakladspojenych s lékakym vySetenim fyzické osoby a s vydanim
vypisu z trestniho rejisku.

Podle ustanoveni 8§ 15 odst. 9 zakénd8/1997 Sb., o ¥ejném zdravotnim poji&i,
ve zreni pozdjSich gedpidi, se ze zdravotniho popsi nehradi vyS&eni, prohlidky a
jiné vykony provedené v osobnim zajmu a na ZadgstKych osob nebo v zdjmu a na
Zadost pravnickych osob, jejichz cilem neni zaaehoebo zlepSit zdravotni stav pajiste.
Hrazena pé& dale nezahrnuje vy$enhi, prohlidky a jiné zdravotni vykony provederg n
dozadani soudu, statniho zastupitelstvi, argér@tni spravy a organPolicie Ceské
republiky. Uhradu zdravotnich vykdnpodle gedchozi ¥ty poskytne zdravotnickému
zaizeni organ, pro ktery se zdravotni vykony vaji, ve vySi stanovené seznamem
zdravotnich vykofi s bodovymi hodnotami v souladu s rozhodnutim Mariva financi.

Pres skuténost, Ze Ministerstvu financi n#plusi vyklad zakon#&.102/1963 Sb., o
rybé&'stvi, zdkona¢.23/1962 Sb., o myslivosti, zakoral30/1974 Sb., o statni spegave
vodnim hospodé&tvi, zakona.114/1992 Sb., o ochramiirody a krajiny, zakon#&.289/1995
Sb., o lesich, ani vyklad zakowa48/1997 Sb., se domnivame, ze OkU byl adravotni
prohlidky potebné pro zji&ni zdravotniho stavu fyzické osoby, kterd ma byamsvena tou
kterou strazi hradit pouze vipac, kdy tuto straz ustanovuje sam (str&irqay) nebo
z vlastniho pod¥tu. V ostatnich fipadech by rl byt doklad o zdravotnim stavuifmhou
navrhu na ustanoveni straze a vigeit by nél hradit predkladatel tohoto navrhu.

Obdobr by melo byt postupovano i u spravniho poplatku za vypisestniho
rejstiku, kterym je teba dokladovat bezuhonnost fyzické osoby, kterabgtaustanovena
strazi.

V souladu s ust. 8§ 46 z&Kl14/1992 Sb., o ochranptirody a krajiny, ve zéni
pozckjSich gedpis, I1ze rozhodnutim organu ochrankirpdy (8 76 odst. 2, pisb.d) resp. § 77
odst. 2 zédkona o ochrapiirody a krajiny) vyhlasit mimi&dre vyznamné stromy za pamatné
stromy. Zamr na vyhlaSeni pamatnych stiomprojedna organ ochranyimpdy s
vlastniky €chto strond (8 55 odst. 1 cit. zak.)

Podle § 7 odst. 2 zdkona o ochiairody a krajiny, p& o deviny, zejména jejich
oSetovani a udrzovani je povinnosti vlastiikri vyskytu ndkazy ikvin epidemickymii
jinymi jejich vaznymi chorobami, fie organ ochranyifyody uloZit viastnikm provedeni
nezbytnych zasdh véetns pokéceni tevin.
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BéZnou udrzbu a oS@ivani pamatného stromu provadi jeho vlastnik. Je®etovani
musi byt provagho se souhlasem organu ochraiiyquly, ktery ochranu vyhlasil. Mimo to
jsou v3ak organy ochranyimpdy opraveny podle § 68 odst. 3 zdkona o oclirgtirody a
krajiny provadt samyci prostednictvim jiného zasahy ke zlepSovanirgdniho prosedi.
Prostedky na tutocinnost pati podle naseho nazoru do kategorie vydap ¢innost
okresniho tadu, které se hradi z rozfto okresniho tadu.

V souladu s § 69 zakona o ochtaitirody a krajiny mohou organy ochranginody
v urgitych piipadech poskytovat fingni prispevky na zaklad smlouvy vlastnikm nebo
najem@m (nesmi se vSak poskytovat za taieknu jsou vlastnici nebo najemci ze zakona
povinni).

Kompetentnim organem vetai vyhlaSovani pamatnych stréna schvalovani jejich
oSetovani je powreny obecni fad nebo v fipad, kdy okresni ¥ad na sebe tutoipobnost
vztahne podle § 77 odst. 2 zakona o ochgirody a krajiny, je jim okresniréd.

Toto plati giméfens | ve vwcech financovani @@ o zvlast chrargna uzemi.

V souvislosti s tim upozaujeme na Program pé o krajinu Ministerstva Zivotniho
prostedi, podle kterého mohou byt vlastitik pamatnych strofn poskytnuty finadni
prostedky na jejich o$e&bvani a udrzovani. Zadost vlastnika v3ak musi uplatréna
nejpozdji do 15.5. u pislusné Agentury ochranyipody a krajiny.

11. Kumulovanéa vyhra — JACKPOT
ref. J. Pangerl

Vyherni hraci fistroje umisiné v hernach mohou byt propojeny séizenim, které
umoziuje ziskat kumulovanou vyhru — JACKPOT. Kumulovaneghru povoluje obec
formou herniho planu kumulované vyhry. MaximalnBgykumulované vyhry v hernach je
stanovena zakonem na 10.000¢: K

Ministerstvo financi doporiwje povolujicim orgéim, aby provozovani kumulované
vyhry vénovaly zvySenou pozornost, protoZeékterych hernich mist je signalizovano, ze
limit vyhry 10.000,- K je prekraovan,¢imz dochazi k poruSeni zakona o loteriich a jinych
podobnych hrach.

Jelikoz vyplacena vyhra JACKPOT je ve vztahu laneteni § 4 odst. 4 zn#@mého
zakona vyhrou vyplacenou sazejicim, dochdzpfekraiovani maximalniho limitu 10.000,-
K¢ i k neopravinému snizovani zakladny rozhodné pro Wgiccasti vytzku, ktery je
piijmem obce.
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Ovérovani vypisu os¥d¢eni vyherniho hraciho gFistroje

Dle ustanoveni § 3 vyhlasky ME& 223/1993 Sb., o hracichristrojich, po¥iena
autorizovana osoba vydava v navaznosti na § 19neakd@02/1990 Sb., o loteriich a jinych
podobnych hrach, osdc¢eni o provozuschopnosti VHP. Na tomto &eni je zpravidla
uvedeno vice hraciclriptroja, pro které je vydano. | z tohotdivbdu autorizovana osoba téz
vydava s dginnosti od 1.1.1994 pro kazdy vyherni hratisypoj "vypis osedceni”, ktery
v povolovacintizeni nahrazuje ogdéeni (viz 8 3 odst. 3 vyhlasky M¥ 223/1993 Sb.).

V praxi vSak dochazi k tomu, Ze obeciady povazuji pro povolovagizeni "vypis
oswdéeni” za plnohodnotny atgéryhodny jen tehdy, je-li jeho kopie nésky owiena.
Timto postupem fi¥e vSak dochazet k tomu, Ze provozovatel si nectdsky owfit vice
kopii "vypisi oswdéeni” a provozuje na takto &keny dokument v rozporu se zakonem a
vyhlaSkou teba vice fistroji a ne jen jeden, pro ktery je vypis éd¥eniiadre vydan.

V tomto @ipact Ministerstvo financi a Elektrotechnicky zkuSebeiav (autorizovana
osoba) doportuji obcim, aby fi spravnimfiizeni pozadovaly vzdyipdloZeni originalu
"vypisu oswdéeni” daného vyherniho hracihdigtroje a pro svoji dokumentaci si zaloZily
jeho samoogtenou kopii. K Gplnému zamezeni zneuZiti tohoto doémtu se dopotwje na
zadni stranu originalu "vypisu o&keni” zapsatasové obdobi, pro které bylo provozovani
vyherniho hracihoifstroje obci povoleno a tento zapis potvrdit poepisa razitkem.

Prostor pro tyto zapisy povolujiciho organu byl statit pro celou dobu platnosti
"vypisu oswdéeni”. V piipadt potreby, ale Elektrotechnicky zkuSebni dstav Praha vyda
provozovateli vypis osidéeni novy s fivodni jehocasovou platnosti.

12. Davky statni socialni podpory a ¥ytpokut v roce 2001
ref. ing. R. Kotrba

DispozEni opraveni s finargnimi prostedky na dtu 86 statniho rozgtu s ndzvem
"Stétni socialni podpora” ve smyslu zmeénfn uclenych jmenovi¢é prednosim okresnich
Gradi ministrem financi, &stavaji v platnosti i pro rok 2001.

Pro vykEr pokut rozpétové urcenych do statniho rozpm a vybiranych okresnimi
Urady podle zakon& 634/1992 Sb., o ochramspotebitele, ve zéni zdkonas. 104/1995 Sh.,
zakonat. 303/1993 Sb., o zruseni tabakoveho monopolkared. 40/1995 Sb., o regulaci
reklamy jsou pro okresnitady zizeny Ceskou narodni bankoudty statniho rozpéu
s predislim 3754 — "Pokuty ¥izeni spravnim ZIV. &”.

Pro jiné referaty okresnichéadi, nez zZivnostenske, bylyfizeny pro inkaso pokut

uréenych statnimu rozgtu bankovni Gty s gedtislim 33750 s nazvem "Pokutyfizeni
spravnim — OkU".
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Vzhledem k novému postaveni okresnidadi jako organizénich sloZzek statu od
1. 1. 2001 dochazi ke skoeni vybirani pokut, které okresniady ukladaji, do jednohoctu
s pedislim 3754 s novym nazvem “Pokutyfizeni spravnim OkU” a det s gedsislim
33750 bude zrusen.

Soutasré bude VCNB zaveden novy det pro 73 okresnich radi s gectislim 3711
s nazvem "Poplatky spravni OkU”.

13. Disledky nové pravni Upravy hospdédai Uzemnich samospravnych delka socialni
p&i 0 pracovniky obci a budoucich kiaj
¢j.: 124/88 298/2000 - ref. Mgr. Sabové, JUDr. Melio

Zakon¢. 250/2000 Sh. vychaziidledrg z Ustavniho pojeti tzemnich samospravnych
celki jako veejnopravnich korporaci, které jsou svobodnymi viést, jejichZz prava nelze
ani zdkonem &ak omezovat jinak, nez ostatni subjekty vlastnickprava.

Proto tento zakon négjima tu reglementaci, kterou se dogidily obce na zaklad
dosud platné vyhlasky. 205/1991 Sb. a mi@eni vladyc. 137/1989 Sh. Proifpad, Ze by se
Uzemni samospravné celkyéy fidit ve své p& o své pracovniky gakym pravnim
piedpisem, musel by takovy pravriedpis mit obecnou platnost natolik, Ze by se jinsatiu
fidit vSichni zamistnavatelé, a to bez ohledu na jejich pravni pestavlakovym pravnim
piedpisem by nap mohl byt zakonik prace. Anifipposledni novelizaci zakoniku prace vSak
takové Upray nedoslo.

Proto nefichazi v ivahu, aby rozptova pravidla Uzemnich rozg ukladala gjaké
povinnosti péovat o své pracovniky Uzemnim samospravnymaoelk

Je pouze visobnosti kazdého Uzemniho samospravného celku,saby podle
vlastnich podminek zvazil, jakou miru kulturni aciéini p&e bude poskytovat svym
pracovnikim. Proto také se Uzemni samospravné celkidhgyhlaskou¢. 310/1995 Sb., o
FKSP. Ze stejnychtvoda se pro & negipravuje rjaka novelizace vyhlasky. 205/1991 Sb.

a také n#izeni vlady¢. 137/1989 Sb. a tytorpdpisy se na uzemni samospravné celky od
1. 1. 2001 vztahovat nebudou. Vyhlagk&05/1991 Sbh. se navrhuje ke zruSeni od 1. 1..2001

P&i o zavodni stravovani svych zastnand bude kazdy Uzemni samospravny celek
feSit podle vlastni avahy, mistnich podminek a mstindize se fitom fidit pravidly pro
tvorbu a pouziti socialniho fondu, tj. s vyuzitinb&akonat. 250/2000 Sb. M by pritom
prihlédnout téZ k pravni Uprawztahi mezi zanistnavatelem a jeho za&stnanci, ktera je
zakotvena do zakon& 586/1992 Sb., o danich #jma.
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Totéz se tyka i dalSich dralpé&e o pracovniky Uzemnich samospravnychicetiag.
pokud jde o jejich vzglavani, kulturni vyZiti, rekreaci, ubytovani a ta&éejich penzijni
pripojisteni.

Kazdy uzemni samospravny celekza ve své kompetenci tyto otazkgSit, aniz by
byl vazan gjakym zvlaStnim pravnimipdpisem v porovnani s jinymi z&sinavateli.

14. Dotazy k zakonu.250/2000 Sb., o rozptovych pravidlech Uzemnich rozid
¢j.: 124/99 038/2000 — ref. Mgr. Sabova, JUDr. Melio

1) Vsouladu sustanovenim 8§ 31 odst. 1 zak&n&76/1990 Sb., rozgtova pravidla
republiky, ve zgni pozdjSich edpigi, obce #izuji k plnéni Ukoli v oboru své fisobnosti
rozpaitové nebo Fspivkové organizace jako pravnické osoby. Vznikajiztizenim a
¢innosti tchto organizaci nové pozadavky na statni réepoepubliky, je iteba k jejich
ziizeni souhlasu ministerstva financi. Navrhy naémm zpisobu financovani v novém
rozpatovém roce musiizzovatel Ministerstvu financifedlozit k odsouhlaseni nejpagiddo
30. 6. Bzného kalend@iho roku (viz 8 55 vyhlasky. 205/1991 Sb., o hospa@ai
s rozp@tovymi prostedky statniho rozgu Ceské republiky a o finagmim hospodgeni
rozpaitovych a pispvkovych organizaci, ve 2ni pozdjSich gedpig).

Ztizovatel vyda o vzniku organizacé&zovaci listinu, ktera mimo jiné musi obsahovat
vymezeni doby, na kterou ma byt organizaticorana (8 31 pism. f) zakorta 576/1990
Sb.).

Dnem 12.11.2000 nabudeidnosti zakon:. 128/2000 Sb., o obcich (obecitiizeni).
V 8§ 35 odst. 1 a 2 tohoto zakona je stanovenopad& do samostatnégmbnosti obce. Podle
ustanoveni 8§ 84 odst. 2 pism.e) citovaného zal@magtupitelstvu obce vyhrazenizavat a
ruSit prispivkové organizace a organizd slozky obce, a schvalovat jejictizovaci listiny.
Od 12. 11. 2000 tedy iwie obec #zovat jiz jen gispivkové organizace obce nikoliv
rozpaitové (jedna se vlastro neffimou novelu § 31 zakona 576/1990 Sb.).

Do 31.12.2000 tedy obecuide #idit svou gispivkovou organizaci podle zakona
¢. 576/2000 Sb., v platnémami ato ik 1. 1. 2001.

V souvislosti s tim upozaujeme, Ze zakori. 576/1990 Sb., v plathém &m,
neupravuje moznost zZmy rozp@tové organizace narigpivkovou, ale vyhradh ztizeni,
rozcleni, slodeni pogipad splynuti rozpotové nebo fispivkové organizace. Vifpac
zruSeni rozp&tové nebo Hspivkové organizace prava a zavazky zruSené organizace
piechazeji dnem zaniku néizovatele.

Dnem 1. 1. 2001 nabudeianosti zakons. 250/2000 Sb., o rozptwvych pravidlech

Gzemnich rozpgu. V § 23 tohoto zakona je upraveno, jaké druhy oigeci nize Uzemni
samospravny celek k mni svych kol v rdmci své pravomoci zaloZit.
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Mimo jiné miZe Zizovat vlastni organizai slozky jako sva z&eni bez pravni
subjektivity a pispevkové organizace jako pravnické osoby, které zpltawe sv&innosti
nevytv&eji zisk. Vznik a hospodani organizénich slozek uzemniho samospravného celku
upravuje § 24 a nasl. tohoto zakona.

Podle ustanoveni 8§ 41 odst. 1 zak@n&@50/2000 Sh., o rozptovych pravidlech
Uzemnich rozpdu, se dosavadni rozpimvé organizaceiizené obci fed (Einnosti tohoto
zadkona dnem 1. 1. 2001 stavaji orga&idmi slozkami obce. Obec rozhodnutim
zastupitelstva vydaizovaci listinu, a to nejpozg do Sesti idsial ode dne &innosti tohoto
zakona. H této organizani znené prechazeji veSkerd prava a povinnosti r@tpee
organizace na obec.

Podle ustanoveni § 41 odst. 2 tohoto zakona sesavddni rozptiové organizace
stane k 1. 1. rowZ organizéani slozka obce, avSak zd@eppokladu, Ze obec nerozhodne o
zmené své dosavadni rozpmvé organizace do podobyigpsvkové organizace. Tuto zmu
muze uskuténit jiz pred &innosti zakona&. 250/2000 Sb., jestlize usnesenim zastupitelstva
tuto znménu uvede v platnost k 1.1.2001. Usneseni zastapitehiize mit platnostigd timto
datem s tim, Ze jehaiiinnost nastane dnem 1. 1. 2001.

Toto feSeni povaZzujeme za vyhodné téz proto, Ze takowmaroude pro déeny
subjekt mit platnost od patku nového rozpaoveho roku, tedy nikoliv az v jehotdiehu.

2) Praktické dsledky zruSeni stavajici rozfiové organizace ip jeji premEné na
piispivkovou organizaci jsou rozmanité, projevi gedevsim ve zjsobu jejiho detnictvi,
jejiho majetkopravniho vztahu k majetku ve vlagtriatizovatele, i ve finaénich vztazich
k rozpatu ztizovatele atd.

Rozdily mezi dosavadni roz§tovou organizaci, resp. jejigménou na organizani
sloZku obce, a to v porovnani ndgpivkovou organizaci, vyplyvaji zigsluSnych ustanoveni
zékona¢. 250/2000 Sb. a nedomnivame se, Zggba k tomu podavat podraksi vyklad.
Tato geména nemusi mit zadné pravnistedky v pracovépravnich vztazich a vigchodu
prav a zavazk z jinych smluvnich vztahdotené organizace.

3) Stavajici rozpgtova organizace k datu 1. 1. 2001 zanika ze zakostava se organiga
sloZkou %izovatele. Ztraci svou pravni subjektivitu a saké vSechny ostatni pravni vztahy
ke svému #izovateli. Nabyva podobu organizd slozky se vSemi stim souvisejicimi
dusledky. Proto je velice udezité, aby v pipac, Ze Zizovatel nehodla své dosavadni
rozpatové organizaci dat postaveni orgadidaslozky (bez pravni subjektivity), a hodld ji
premeénit na gispivkovou organizaci, &inil tak pokud mozno begasového prodleni. Nejlépe
k1.1.2001.

Jen v pipadt, Ze to nestihne, je tu zdkonem stanovena jaké&siatikova Itita”
s terminem 30. 6. 2001. V tomto obdobi jiz se fErozpdtova organizace chovat nadale
podle pravidel finatniho hospodéni rozpdétovych organizaci, ale jen podle pravidel
finanéniho hospodni organizénich slozek.

4) Ve v8ech fipadech, kdy dochazi vlivem zako&a250/2000 Sb., ke zn¢ hospodésko-
pravni formy dosavadnich rozfiovych organizaci na organizd slozky, nebo vipact,
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kdy se ndni hospod#sko-pravni forma RO na PO, dochazi zatokelostaténym podrgtim
ke zmené ztizovacich listin.

,,,,,

organizace, musi mit novotizovaci listinu resp. alespalodatek k ni, jimz sefimejmensim
upravi majetkova prava ve vztazich mezi majetketarykje vlastnictvim #izovatele, a
k némuz ukita majetkova prava vlastnik & spravci svého majetku, tj.figpsvkové
organizaci.

V zakore neni stanoven termin, do kdy je nutné tato mayethmrava dat do souladu
s ustanovenim 8§ 27 odst. 2 pism. f) zak&rzb0/2000 Sh. Zastdvame nazor, Ze by ale kazdy
ztizovatel nEl soulad se zdkonem ve svénosti zabezp#t neprodled k datu @innosti
zakona. Jinak by sefizovatel dostal do rozporu s ustanovenim platnéimnza a Slo by o
poruseni rozptiové kaze.

Ministerstvo financi zaujima stanovisko, Ze pokdd ¢ oznadmeni vSeckchto znén
v hospodésko-pravnim postavenirigpevkovych organizaci izemnich samospravnychtcelk
do evidence zakladané v obchodnim té{st(8 27 odst. 6 zakona 250/2000 Sb.), nebude
mit Ministerstvo financi namitky proti tomu, abytdayzmény byly oznameny iisluSnému
soudu nejpozgi do 15. 7. 2001.
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