1.Uhrada za prapéeni mista na pabbisti a za sluZzby s tim poskytované
¢.j.:124/4 617/1997 - ref. Mgr.Sabova

Ve Zpravach MF pro finami organy okresnichiadi a obci¢. 5/1996 bylo publikovano
stanoviskoc.j.124/47 450/1996 k uhradza profjceni mista na pdhbisti a za sluzby s tim
poskytované.

V tomto stanovisku je uvedeno, Ze obec by tuto leraatiku mohlaesit vydanim obeen
zavazné vyhlasky pro 8yvlizemni obvod, jejizilohou by byl cenik poskytovanych sluzeb.

K tomu uvadime, Ze obec v této oblasti nema Zagmauomoc v regulaci cen. Jestlize
tuto sluzbu poskytuje vice provozovdtel obci, nema obec pravo je zavazovat timtisppem k
dodrzovéni vyhlasenych cen nebo je takto omezoeaneovém ujednani.

VySe ngjemného za projeni mista pro hrobi hrobku je maximalni cena stanovena v
polozce 11 pism. c) oddil &asti . Vymeéru MF CR ¢. 01/1997.

Ceny ostatnich sluzeb spojenych s @oenim hrobového mista nejsou regulované a
sjednava je pronajimatel s najemcem dohodou podIezékonag:. 526/1990 Sb., o cenéach.
Souwasre upozotiujeme na polozkd. 4 oddil Béasti I. Vymeéru MF CR ¢. 01/1997.

2. Kelovéa dotace pro hasiké zachranné sbory
¢.j.: 124/5 654/1997 - ref. ing. R. Kotrba

Podle ustanoveni § 24 odst. 1 pism. f) zaké&n&33/1985 Sh., o pozarni ochéawve
zréni pozajSich pedpigi, Ministerstvo vnitra stanovuje koncepci rozvoje skiského
zachranného sbor@eské republiky a jednotek sliordobrovolnych hasii obci ugenych
poZarnim poplachovym planem okresu k zésalmimo swij Uzemni obvod (déle jen ,vybrané
obce"). Podle ustanoveni 8§ 28 odst. 1 pism. e)lvaitého zadkona okresniaill zabezpaije
materialni a finatni poteby hasiského zachranného sboru okresu a naklady asbor
dobrovolnych hasii vybranych obci, spojené se zasahy mimo jejich @ierovod.

Zakon¢. 315/1996 Sb., o statnim rozpo Ceské republiky na rok 1997 &enil na tyto
potreby finaréni prostedky ve fornd Gcelové dotace pro jednotlivé okresy (vitilpha ¢. 2
zékona¢. 315/1996 Sb.). ¥astkach pro jednotlivé okresy jsou obsazeny i ped&ly ukené pro
sbory dobrovolnych hasi obci. Specifikacidgchto prostedki provedlo Ministerstvo vnitra svym
dopisem¢j. EO-4120/96 ze dne 23. prosince 1996, ktery oljsahovreZ i ,Zasady pouZziti
neinvesttni dotace v pozarni ochr&ana vydaje vybranych shiodobrovolnych hasii obci*.



Okresni wad z&adi celkovouwastku pijatych prostedki ze statniho rozgtu na polozku
4112 - Neinvestini prijaté dotace ze statniho rozpo v ramci souhrnného dateiho vztahu.
Vybranym obcim pak poskytuje okresrfad (Eelovou dotaci na pokryti vydajdobrovolnych
hastu spojenych se zdsahy mimo jejich tzemni obvodadigi na polozku 5321 - Neinve&ti
transfery obcim (8 5321 - PoZarni ochrana). Obte pyostedky zdadi do svych fjmu na
poloZzku 4122 - Neinvestii prijaté dotace od regionalnich organ

3. Socialni fond obce
¢.j.: 124/1 942/1997 - ref. ing. R. Kotrba

Vyhlaska¢. 210/1989 Sb., o FKSP byla nahrazena vyhlagk@®10/1995 Sb., o FKSP a
ani tato nova vyhlaska sg obce nevztahujePokud si obec ut¥operézni fond obdobny FKSP
(nap. socialni fond, fond za#stnand apod. - dale jen socialni fond)),u#® si sama stanovit
podminky pidélu do tohoto fondu a jeho pouZiticetré okruhu gijemai téchto prostedki.

Zvlastni Uprava profizovani, tvorbu a pouzivani socialnich fératizovanych obcemi v
ramci jejich pée o pracovniky neplati. Podle ustanoveni § 25 atigiakonat. 576/1990 Sb.
(rozpastova pravidla republiky) a 8 14 odst. 1 pism. elare¢. 367/1990 Sb., o obcich obec
muze Zizovat trvalé nebo d@asné delové fondy, ¢etre vliastnich pe&nich fondi. Obec také
rozhoduje o zdrojich, kterymi bude takové fondy Ihapat. MuZe tedy F¥idit i socialni fond,
ktery by byl pouzivanii p&i obce o své pracovniky.

Nektera ustanoveni platna pro Fond kulturnich a $oici poteb miZe obec vztdhnout i
pro tvorbu a pouziti svého socialniho fondu (mapanoveni procentniho podilu z mezd). Musi
vSak respektovat zasadu v citovaném ustanoveno¢tmpych pravidel republiky, podle niz obec
pouziva prosedky svého pefiniho fondu vZzdy pouze préstnictvim svého roztu. Nemize
tedy pouzivat socialni fondimo k realizaci svych vydaj

Pokud se tykadasti odborovych orgdnna rozhodovéani o socialnim fondu obce, jdé& op
o vlastni uvazeni obce, nebpovinnost pizvat k spolurozhodovéani o socialnim fondu odborovy
organ nelze obci prde¢nzavazg ulozit, ani ze zakoniku prace pro ni takova powstn
nevyplyva.

Podle nové rozpmové skladby platné od 1. 1. 1997 setporbé socialniho fondu pouzije
polozka 5349 - Neinvestii prevody vlastnim fonéim j. n. a u socialniho fondutipmova
polozka 4134 - Fevody z rozpétovych (&ta. Fri cerpani se &tuje pevod do rozp&tu na
vydajové polozce 5345 - Neinvesti prevody vlastnim rozpgovym tam u fondu, pijem
rozpaitu na polozce 4139 a pouziti prestiki na gislusnych vydajovych polozkach. Zdrojem
socialniho fondu mohou byt iigpevky a dary od jinych subjekt v téchto @ipadech se diuje
pirimo u fondu naiislusnych pijmovych polozkéach.



4. Uhrada neinvesinich naklad na Skolstvi
¢.j.: 124/82 642/1996 - ref. Mgr.Sabova

K dopisu ve ¥ci hrazeni neinvestnich naklad podle zak.c. 564/1990 Sb., o statni
spra¥ a samospravve Skolstvi, v platném 2ni, pripadajicich na dét jehoz rodte maji vCR
povolen dlouhodoby pobyt, Sdjeme:

Ministerstvu financiCR negislusi vyklad zakona. 564/1990 Sb., v platném smi.

Z platné pravni Upravy vsak, podle naSeho nadzaeudbvodit, Ze Uhrada neinveéstich
néklad: pripadajicich na dé jehoZ rodie maji povolen dlouhodoby pobyt na Gz se hradi
obdobr jako naklady fgipadajici na dé s trvalym pobytem.

Dlouhodoby a trvaly pobyt cizifige upraven v zaké. 123/1992 Sb., o pobytu cizihoa
Uzemi Ceské a Slovenské Federativni Republiky, venznzak. ¢. 190/1994 Sb. a zak.
¢.150/1996 Sb. V § 10 odst. | cit. zak. jsou uvedéje, které obsahuje giaz povoleni
pobytu. Mimo jiné je v ptkazu uvedeno misto pobytu. Z ustanoveni tykajisechlaSeni pobytu
cizinci a evidence pobytu cizificvyplyva, Ze se naénvztahuji gedpisy o evidenci pobytu
ob¢ani (zakon¢. 135/1982 Sbh., o hlaSeni a evidenctai, vyhl. ¢.146/1982 Sb., kterou se
tento zakon provadi).

Domnivame se proto, Ze misto dlouhodobého pobysaz#né v pikaze pobytu rodii
ditéte a v evidenci pobytu cizifclze povazovat jako adekvéatni mistu trvalého polmitani
CR.

Soutasre pro vasi informaci uvadime, Ze povinna Skolni dada cizind, kterym bylo
uddleno povoleni k dlouhodobému pobytu na Uzeii® je bezplatna (viz Pokyn MSMT
&.j. 18 062/96-21 ke vatavani cizing v zakladnich Skolachdetns specialnich kol ¢R ze dne
l. 9.1996).

5. Hrazeni provoznich nakldemocnicemi#zenymi okresnimi iady
C.j.: 124176 842/1996 - ref. Mgr. Sabova

Odpovidame na zadost o stanovisko k hrazeni présiozmaklad nemocnicemi, které
jsou zizeny okresnimi tady jako pispévkové organizace a které jsou &asré napojeny na
smluvni systém zdravotnich pajden.

Ve svém finatinim hospod&ni se zdravotnicka #iaeni - gispivkové organizacéidi
vyhl. ¢ 205/1991 Sb., o hospa@ai s rozpstovymi prostedky statniho rozgwu Ceské
republiky a o finatinim hospod&ni rozpdtovych a pispsvkovych organizaci.



V § 17 citované vyhlaSce je stanoveno, za jakyckingoek #izovatel poskytuje
piispévek na¢innost ispivkové organizace.

Zdravotnicka z#&zeni, ktera jsou ve smluvnim vztahu ke zdravotp@jistovnam podle
ust. 8 13 odst.1 a 2 z&k.550/1991 Sh., o vS8eobecném zdravotnim pojisSve zrni pozd;jSich
predpigsi, maji naklady poskytnuté gebné zdravotni @é hrazeny podle vyhé. 258/1992 Sb.,
kterou se vydava seznam zdravotnich vykerbodovymi hodnotami, v platnémém. Bodové
hodnoty zdravotnich vykdn obsazené v seznamu vyfad pramérné vlastni néklady na
prislusny vykon.

Zdravotnicka z#izeni stoprocenthnapojend na systém zdravotniho peénstby tedy
méla mit pokryty naklady za poskytnutou zdravotntipé ramci tohoto vztahu platbami ze
zdravotniho pojigni.

Pokud ma zdravotnické #aeni vysSi naklady neZ jsou vynosy z daného vztahu
ztizovatel miZze, na zaklatd analyzy provedené ve zdravotnickéntizeni, gistoupit ke zning
ukazatele fisptvek nacinnost v ramci schvéleného rozjpo (pog. narokovat fi sestavovani
rozpaitu na gislusny rozpétovy rok). Metodika kontroly hospotieni zdravotnickych
piispivkovych organizaci byla schvalena usnesenim W#ly¢. 299 ze dne 15.Rina 1996.

Souasrt je treba odpowdné posoudit, zda iispivkem Zizovatele nebudou vyt¥eny
nerovné podminkyiprovnocennych plénich pro soukroma zdravotnickarizaeni.

6.0pustné a nalezend Awdta
¢.j.: 124/59 178/1996 - ref. Mgr.Sabové, JUDr.Vilnela

V ptipack, kdy viastnik zviete poZzaduje na obci resp. okresniiadil, aby od & pievzal
jeho zvte z divodu, Ze se o&jiz nechce nebo neilne starat, resp. uvedenym subijsktzvire
jinym adresnym zfisobem nabizi, nejde o op&dit véci (zvirete) s nasledkyftpadnuti ¥ci do
vlastnictvi statu podle § 135 alzakoniku.

Toto jednani otana je teba kvalifikovat jako nabidku daru a pokud by jieob
resp.okresnii@ad gFijal, doslo by k plathému darovani gefe obci resp. statu. Na této skuesti
nic nengni ani sodasné tvrzeni vlastnika, Ze mitimto opousti. Pro okresniagly, kterym jinak
prislusi vykonavat prozatimni spravu majetku staamatejm¢ plati zaer, Zze takové dary
zasadn prijimat nebudou. Postup obce bude zavisly na jeficdancnich moznostech a
schopnosti zajistit faktickou peo zvire po dobu nezby&mnutnou.

Podle dosavadni praxe jeepné, Ze ve &Siné piipadi se jedna o zvata nalezena pop
"potencialé opustnd”, ktera mohou fipadnout do vlastnictvi statu teprve za rok pocleji
pievzeti obecnimidadem, nebo o zkdta nabizenda event. jako dar (viz vySe). Posouzinjsou
splreny podminky pro fipadnuti zvifete do vlastnictvi statu, je pak v kompetenci ptiozaiho



spravce (odhlédneme-li od situaci, kde Wpad pochybnosti se i prozatimni spravce musi
obréatit na soud).

Opuskni zvirete jakozto jednostranného pravniho Ukonu, je vSatko zkoumat i z
hlediska eventudlni neplatnosti podle ustanoverd98ok®. zakona pro rozpor s vyslovnym
ustanovenim 8§ 6 zako®a246/1992 Sb., na ochranu iatiproti tyrani,v platném 2ni.

Pokud je vlastnik zvéte znam resp. se piseindi osobré obrati ve ¥ci opusSéni na
obecni¢i okresni dad, nEl by byt upozoriin na neplatnost jakéhokoliv svéhtigmdného tkonu
smefujiciho k opusini zvirete a na skutmost, Ze nadaleustava vlastnikem zkéte s plnou
odpowdnosti za 8, v¢etne povinnosti k Uhradl ndkladi spojenych s j@chodnym zajighim
p&e o r& (pokud nap. zvi‘e zanecha v budéwviradu). Sodasré by mél byt informovan o
dusledcich takového jednani podle z&k246/1992 Sb., tedy o0 moznosti zahajamispupkového
fizeni a uloZeni pokuty.

m

V piipads, Ze se fes toto upozormni "opuséni” uskut&ni, msl by byt dan pisluSnému
organu neprodlenpodret k zahajeni takovéhiizeni. Ve zvlas zavaznych socialnichiipadech
ma ovSem obec moznost zvaiiijgti daru (viz vyse) tzn., Ze vlastnikemiate by se stala obec.

Vedle toho mohou spiSe vyji@ nastat situace, kdy je zei nalezeno za takovych
okolnosti, které o #i viastnika zvie opustit nepochyknswdci, ale totoZznost vlastnika znama
neni (a nepoda se ji zjistit ani dodatan¢), takZze vySe uvedeny postup nelze réalplatnit.
Zastavame stanovisko, ze &chto gipadech by za&r o neplatnosti ukonu opu$ti zviete
neznamym vlastnikem a nasledny striktni postup jakdlezu (tedy sijpadnutim do vlastnictvi
statu teprve po marném uplynuti jednoho roku) odpalrzajmu zviete samého (blokoval by se
nag. jeho evod do vlastnictvi jiného subjektu). Je navic ewithi, Ze pravnitisledky spojené
s neplatnosti pravniho Ukonwinkného neznamou osobou jsou fakticky nerealizovatelné
Domnivame se proto, Ze v uvedené situaci by mobkgirmni spravce miniédreé dovodit
okamzité pipadnuti do vlastnictvi statu za pouziti analogigis (8 853 ve spojeni s § 135
ob¢.zak.).

V zadném pipact by vSak na stat pépobec nerdly byt v disledku nezodpadného
pristupu rkterych vlastnik zvitat neregulovah a bez¢asového omezenirgnaseny naklady
spojené seSenim takovych situaci.

7. Kulturni fond obyvatel socialnich Ustav
¢j.. 124/52 584/1996 - ref. ing. R. Kotrba

Ustanoveni § 87 vyhl¢. 182/1991 Sb. umabje Zidit kulturni fond v jednotlivych
Ustavech socialni pé a stanovuje také mozné zdroje tohoto fondu @sdlpy uZziti. Toto
ustanoveni neni v rozporu s vyhlask&u205/1991 Sb.; kulturni fond je tedy dalSim fongdem
ktery mohou rozpgtove a pispsvkoveé organizace vytwét.



Je-li ustav socialni @é pravnim subjektem, je kulturni fond fondem tohastavu a H
jeho tvorl a uziti se postupuje podle vyhlasky182/1991 Sb. Celkovy vysledek hospimid
astavu je potom ovlivin pridély do fondu.

Pokud ustav socialni pé neni pravnim subjektemiizuje kulturni fond jeho iizovatel.
Pokud je jim obec, postupuje s# pvorbé a pouzivani kulturniho fondu stéjnjako u vSech
ostatnich fondl, které niize obec tviit. Pokud je #izovatelem okresnitad, postupuje setip
tvorbé kulturniho fondu obdolinjako u fondu rezerv a rozvoje a fondu kulturnichogialnich
potieb, které okresniiéady vytvéeiji. Cerpani je dano ustanovenim vyhlagky182/1991 Sb.;
pfipominame pouze povinnost pouziti presiki kulturniho fondu zésadnpres rozpoet
okresniho tadu, nikoliv tedy pimou platbou z fondu.

8. Prominuti odvodu a pendle za neopginpouZziti delovych prostedki ze statniho rozptu
¢j.: 122/8 128/1997 - ref. M. Knoblochova

Ministerstvo financiCR rozhoduje o prominuti povinnosti odvodu dotacepmévréng
pouzitych @elovych prostdki do statniho rozgu a prominuti pendle, tykajici s&ealové
dotace podle ustanoveni § 30 odst.7 zakoenab76/1990 Sb., o pravidlech hosptets
s rozp@tovymi prostedky CR a obci WCR a s pouzitim § 55a odst. 5 zakan®37/1992 Sb., o
sprav dani a poplatk ve zréni pozajSich gedpigi. Proti €mto rozhodnutim jiz neniffpustny
opravny prosedek.

V poslednich msicich naiista péet Zadosti o prominuti odvodu a penale za neoprévn
pouziti &elovych prostedki ze statniho rozptu, které na ministerstvo financi zasilaji okresni
Gfady a obce. Tyto Zadosti nejsou v&sineé pripadi doloZzeny doklady, které jsou pebné
k rozhodnuti o fislusné Zadosti. Upozitmjeme timto, Ze Zadosti ve vySe uvederéi wusi
obsahovat :

1) protokol o vysledku kontroly dodrzovani zasadpani delovych prosiedki statniho
rozpditu a platebni vyrr,

2) stanovisko fislusného Finamihoteditelstvi ke konkrétni Zadosti,

3) stanovisko fislusného Finamiho Gadu ke konkrétni Zadosti,

4) u Zadosti obci stanovisko Okresniliadiu.

Pri dodrzeni vySe uvedeného postuptizen ministerstvo financCR rozhodnout o
prominuti povinnosti odvodu neopramé pouzitych prosedki do statniho rozpiu vcetre
penale. Zadosti, které nebudou tyto nalezitostabhbsat, nemohou byt ministerstvem finaQ&
vyiizeny.




9. Stanovisko k gkterym dota#zm z oblasti spravy dani a poplatk
¢j.: 252/83 104/1996 - ref. JUDr. BureSova

Pokud Mestsky ad pisobi jako spravce dar(nag. pri spra¥ mistnich poplatk), ma
stejné povinnosti a stejnd opréwm jako kterykoliv jiny spravce d@n(nag. uzemni finatni
organ). Mezi tato oprawni pati nepochybs moznost vyuZiti ustanoveni § 34 zakona o sprav
dani a poplatk (dale jen ,ZSDP*). PoZzadavek na¢tzhi Udaf se d&je zasad#é vyzvou spravce
darg (tj. rozhodnutim) zaslanouiglusné iteti osols podle citovaného ustanoveni. Nevybov
této vyz\ Ize sankcionovat podle ustanoveni 8 37 ZSDP, thebgedna o nespini povinnosti
neperzité povahy. Finatni tfad v tomto smyslu povinnost stanosti fetich osob podle ZSDP
nema.

Naopak tuto povinnost, podle ustanoveni 8§ 34 d®IZSDP v tam uvedeném rozsahu,
maji organy socialniho zabezjeai.

Podle ustanoveni § 34 odst. 7 ZSDP jsou povinmavadni poji§ovny poskytovat na
vyzadani spravce darzde uvedené udaje. OvSem novelou ustanoveni 8d28 & zakona
¢.592/1992 Sh., o pojistném na vSeobecné zdravpw)iStni, uskuténénou zakonem
¢. 149/1996 Sb., byla prolomenadmhlivost pracovnik zdravotnich pojigoven vici spravéim
dare pii reciproci€, kterd& ma ale po vypusti ustanoveni 8 24 odst. 6 pism. b) bariéru
micenlivosti na stra® spravce dah a neniize tedy dochazet k vzajemnému poskytovani
informaci.

K problematice exekunich naklad, které zalezi v nahrachakladi za vykon zabaveni a
za vykon prodeje a jednak v nahgdubtovych naklad, uvadime:

Povinnost hradit exekni naklady uklada vymahajici spravce dataiovému dluzniku
nebo rditeli exekwnim piikazem. Nahrada exetwich naklad za vykon zabaveni a za vykon
prodeje se vymaha zaraves nedoplatkem, pro ktery se exekuce provadi. Td nenahrady
hotovych vydaj, neba’ hotové vydaje nejsou j&v okamziku n&izeni déové exekuce znamy.
Uhrada &chto naklad bude doloZzena samostatnym w&em obvykle az po skéeni exekuce a
jejich pripadné vymahani bude samostatné.

Hotovymi vydaji spravce d&njsou zejménaiastky samostatnictované jako néklad
tiretimi osobami a jim hrazenéémito nadklady naopak zpravidla nejsou ,rezijni* redky spravce
dare.

10. Vlastnictvi majetkuifispivkové organizace




¢j.: 221/85 821/96 - ref. Dr. Vilhelmova

Statni pirispévkoveé organizace, jakoZ i statni rozp&oveé organizace a statni podniky
nepozbyly prechodem funkce Eizovatele resp. zakladatele na obec @sto) charakter statni
organizace Majetek, ktery ke dni fiechodu funkce fzovatele (zakladatele) &y v pravu
hospodéeni, Zistal i po tomto dni majetkem statu a uvedené omgeel nadale k&ému
vykonévaly pop. jeS€ vykonavaji pravo hospoteni. Pokud v té dabprijaly dar i jinak nabyly
urcité véci, nabyly tyto ¥ci pro stat a do svého prava hospeda

Uvedeny stav trva uéthto organizaci az do doby, kdy zrozhodnuti obtgsia)
zaniknou resp. jsou zruSeny. de§fed stanovenym dnem zaniku vSak musi sama statni
organizace naloZit beze zbytku s hmotnym majetké&itusprotoZze k tomu obec @sto) ani
z titulu preslé funkce izovateleci zakladatele podleipdpisi 0 hospodgeni s majetkem statu
opravréna neni.

Jina je samadzejn¥ situace udch ci ve vlastnictvi statu a v pravu hospietd statnich
organizaci, kteréipsly do vlastnictvi obci (&st) zakonent. 172/1991 Sb., pdprozhodnutim
piislusného organu podle tohoto zdkona. decthod vlastnického prava k ¥cem ovSem ani
zde neznamenal sotiasny zanik statni organizacevykonavajici do dne fpchodu pravo
hospodéeni anebo jeji transformaci v organizaci ,obecni“ (,méstskou”), a to i kdyz takto
(konkrétrg z rozhodnuti fisluSného organu - § 5)fgsel na obec (&sto) veSkery hmotny
majetek statni organizace. Pokud tato organizacanida, existuje nadale jako ,statni“
pravnicka osoba s pravnimiigledky z toho vyplyvajicimi, detné téch majetkopravnich (viz
vyse).

11. Vlastnictvi majetkuifispsvkové organizace - zdravotnickérzeni
¢j.: 221/8 014/97 - ref. Dr. Vilhelmova

Navazujeme na ipdchazejici stanovisko ohlednvlastnictvi majetku fspivkové
organizace, zpracované pég§l 221/85 821/96.

S ohledem na so&bné dotazy zejména okresnickadi smeiujici k problematice
prispivkovych zdravotnickych zafizeni, u nichZz pravomoc tato #aeni Zizovat, ridit a rusit
pieSla na obce (&sta), resp. jejich zastupitelstva, povaZzujeme zadumB obecné zéwy
vyslovené ve zminém stanovisku doplnit.

V pripact zdravotnickych zdzeni statu (8 11 odst. 1 zak. 20/1966 Sb., v platném
zreni), ktera jsou fispivkovymi organizacemi a pravomoc jizovat,fidit a rusit gesla na obec
(obecni zastupitelstvo), je nutno respektovéitérspecifikum, dané zvlastni pravni Upravou -
zakonem¢. 160/1992 Sb. Tento zakon jednak podle ustanofefil povaZuje zanestatni



zaizeni (tedy jind nez zdravotnickaiizeni statu, t.j. ifzena atfizena MZ a OkU) vSechna ta,
ktera byla k 15. dubnu 199Zizena nebo spravovana obcemi (tedy i ta, u nichdbta pesla
pravomoc je #izovat,fidit a zruSovat), a jednakimo v 8§ 2 odst. 1 i do budoucna charakterizuje
kazdé jiné zdravotnické Haeni nez zdzeni statu (viz vySe) jakmestatni Provozovani
nestatniho zdravotnickéhoizzeni pak podniiuje registraci (8 2 odst. 2 zak.).

Vzhledem k této speciélni Upra¥ neni treba, aby zdravotnické z#éizeni, u réhoz
pravomoc je Zidit, Fidit a zruSit preSla na obec (& jiz dnem nabyti innosti zakona o
obcich anebo kdykoli pozdji dohodou ve smyslu 8§ 67 odst. 2 tohoto zakona),ummé
piredepsanym zjgsobem jako statni z rozhodnuti obce zaniklo a abybec soulézné nebo
nasledré ziizovala za‘izeni nové - ,obecni“. Charakter z#&izeni ze statniho na nestatni se
méni primo v disledku prechodu zmirénych pravomoci, gfiéemz za rozhodny den pro ten
U¢el povaZzujeme den zahajeni provozovani nestatnih@iézeni, stanoveny rozhodnutim o
registraci (§ 11 odst. 1 zak.).

ProtoZe se vSak zngimy zakon nezabyva majetkopravnimi dopadymynv charakteru
zdravotnického Zdzeni, je nutno aplikovat obecnou pravni Upravipbdgeni s majetkem statu.
V daném pipadt to znamena, Zmajetek ve vlastnictvi statu, k #muz zdravotnické zaizeni
do dne zn€ny svého charakteru ze statniho na nestatni vykonalo pravo hospod&eni,
zistava i nadale ve vlastnictvi statu a je - s ohledena naplnéni podminek vyplyvajicich z §
761 odstavec 1 obch. zak. ve spojeni s § 65 odshd®p. zak. a § 1 odst. 1 pism. b) vyhl.
¢.61/1986 Sb. - v prozatimni spr&v prislusného organu Pokud tento majetek nestatni
zdravotnické zézeni Festo dale uziva a tento vztah si neupravi formganmai smlouvyci
smlouvy o vyfijcce, pop. nedojde ke zcizeni tohoto majetku prozatimnirdaem ve prosfch
nestatniho zdravotnického tzzeni ¢i ztizujici obce,uziva jej bez pravniho titulu se vSemi
dusledky z toho vyplyvajicimi.

Pro Uplnost poznamenavame, Ze s ohledem na n@velodst. 1 zakon& 92/1991 Sb.
(z&k.c¢. 224/1994) vich pipadech, kde nestatni zdravotnickéizeni zizené obci (restem)jiz
takovy statni majetelpouzilo v souladu s rozhodnutim o privatizaci dle cit. @@ nebo
v souladu s § 45 tohoto zakona, neiival jiz uskuténéné gevody zgtné zpochyhiovat,
protoZe s majetkem bylo naloZeno jako s majetkétmish.

12. Najemné z pozenk
¢j.: 162/7650/87/97 - ref. Ing. Fr. Rejfek, CSc.

K dotazim ve \&ci najemného z pozemkna nichzZ jsou prov&dy asanéni rekultivani
prace, sdujeme:

1. Asanan¢ rekultivatni akce jsou investhi ¢innosti provadnou na zaklag fizeni podle
stavebniho zakona. Tatnnost uzavira podnikatelskodzebni aktivitu ve vymezeném
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dobyvacim prostoru a pro spétmst, ktera ji realizuje, je podnikanim ve smyshelwodniho
zakoniku (zékona¢. 513/1991 Sb., ve 2Zni pozd&jSich pedpisi). Proto najemné

z rekultivovanych pozemki nepodléha cenové regulacie smyslu § 17 odst. 2 vyhlasky
MF ¢. 393/1991 Sb., o cenach staveb, pozenrevalych porost, Uhradach zaiizeni prava
osobniho uzivani pozemla nahradach za dasné uzivani pozemiUprava platna v obdobi
od 1. 11. 1991 do 31. 12. 1992), ani ust. § 1% ddyyhlasky¢. 611/1992 Sb. (platné v
obdobi od 1. 1. 1993 do 31. 10. 1994) a rdviak ani naslednému ugmovani najemného
z nepodnikatelsky uzivanych pozeimkprovagnému kazdoréné vydavanymi vyniry
Ministerstva financi (zv@jiiovanymi v Cenovémastniku MFCR) - dosud v polozkach

- ¢. 15.c)c¢ésti I. pism. a) vyrru ¢. 012/94, dinna pro obdobi od 1. 11. do 31. 12. 1994
(Cenovy ¥stnik¢. 24/1994),

- ¢. 14.c)¢ésti I. pism. a) vyrru ¢. 01/95, @inné pro obdobi od 1. 1. do 31. 12. 1995
(CVe. 28/1994),

- ¢. 12.c)¢ésti I. oddilu A vyngru ¢. 01/96, @inna pro obdobi od 1. 1. do 31. 12. 1996
(CVe. 20/1995) a

- ¢. 11.c)césti I. oddilu A vyngru ¢. 01/97, dosuddinna od 1. 1. 1997
(CVe. 13/1996).

2. Jsou-li pedmétné pozemky by i docasré vynaty ze zerddélského midniho fondu pro
provadni stavebnginnosti (= asanmé rekultivatnich akci), nemohou pinit svoji prodirk
funkci pii provozovani zewdélské vyroby a tudiz ani nemohou podléhat reZzimuawpr
nadjemného ze zewélskych pozemk podle ust. § 22 odst. 10 zakona odp (zakon
¢. 229/1991 Sb., o uprawlastnickych vztat k pidé a jinému zerédélskému majetku, ve
zreni zakonas. 183/1993 Sh. upIné zrni vyhlaSeno zakonet 195/1993 Sb.).

3. Z uvedeného Ize shrnout:

a) Asanafné rekultivaéni akce jsou podnikatelskou ¢innosti, provad&nou
podnikatelskymi subjekty,

b) najemné z pozemk, doaiasr vynatych ze ZPFpro provadéni asandné
rekultiva ¢nich akci, se neregulujea

c) najemné zéchto pozemie se sjednava dohodou smluvnich stran (tj. vlastnika
pronajimatele, resp. jeho &sného uzivatele - ndjemce rekultivovaného pozemku)
s tim, Ze sjednavani najemného je oegpraveno zejména ust. 8 2 odst. 3 zakona
¢. 526/1990 Sh., o cenach, podlghaz pronajimatel ani najemce nesmi zneuZzivat
svého hospodakého postaveni k ziskani fiepéteného hospodgkého prosgchu.

13. Dotazy k vyhlaScé. 178/1994 Sb.
¢j.: 162/78 497/2083/96 - ref. Ing. Fr. Rejfek, CSc.
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1. VyhldSka MF¢. 178/1994 Sb., o odevani staveb, pozerika trvalych porost ve zreni
vyhlasky ¢. 295/1995 Sb., v ustanoveni 8 2 odst. 8 elighima zpsobem jednozriaé
definuje, které pozemky se z hlediska cenovétealpisu klasifikuji jako pozemky stavebni.
Pro uplnost je jestdoplrtno odkazem na § 6 vyhlasky FMTIR85/1976 Sh., o podrobjsi
Upra¥ Uzemnihotizeni a stavebnimadu, ve z#ni pozdjSich gedpidi. Tato Uprava byla
nezbytnd proto, Ze &it4 cast zejména uZzivatielnemovitosti v minulosti zcela opomijela
povinnosti vyplyvajici z ustanoveni 8§ 7iwEjSiho zakonac¢. 22/1964 Sb., o evidenci
nemovitosti a v salasné dob se obdob# chova i¢ast vlastnik a jinych opravanych osob
ve vztahu k ust. § 10 zakona 344/1992 Sb., o katastru nemovito€&ské republiky.
S nerespektovanim citovaného ustanoveni katasttalrdkona se v praxiéhrné setkavame
piedevsim ve vypisech z katastru nemovitosti, kde pgednétné pozemky vedeny jako role,
louky, pastviny¢i jiny druh zengdélské pidy, pip. lesni nebo jiné druhy nezédglskych
pozemki, ale ty jsou ve skudmosti jiz zastagny (nag. 20 i vice let) bytovymi domy, sidlisti,
objekty olganské vybavenosti, famyslovymi a zerddélskymi komplexy, komunikacemi
apod. Pedevsim z tohototovodu ust. § 22 cenovéhdeaalpisu stanovi, Ze je-li skétey stav
nemovitosti (pozemk a staveb) v rozporu s pravnim stavem uvedenym taska
nemovitosti, vychazi seipceiovani ze skuteného stavu.

2. Tvrzeni o tom, Ze ,v katastru nemovitosti seirgaved| pojem zast&ma plocha, mistoitie
uzivaného stavebni plocha...“, je mylné, nebermin ,zastagna plocha“ byl uvath jiz
v zakonu¢. 22/1964 Sb., o evidenci nemovitosti a jeho pregadyhlascec. 23/1964 Sb.
V jeji priloze jsou ,zastainé plochy a nadv@' charakterizovany:
a) jako pozemky na kterych jsou postaveny budowyn(k skleniki a japari) a
b) nadvdi nalezejici k obytnym, hospag&ym nebo pimyslovym budovam jako jejich
prisluSenstvi.

3. Vzhledem k tomu, zZeétSina zahrad byla v minulosti vydanymi rozhodnutigihata ze
zemedélské mdy a vydanymi Uzemnindi jim na rover postavenymi jinymi rozhodnutimi,
piip. schvalenou Uzeminplanovaci dokumentaci obci, ¢ena k zastaini, je uZivatel
cenoveho fedpisu pi ocaiovani zahrady povinen v kazdém konkrétnikfpact vzdy
vyluéovacim zfisobem wtit, zda jde o stavebni pozemekif@inou)¢i zenmgdélskou pdu
(vyjimeene).

4. Obdoba vétSina pozemk vedenych v katastru nemovitosti v druhu pozéme&statni
plocha” jsou pozemky stavebni, protoze na z&kllanych Uzemnich rozhodnuti nebo
schvalené Uzemnplanovaci dokumentace byly v minulosti zastgvriznymi skladiStnimi,
dilenskymi ¢i manipul&nimi prostory, dopravnimi stavbami (silnice, Zeleen gistavy,
letiS&, nangsti, navsi apod.), stavbami prézbu nerost a jinych surovin, stavbami pro
ukladani vedlejsSich produkta jinych surovin atd. V tomto druhu pozeinfsou rovrz
vedeny pozemky dené pro stavbwili pozemky stavebni, ozgavané jako stavenistprip.
laicky stavebni plocha. Jde-li podle katastru neitosti o ostatni plochu, pak uzivatel
cenoveho fedpisu musi afi vylu¢ovacim zisobem wtit, zda jde nap o stavenist nebo
zpevrénou manipuléni plochu (ocguji se podle § 23 odst. 1), provozni komugikigplochy -
silnici, Zeleznici, letidt, pristav atd. (ocguji se podle § 23 odst. 4), pozemky pdbiu
surovin a skladky (ocelji se podle § 23 odst. 1), stavébnegetvaena sportovist
pamatniky, botanické zahrady atd. (mgé se podle 8§ 27 odst. 2), rokliny, skladky karien
nerekultivované historické vysypky a smaetist jiné neplodné jmy (oceiuji se podle § 27
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odst. 1). V pipacd urtité nejasnosti je nutné jako péoky k cenovému j@dpisu vyuZivat
provadci predpisy zakona&. 50/1976 Sb., o Uzemnim planovani a stavehidith, zejména
jiz vySe citovanou vyhlaské 85/1976 Sb. a dale i vyhlasKZK ¢. 190/1996 Sb., kterou se
provadi zdkonc¢. 265/1992 Sb., o zapisech vlastnickych a jinyckcnych prav k
nemovitostem, ve zmi zakori ¢. 210/1993 Sb. &. 90/1996 Sb., a zakafiNR ¢&. 344/1992
Sb., o katastru nemovitogieské republiky, ve zmi zakonas. 89/1996 Sb.

5. Pro pipadné pozgSi vyvozovani dslediki z ocerni nemovitosti, které je provedeno
v rozporu s platnymi cenovymi f@dpisy, je nutné fedem zadavat znalecky ukol
(v¢. vypracovani fislusného znaleckého posudku) podfobrymezenou pisemnou
objednavkou, ve které musi byt uvedéadmét ocergni (nag. zjiSni ceny rodinného domu
specifikovanéhaislem popisnym a obci a pozeinkonkretizovanych katastralnim tzemim
a parcelnimiisly, &. venkovnich Uprav a trvalych porakt (el ocerni (nag. stanoveni
zakladu da#é z prevodu nemovitosti), termin oa@m, paet vyhotoveni znaleckého posudku,
vlastnik oc#ovanych nemovitosti, zadavatel posudku pokud jeiSogl od vlastnika
nemovitosti, datum objednavky (zadani¥jpp dalSi patbné informace (ndp predem
dohodnutou vysi znat@ého) a konkrétni soupis znaldiepavanych doklada podklad
(nap. not&sky zapis o darovani nemovitosti, stavelbchnicka dokumentace rodinného
domu, geometricky plan pozeiinkkolaud&ni rozhodnuti, vypis z katastru nemovitosti atd.)

6. V pripac, Ze zjiStnd cena fednEtnych nemovitosti je v rozporu s platnym cenovym
piedpisem nebo océni neni v souladu se zadanym znaleckym Ukoledipadré
poskytnutymi doklady, pak Ize na znalci vymahabhat vzniklou Skodu podle ustanoveni
0 obecné odpadnosti v 8 420 okanského zakoniku - zakorga 40/1964 Sb., ve zZni
pozcjSich gredpid.

14.Scleni k postupu vyp@dani astatku &tu 399 za rok 1996 u malych obci
¢j.: 283/11 908/1997 - ref. ing. Eminger

Ministerstvo financiCeské republiky stluje, 7e Aistatek dtu 399 - Vyrovnavaci det
malych obci, ktery neni zérecnymi zapisy k 31. 12. 1996 vyrovnan avodu nesplaceného
avéru, se zahrne végtnich knihach roku 1997 do @einiho Zistatku @tu 218 - Z@tovani
rozpaitovych vydafi okresnich Eadi a obci.

15. Pokyng. 3/97 k pouziti gkterych ustanoveni Ogaini o rozpétové skladb
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¢j.: 111/12 716/1997 ref. ing. Kinst, ing. Paroubek

Ministerstvo financi vydava pokyn k vykladékterych ustanoveni rozptwvé skladby
platné od roku 1997:

1. Vydaje na uhradu sankctfeglepsanych spravnim organem, soudem, apod. hréaendo
organu, se z#&di na polozku 5363. Sankce placené dodavatelskyghnizacim (nap za
pozdni Uhradu faktury) seéidi na pol. 5191. Jiné sankce a nahradyf.na@hrady soudnich
vyloh protistrag, stanovené soudem v rozsudku, sgadana pol. 5192. iifem takovychto
nahrad od protistrany sefaai na polozku 2323.

2. Pro vratky transfér prijatych v gredchozich obdobich se pouziva polozka 5364 a mHragr
6409 - Ostatnéinnosti j.n.

3. Pewrzni operace souvisejici s tzv. prozatimni spravajetkurealizované obcemi a okresnimi
Urady se za&tdi na_paragraf 2564 - Sprava narodniho majetku

4. Na paragraf 4342 - Socialnigeéa pomoc fstechovaldim a vybranym etnikm se mimo jiné
zafidi socialni vydaje spojené nap s péi o pristéhovalce, & uz ¢eského pvodu Zijici ged
tim v zahranii, nebo i imigrani jiného pivodu, kdy je z4jem statu je integrovat do
spole&nosti. Na druhé str&noperace souvisejici naps provozem uprchlickych tahigr
humanitarnich operaci na doméacim Uzemi ve gotspsob postizenych v zahrénzivelni
nebo jinou pohromou (vélka, hladomor, apod.) seapoj z funkniho hlediska za akty
humanitarni pomoci a ¥adi se na paragraf 6221.

5. Rozpeétova skladba se pouziva jakbdeni pergznich operaci, tedy jako analytika operaci
bankovnich &ti rozpa@&tovych organizaci a tzv. ostatnich vkladovych bamich C(Eta
(tj. actovych skupin 23 a 24). Toto pravidlo jéleZzité @i ucétovani u tzv. terminovanych
vkladi. Vyklad postuf G¢tovani pFipousti vést tyto terminované vkladyaing mezi
bankovnimi éty (zejm. v @tové skupig 24), kdy se tedy na jejich operace ro#pea
skladba pla vztahuje. Pevody z neterminovaného vkladu na terminovany safqugi v tomto
piipadt za Ezné Fevody mezi fondy a z&ti se na podseskupeni 413 a 534. Jsou-li vSak
vedeny prosedky terminovanych vkla@admajetko¥ jako ostatni finaéni investice na &u
069, rozpotova skladba se na jejich operace nevztahujevdely z neterminovanychétik
(nag. ZBU) na tyto terminovanééty se pak musi povazovat za fiah investice obdobné
nag. ndkupu ciziho dluhopisu zacdlem ftizeni likvidity a zatidi se na pol. 8122 se
znameénkem minus fipptevodu zgt na neterminovany¢ét na tutéz polozku se znaménkem
plus a pijaté Groky na polozku 2141.

16. K sestavovani rozpti obci a okresnichiadi na rok 1997 podle nové roztiové skladby
ing. Jan Kinst
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V tomto obdobi fipravuji pracovnici okresnich a obecnictadi ke schvaleni navrhy
rozpaita na rok 1997. Ze zkuSenosti ze Skoleni, teleforbkyotaz, apod., vyplyva, Ze dochazi
k nékterym nejasnostemjg@devsim v otazkach:

- jak nalozit s pipadnym pebytkem nebo schodkemikkého rozpétu pri sestavovani rozpitu
na rok 1997,

- rozpaitovani financujicich operaci (tfidy 8 druhoveéhortdénti),

- rozpaitovani gevodi mezi jednotlivymi fondy obce (okresnihéadu),

Zanéme od zakladniho pravidla, jehoz pochopeni jéekti k zodpovzeni vSechéchto
otazek. Zakladni vazba rozfiovych a financujicich operaci v nové roZmwé skladb je
vyjadiena rovnici:

PRIJMY - VYDAJE

PREBYTEK (+)/ SCHODEK (-)
FINANCOVANI (-/+)

Plati tedy bez vyjimky a v podstatv kazdém okamZiku, Ze schodek hosgeda
(nap. 100 tis.) musi byt profinancovan stejngéastkou (tedy row¥ 100 tis.). Steja tak
piipadny pebytek hospodani feknime 200 tis.) se odrazi ve snizeni financovani mate
¢astku (tedy minus 200 tis.¢K Jak uvadime ip Skolenich i publikacich vydanych k tomuto
tématu, ,zrcadlovy" vztah mezi vysledkem roZmvého hospodani a jeho financovanim je
zakladni osou rozgtové skladby.

A nyni prakticka zakladni pravidla

1. Lonsky vysledek hospodeni (gebytek nebo schodek) je prapovou polozkou - rozdilem
loni dosaZzenychifimi a vydaji - a proto se neobjevi v letoSnim roZpoani jako pijem ani
jako vydaj, a to bez ohledu na to, zda bude zapdgehospodiéeni jako zdroj kryti vyddi nebo
zda bude uloZen do rezerv.

2. Planuje -li proto obec (okresniad) pouzit ldsky grebytek (nebo jehdast)ke kryti letoSnich
vydaji (protozZe jeji pijmy realizované v tomto roce k pokryti vydajepostauji), sestavuje tak
deficitni rozp@et Pouziti zdra} z loiského pebytku, ale i z jakéhokoliv jinéhoigbytku
(predlaiského, atd.), se bez ohledu na skatst, zda budoderpany pevodem z &elovych
fondd (zejména FRR) nebo pouZityimo ze Astatku zdkladniho &ného étu, neprojevi ve
svém disledku jako skutiny piijem prostedki. Projevi se pouze jako financovakénkréti na
polozce 8115, iflp. 8125, ve form poklesu stavu prosdki na bankovnichdiech.

3. Rozhodne-li zastupitelsky organ obce, Zisky pebytek nepouzije, ale cely hdeyede na
néktery (telovy fond (zejménaiejmé FRR), Fevod prosiedki ze ZBU na FRR je z hlediska
piijmt a vydaji neutralni operaciV zatidéni skuténosti se projevi ,o0boustrash tj. jednou
jako vydaj ZBU na pol. 5344 a zéaravgako pijem FRR na pol. 4134.18d provedenim
konsolidace tak tentoievod zvySi shodncelkovy objem fijmua a vydap (avSak nikoliv jejich
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saldo), po provedeni konsolidace této operade ggstavovani vykazu &asti 1V.) se objem
piijmi_a vydaji opst shodr snizi na hodnoty neobsahujici vzajemévpdy (saldo @stava
porad stejné). Z tohotoidodu neni nezbytné, aby obce a okrediaidy @i sestavovani svych
rozpaitt na rok 1997 fevody mezi jednotlivymi fondy charakteruregych rozpeta, tj. ZBU,
piijimovy et, vydajovy det, FRR, socialni fond a ostatntelové fondy, rozpé&ovaly.
V rozpaitu proto mohou mit u polozek 4133, 4134, 4139, 53845 a 5349 nulové hodnoty a
teprve ve skutaosti se objevi hodnoty odpovidajidiepodim mezi fondy. Na druhé stran
budou-li obce a okresnifady chtit tyto pevody rozpétovat, musi je vzdy rozgtovat jako
oboustranné operace, tj. jednou jako vydsterého z fond, ze kterého se penizéepadii, a
podruhé jako fijem jiného fondu, na ktery se penize poukazuiji.

4. Podobn se f#i sestavovani rozgtu na rok 1997 vigjmech ani vydajich neobjevi schodek
hospodéeni roku 1996. Byl-li schodek roku 1996 financoy@nstednictvim emise dluhopis
mohou se v roce 1997 objevit v rozpo jejich planované splatky, a toiidé 8 - Financovani,
pravcéEpodobré na polozkach 8111 nebo 8121, vZzdy se znaménkemmsmin

5. ZvlaStnim pipadem niZe byt financovani cestou tzv. kontokorentnildtu((tj. Uctu, kde je
povolen i utity dohodnuty debetni limit). Sdm debet na kontekdnim @tu nepovazujeme
z hlediska rozpgtové skladby za terminovany zavazekedhod do debetu visehu roku se
projevi @i sestavovani finamiho vykazu na poloZzce 8115 - Znma stavu kratkodobych
pereznich prosiedki na bankovnichdiech. Jestlize jsme tedyd&nali rozp@&tovy rok nap. s 50
tis. K& na kontokorentnimdiu a na konci prvnihétvrtleti vykazuje det debetni statek 20 tis.
K¢, projevi se tato skutaost ve vykazu na pol. 8115 hodnotou + 70 tis. 8amozejme debetni
aroky plynouci ze zapornéhaistatku se zaidi na pol. 5141. Na tom se nic negrh ani
v pripack, kdy Klient z jiného svéhocdtu prevede penize na kontokorentniet] aby pokryl
zaporny #statek. Tato operace se idi jako standardni ipvod mezi déma UGty, tj.
prostednictvim podseskupeni 413 a 534.

6. Tato situace se ale 2m, pokud pe&’ni Ustav po dohadzmeni k urkitému datu debet na
kontokorentnim &u na terminovany zavazeKuto praxi podle naSich informaci realizuje hap
Ceska spiitelna, a.s. Pokud by p&mi Ustav nap k datu 31.12. daného roku vynuloval debetni
zastatek kontokorentniho ¢tu (jiz zmirgenych 20 tis. K) formou jeho transformace na
terminovany zavazek klientéekréme s filro¢ni splatnosti), z#idi se operace vynulovani 20 tis.
K¢ prostednictvim pol. 8113 - Kratkodobéijaté pijcky. Ve vykazu se na pol. 8115 objevi jako
zmena stavu jen +50 tis. K Stejre jako v gedchozim fikladk bude tedycinit sowet
financovani 70 tis. K

7. Pokud jsme howdi o tiidéni operaci souvisejicich s debetnifstatkem na kontokorentnim
U¢tu, je uzit&né upozornit, Ze naprosto stejnygad nastane, pokud dokryva nagbec ze svého
vydajového dtu prostedky na zakladnidiny (et v gipads, kdy méla na ZBU cizi progedky,
ze kterych banka pokryvala jeji vydaje (je jednda  tomtoci piredchazejicim roce). | takovyto
pfevodlprosﬂedlﬁ se tidi na podseskupenich 413 a 534 a neni proto marrézpdtovat (viz
bod 3):

L vyklad tchto zasad (nase body 5 - 7) vychazi z dohody metidiky MF a reaguje tak na rozporné vyklady,
které se v tétodci objevily.
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8. Castou otazkou na 3kolenich je vztah salda rétzpa splatek (Gmoru)itve prijatych Gwsri.
Jak vime, splatky @i se podle nové skladby neklasifikuji jako vydajowgerace, ale jsou
soutasti financovani {idi se s minusovym znaménkem zejména na polozky,83113, 8211,
8213). Tomu musi odpovidat i jejich postaveni \taegs/ani rozp&u. Je-li obec povinna
v daném roce splacetigwdluh, musi vytvdit prebytkovy rozpoet. Rebytek pijma nad vydaji je
pak pouzit ke splaceni dluhu.

UkaZzme si zjednoduSémsktera tato pravidla pro rozptmvani a zaidéni skut&nosti na
prikladech

Priklad ¢. 1: Obec A skafila hospodaeni roku 1996 febytkem 250 tis. &K V roce 1997 tento
prebytek nepouZije, ale cely hoepede na FRR. Roz®i na rok 1997 sestavuje obec
prebytkovy, kdyz/fjmy p-edstavuji 2400 tis. K vydaje 2200 tis. & V tomto roce bude muset
obec zadit splacet sy dlouhodoby dluh vytveny v gedchozich letech, ¢ai splatkacini 150
tis. K¢. Je tedy pedpoklad Ze na konci obdobi by v souhrrdl byt zistatek prostdk: na
bankovnich dech (ZBU i FRR) vy38i o 50 tis. nez na‘atku (2400-2200-150=50). Ve
skutenosti cinily prijmy obce pouze 2300 tis.cKplus pijaté prostedky na FRR ze ZBU),
vydaje byly nizsi o 50 tis., tedy 2150 tig. (§lus vydané progedky ze ZBU na FRR). Na konci
roku bylo na dtech stejé per¥z jako na zé&atku (2300-2150-150=0)

v tis. K&
PoloZka Operace Rozpotet 1997| Skuteénost Skut. 97 po
1997 konsolidaci
téida 1 - 4 Prijmy celkem 2400 2550 2300,
4134|v tom: grevod na FRR ze ZBU nerozpatuje se 250 -
tiida 5 a 6 Vydaje celkem 220D 2400 2150
5344| v tom: grevod ze ZBU na FRR nerozpdtuje se 250 -
Saldo (gebytek / schodek) 200 150 150
tiéida 8| Financovani celkem -200 -150 -150
8213| v tom: splatka dlouhod. dluhu -150 -150 -150
8115 zn¥na stavu prost na *)-50 0 0
bankovnich dtech
8115/1| v tom: zn&éna stavu ZBU 200 250 250
8115/2 znina stavu FRR -250 -250 -250

*) nelekrme se znameénka, ve financovani sénanstavu promita op@mé bezné logice, tj.
zvySeni stavu pro®tdki se zndi minusem na pol. 8115, sniZeni naopak plusem.

Priklad ¢. 2: Obec skotila hospodaeni roku 1996 febytkem 120 tis. & Rozpdet na rok 1997
predpoklada pijmy ve vySi 2600 tis. Ka vydaje ve vySi 2720 tiscKDeficit roku 1997 by #h
byt pokryt prav loriskym pebytkem (stane se zdrojem kryti vylaye skuténosti se podélo
obci vybrat gijmy ve vySi 2 650 tis.Ka vydaje omezit ndastku 2680 tis. K Zastupitelstvo
v zavru roku rozhodlo pevést celou Usporu vydajtj.40 tis. K) na elovy fond, ze kterého
budou v dalSich leteckerpany prostedky na vysadbu zeken



17

v tis. K&
Polozka Operace Rozpotet 1997| Skuteénost Skut. 97 po
1997 konsolidaci
tiida 1-4| Prijmy celkem 2600 2690 2650
4134|v tom: gijeti prevodu na telovy nerozpatuje se 40 -
fond
téida 5 a § Vydaje 272( 2720 2680
5349| v tom: prevod prost na welovy nerozpatuje se 40 -
fond
Saldo (pebytek/schodek) -120 -30 -30
trida 8| Financovani 120 30 30
8115| v tom: zn€na stavu prost na *)120 30 30
bankovnich dtech
8115/1] v tom: znéna stavu ZBU 120 70 70
8115/2 zmina stavu 8. fondu 0 -40 -40

*) nelekrme se znameénka, ve financovani seénanstavu promita opmé bezné logice, tj.

zvySeni stavu pro®tdki se znd minusem na pol. 8115, sniZeni naopak plusem.

Zawrem jes¢ jedno upozoréni. Prostednictvim Finatiniho zpravodaje&. 2/97 a Zprav
pro finartni organy okresnich radi a obci bude vydavat Ministerstvo financi formou
metodického pokynudkolik dalSich vys¥tleni k pouziti rozp&tové skladby. Pro obce a okresni
Giady je pedevsSim relevantni pokyn k futiimu zatidéni operaci souvisejicich s tzv.
prozatimni spravou majetkRo gedchozich dvojich vykladech tohoto problému dosttokod,

Ze se budou tyto operac#dit na paragraf 2564 -Sprava narodniho majdtkkoliv tedy na

paragraf 6171 nebo 6172).




