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! Monitorovaci obdobi vécné, ¢asové a finanéné souvisejici skuteénosti vzhledem k auditovanym ZoP
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SHRNUTI

1. CiL AUDITU

Cilem auditu operace bylo v souladu s ¢l. 27 odst. 2 nafizeni Komise v pfenesené pravomoci
(EU) ¢&. 480/2014 ze dne 3. biezna 2014, kterym se dopliiuje nafizeni Evropského parlamentu
a Rady (EU) ¢&. 1303/2013 o spole¢nych ustanovenich o Evropském fondu pro regionalni
rozvoj, Evropském socialnim fondu, Fondu soudrznosti, Evropském zemédélském fondu pro
rozvoj venkova a Evropském namoinim a rybaiském fondu, o obecnych ustanovenich
o Evropském fondu pro regionalni rozvoj, Evropském socialnim fondu, Fondu soudrznosti
a Evropském namoinim a rybaiském fondu a o zrudeni natizeni Rady (ES) ¢. 1083/2006:

1. na vhodném vzorku ovéfit legalitu a spravnost vydaji vykdzanych Komisi, véetné téchto
skutecnosti:

a) operace byla vybrana v souladu s kritérii vybéru pro opera¢ni program, operace nebyla
fyzicky dokoncena nebo pIné¢ provedena pied tim, neZz piijemce podal Zadost o
financovani v ramci operatniho programu, operace byla provedena v souladu s
rozhodnutim o schvaleni a splfiovala v dob¢ auditu veskeré platné podminky, pokud jde
o funkénost, pouziti a cile, které maji byt dosazeny,

b) vydaje vykazané Komisi odpovidaji ucetnim zdznamim a pozadované podklady
dokladaji adekvatni auditni stopu podle ¢lanku 25 nafizeni Komise k pfenesené
pravomoci (EU) €. 480/2014,

2. ptispévek z veiejnych zdroji byl piijemci vyplacen v souladu s ¢lankem 132 odst. 1 nafizeni
(EU) & 1303/2013.

2. PREHLED IDENTIFIKOVANYCH ZJISTENI
V priibéhu auditu bylo identifikovano 1 zjisténi (zjisténi ¢. 1) s vysokou mirou zavaznosti.

Zjisténi je popsano nize v kap. 4 Podrobné zpravy.

Stupnice zavaznosti zjisténi:

eryz;‘izrgnz;wsn Definice zjiSténi dle miry zavaznosti pro audit operace
Vaaka Nesrovnalost s finanénim dopadem (tj. nezpusobily vydaj) vétsim nebo
y rovnym 300 000 K¢&, podezieni na podvod.
Stvedni Nesrovnalost s finan¢nim dopadem (tj. nezptsobily vydaj) niz§im nez
300 000 K¢.
Nizké Administrativni poruseni a/nebo poruseni bez identifikace finan¢niho
dopadu.
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Finanéni ramec auditovaného projektu K¢ Euro
1: Zpusobilé vydaje’ projektu dle pravniho 30 000 000,00
aktu o poskytnuti dotace
2. Z toho:
Verejné financni prostredky: 45% 13 500 000,00
a) Piispévek z fondia EU: 45% 13 500 000,00
Soukromé financovani: 55% 16 500 000,00
3. Certifikované vydaje” 29430 633,70 1 089 136,03
Z toho:
a) zpusobilé vydaje 29430 633,70 1 089 136,03
b) vratky a korekce 0,00 0,00
4. Auditované vydaje’ 29 430 633,70 1 089 136,03
4a. | Zpusobilé certifikované vydaje
ovérené na zakladé tohoto auditu 22 072 975,28 816 852,02
operace
4b. | Nezpusobilé certifikované vydaje
identifikované béhem tohoto auditu 7 357 658,42 272 284,01

operace

Nezptisobilé vydaje podle auditu operace piedstavuji nesrovnalost.

3. CELKOVY ZAVER

Na zékladé provedeného auditu auditorsky tym konstatuje, ze ziskal pfiméfené ujisténi

o tom, Ze:

1. na vhodném vzorku byla ovéfena legalita a spravnost vydaji vykazanych Komisi, véetné

téchto skute¢nosti:

a) operace byla vybrana v souladu s kritérii vybéru pro operacéni program, operace nebyla
fyzicky dokoncena nebo piné provedend pied tim, nez piijemce podal Zadost o financovani
v ramci opera¢niho programu, operace byla provedena v souladu s rozhodnutim o schvéleni
a splilovala v dobé auditu veskeré platné podminky, pokud jde o funké&nost, pouZiti a cile, které

maji byt dosazeny, s vyjimkou zjisténi ¢. 1,

b) vydaje vykazané Komisi odpovidaji iCetnim zdznamim a pozadované podklady dokladaji
adekvatni auditni stopu podle ¢lanku 25 nafizeni Komise k pienesené pravomoci (EU)

¢ 480/2014,

2. piispévek z vetejnych zdroja byl piijemci vyplacen v souladu s ¢lankem 132 odst. 1 nafizeni

(EU) &. 1303/2013.

? Certifikované vydaje dle ZoP/ projektu za auditované obdobi.

* Auditované certifikované vydaje. V piipad¢ auditu 100% vybraného vzorku (ZoP/ projektu) stejna hodnota
jako £, 3; pfi uziti vybéru ,,vzorku ze vzorku® pak hodnota skute¢né ovérenych vydajt (pi. faktur).
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Na zikladé provedeného auditu operace byly ovéfeny auditované vydaje ve vysi
29 430 633,70 K&, z toho:

= zpusobilé vydaje predstavuji 22 072 975,28 K¢ a
= nezpusobilé vydaje predstavuji 7 357 658,42 K¢.
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PODROBNA ZPRAVA

1. PRAVNi RAMEC AUDITU
Auditni prace byly vykonany zejména v souladu s/se:

= zakonem ¢. 320/2001 Sb., o finan¢ni kontrole ve vefejné spravé a o zméné nékterych
zakoni (zékon o finanéni kontrole), ve znéni pozdégjsich predpist (dale jen ,,zdkon
o finan¢ni kontrole™),

= zakonem ¢&. 255/2012 Sb., o kontrole, v platném znéni (dale jen ,,kontrolni ¥ad”),

= nafizenim Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢&. 1303/2013, o spolecnych
ustanovenich o Evropském fondu pro regionalni rozvoj, Evropském socialnim fondu,
Fondu soudrznosti, Evropském zemédéelském fondu pro rozvoj venkova a Evropském
namoinim a rybaiském fondu, o obecnych ustanovenich o Evropském fondu pro
regiondlni rozvoj, Evropském socidlnim fondu, Fondu soudrznosti a Evropském
namoinim a rybaiském fondu a o zrueni natizeni Rady (ES) ¢. 1083/2006 (dale jen
»hafizeni ¢. 1303/2013%),

= nafizenim Komise v pienesené pravomoci (EU) ¢. 480/2014 ze dne 3. biezna 2014,
kterym se dopliluje nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1303/2013
o spole¢nych ustanovenich o Evropském fondu pro regionalni rozvoj, Evropském
socialnim fondu, Fondu soudrZznosti, Evropském zemédélském fondu pro rozvoj
venkova a Evropském namoinim a rybaiském fondu a o obecnych ustanovenich
o Evropském fondu pro regiondlni rozvoj, Evropském socialnim fondu, Fondu
soudrznosti a Evropském namoinim a rybarském fondu,

= nafizenim Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1301/2013 ze dne 17. prosince 2013
o Evropském fondu pro regionalni rozvoj, o zvlastnich ustanovenich tykajicich se cile
Investice pro rust a zaméstnanost a o zruSeni natizeni (ES) ¢. 1080/2006,

= Rozhodnutim Komise C(2013) 9527 ze dne 19. 12. 2013, kterym se stanovi
a schvaluji pokyny ke stanoveni finan¢nich oprav, jez ma Komise provést u vydaji
financovanych Unii v rdmci sdilené¢ho fizeni v piipadé nedodrzeni pravidel pro
zadavani verejnych zakéazek, ve znéni Opravy tohoto rozhodnuti C(2014) 7372 ze dne
3. 10. 2014 (dale jen ,,Rozhodnuti Komise C(2013) 9527%),

= zadkonem ¢. 563/1991 Sb., o ucetnictvi, ve znéni pozdéjsich predpisu,
= zakonem €. 586/1992 Sb., o dani z piijmu, ve znéni pozdéjsich predpisi,

v

= zikonem ¢. 218/2000 Sb., o rozpoctovych pravidlech a o zméné nékterych
souvisejicich zakont (rozpoctova pravidla), ve znéni pozdégjsich piredpis,

= zakonem €. 235/2004 Sb., o dani z pfidané hodnoty, ve znéni pozdéjSich piedpisi,
= zikonem ¢. 137/2006 Sb., o verejnych zakazkach, ve znéni pozdéjsich predpist,

Pfi provadéni auditu byly zohlednény mezinarodn¢ uznavané auditorské standardy (ISA,
ISPPIA, ISSAI) dle ¢l. 127 odst. 3 nafizeni ¢. 1303/2013.

2. ROZSAH A PRISTUP AUDITU

Audit operace byl zahdjen dne 18. 9. 2017. Vlastni prace na misté u auditovaného subjektu
byly provedeny ve dnech 25. 9. 2017 a 26. 10. 2017.
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Cilem auditu bylo pfezkoumat, zda:

1. na vhodném vzorku ovéfit legalitu a spravnost vydaji vykdzanych Komisi, véetné téchto
skute¢nosti:

a) operace byla vybrana v souladu s kritérii vybéru pro opera¢ni program, operace nebyla
fyzicky dokonéena nebo plné provedend pied tim, neZ piijemce podal zadost o financovani
v ramci operaéniho programu, operace byla provedena v souladu s rozhodnutim o schvaleni
a spliovala v dob¢ auditu veskeré platné podminky, pokud jde o funkénost, pouziti a cile,
které maji byt dosazeny,

b) vydaje vykazané Komisi odpovidaji Gicetnim zaznamim a pozadované podklady dokladaji
adekvatni auditni stopu podle ¢lanku 25 nafizeni Komise k pfenesené pravomoci (EU)
¢. 480/2014,

2. piispévek z vefejnych zdrojii byl pfijemci vyplacen v souladu s ¢lankem 132 odst. 1
nafizeni (EU) ¢. 1303/2013.

Popis auditované operace / vydaje
Misto realizace operace: Hradcovice, areal ZOD Poolsavi

Popis operace: Hlavnim cilem projektu bylo zavedeni vyroby nového produktu -
staviteIného hledi, které bylo pfedmétem vlastni vyzkumné a
vyvojové ¢innosti (produkt byl evidovan na Uradu primyslového
vlastnictvi pod <¢islem PV  36408). K zavedeni vyroby
inovativniho vyrobku byla pofizena vyrobni linka, skladajici se
ze 4 ks 3-osych vertikdlnich obrabécich center, 2 ks 5-osych
vertikalnich obrabécich center, oto¢ného ptidavného stolu pro 4.
a 5. osu, lesticky, 4 ks manipulacnich roboti a 8 ks piesnych
obsluznych stold. Jedna se o nové technologie s prvky robotizace,
které maji vys$i pridanou hodnotu nez stavajici vybaveni a
zajist'uji vysokou kvalitu produkce.

Veftejna podpora: Vefejna podpora pro Vyzvu I. programu podpory INOVACE —
Inovacni projekt ¢. SA.42315, 2015/X je poskytnuta dle ¢lanku
14 Naiizeni Komise (EU) €. 651/2014 ze dne 17. ¢ervna 2014,
kterym se v souladu s ¢lanky 107 a 108 Smlouvy o ES prohlasuji
urcité kategorie podpory za slucitelné s vnitinim trhem a muze
byt proto slucitelna s vnitinim trhem ve smyslu ¢l. 107 odst. 3
Smlouvy o fungovani EU a je vynata z oznamovaci povinnosti
dle ¢l. 108 odst. 3 Smlouvy o fungovani EU.

3. AUDITNi PRACE
3.1 Metody a postupy auditni prace

Auditni prace byly vykonany v souladu s vnitinimi pfedpisy auditniho organu pro vykon
auditni ¢innosti.

Auditorsky tym pfed zahajenim auditu zanalyzoval dostupné zdroje informaci k auditovanému
projektu (zejm. MS2014+, IS VZ US, www.mpo, ARACHNE, ARES, www.justice.cz, profil
zadavatele, profil zadavatele referencni zakazky) vcetné dokumentace poskytnuté RO a ZS.

Po zahdjeni auditu obdrzel auditorsky tym od auditovaného subjektu k vybranému projektu
dokumentaci k =zakazce, ucetnictvi a fyzické realizaci. Seznam zakladni ptedlozené
dokumentace je uveden nize:
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podklady k vybéru operace,

manudly a piiru¢ky pro Zadatele/piijemce, zejm. Vyzva [. programu podpory
INOVACE - Inova¢ni projekt, vyhlaSena dne 29. 5. 2015, Pravidla pro vybér
dodavateld OP PIK ¢. j. MPO 33321/15/61100, platnost od 1. 6. 2016 (dale jen
.,PpVD®), Pravidla pro Zadatele a pfijemce dotace z opera¢niho programu podnikani a
inovace pro konkurenceschopnost — obecna ¢ast (¢.j. 25075/15/61100), platnost od 1. 6.
2015, Pravidla zpisobilosti a publicity — obecna ¢ast ¢. j. MPO 25075/15/61100,
platnost od 1. 6. 2015,

zadost o finan¢ni podporu predbézna ze dne 16. 6. 2015 a plna ze dne 8. 4. 2016, vie ve
znéni aktualizaci a doplnéni,

Rozhodnuti o poskytnuti dotace ¢.j. MPO 1701/17/61600/73 ze dne 19. 1. 2017,
zprava o realizaci ze dne 27. 2. 2017 v¢. doplnéni,

zadost o platbu ¢. CZ.01.1.02/0.0/0.0/15_014/0000519/2017/001/POST, v&. soupisky
faktur

ucetnictvi projektu, resp. uéetni doklady (faktury v&. pfiloh, bankovni vypisy, tiskové
ucetni sestavy k projektu atd.)

podklady k zakazce.

Pii auditu operace byly pouZity nasledujici auditni techniky:

analyzy a vypocty,

srovnani a identifikace podobnosti a rozdila,

fyzicka zkoumani,

testovani konkrétnich atributi:
o odsouhlasent,
o sledovani informaci od dokumentu k dokumentu,
o dolozeni,

rozhovory a pisemné dotazovani,

kontrolni listy,

pozorovani.

Seznam osob prijemce, se kterymi bylo jednano:

Jaroslav Rezek (jednatel spole¢nosti),

Zdenék Brokl (projektovy manazer, AXINFO s.r.0.).

3.2 Metodika vybéru vzorku v ramci auditu operace

Pro audit operace nebylo vyuZito vzorkovani. Viechny vydaje souvisejici s ZoP ¢. 1 projektu
byly auditovany ve vysi 100%.
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3.3 Proveden4 auditni prace

Audit ¢. OPPIK/2017/0/024

Stru¢ny vycet provedené prace a jejich zavéru je uveden v tabulce nize:

Oblast prezkoumdini auditu

Zavér za oblast

Reference na zjisténi

Vybér projekth

Bez zjisténi

Jina zptsobilost vydajl

Bez zjisténi

Projekty generujici piijmy

Neni relevantni

Veftejna podpora

Bez zjisténi

Zjednodusené vykazovani nakladi

Neni relevantni

Vetejné zakazky

[dentifikovany nedostatky

Zjisténi &. 1

Audit trail

Bez zjisténi

Publicita a informovani

Bez zjisténi

PInéni indikatort

Bez zjisténi

Finan¢ni nastroje

Neni relevantni

Environmentélni pravidla

Bez zjisténi

Rovné prilezitosti

Bez zjisténi

Detail auditovanych vydaji je shrnut v nasledujici tabulce:

ZAdost o platbu Zpusobilé Nezpusobilé
vydaje dle vydaje dle
Cislo Obdobi auditu auditu
operace operace
CZ.01.1.02/0.0/0.0/15_014 16. 6. 2015 —
/0000519/2017/001/POST KP0103170523 29. 12. 2016 22 072 975,28 7357 658,42

Piezkoumani monitorovacich indikatora projektu uvadi nasledujici tabulka:

Celkové cilové hodnoty
(pocet)

Vykazana mira naplnéni

Mira naplnéni dle auditu

22501 Pocet zavedenych
inovaci

g 2 (100 %)
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4. ZJISTENi A DOPORUCENI

Cislo a nazev
zjisSténi:

Pochybeni zadavatele ve vybérovém fizeni — nedostateéné

posouzeni kvalifikace a nevylouceni vitézného uchazece

Popis zjisténi:

A Nedostatecné posouzeni kvalifikace vitézného uchazece s vlivem na
vysledek vybérového Fizeni

Analyzou dokumentace vybérového fizeni na dodavku (zakazka s nazvem
,»Vybérové fizeni na dodavku automatické vyrobni linky pro obrabéni
drobnych dilt pro spolecnost KUMMER s.r.0.”, evidenéni ¢islo zakazky
ve VVZ 643088, dokumentace vybérového fizeni zvefejnéna na Profilu
zadavatele KUMMER s.r.o. https://www.profilzadavatele.cz/profil-
zadavatele/kummer-s-r-o_4239/, Kupni smlouva uzaviena s prodavajicim
ALPHA Finance, s.r.o. dne 23. 9. 2016, ve vysi 1 087 000 EUR bez DPH)
bylo auditorskym tymem zjisténo, Zze hodnotici komise vyhodnotila jako
nejvyhodnéjsi nabidku uchazete ALPHA Finance, s.r.o., pfitom vitézny
uchaze¢ mél byt komisi vyfazen z posouzeni a hodnoceni a nasledné
zadavatelem vyloucen, kdyz nesplnil technické kvalifikaéni predpoklady
(dale jen ,,TKP®), stanovené zadavatelem v bodu 6.5 Zadavaci
dokumentace ze dne 26. 7. 2016 (dale jen ,,ZD").

Zadavatel stanovil v bodu 2 ZD, ze pfedmétem plnéni je dodavka 4 ks
3-osych vertikalnich obrabécich center, 2 ks 5-osych obrabécich center,
1 ks otocného ptidavného stolu (4. a 5. osa), 4 ks manipula¢nich roboti
ve. prisluSenstvi, 1 ks lesticiho stroje a 8 ks presnych obsluznych stolt,
pficemz minimalni/maximélni poZadované technické specifikace byly
uvedeny v piiloze ¢. 4 ZD.

Zadavatel dale stanovil v bodu 6.5 ZD nasledujici pozadavky na TKP
(citace): ,, Zadavatel pozaduje prokdzat splnéni TKP predlozenim seznamu
obdobnych dodavek v oblasti automatizace vyroby, provedenych Fdadné
dodavatelem za posledni 3 roky s uvedenim jejich rozsahu a doby
poskytnuti. Zadavatel pozZaduje, aby alespon 3 doddvky byly obdobné
technologické specifikace a dosahovaly u financ¢niho rozsahu od 10 mil.
K¢ bez DPH... "

Uchaze¢ ALPHA Finance, s.r.o. k prokazani splnéni TKP piedlozil jako
soucast nabidky dokument Seznam obdobnych dodavek v oblasti
automatizace vyroby (dale jen ,,Seznam dodavek®).

A¢ z dolozen¢ho Seznamu dodavek nelze urcit, zda reference spliuji
pozadavky na TKP, stanovené zadavatelem (zejm. zda ceny uvedené u
jednotlivych piredmétli pInéni jsou bez DPH nebo v¢é. DPH a dale, zda tii
zde vyjmenované predméty plnéni byly dodany v ramci tii samostatnych
dodavek nebo - s ohledem na shodnou dobu plnéni u 2. a 3. stroje - byly
nékteré ¢i vSechny predmeéty plnéni dodany v ramci jediné dodavky),
komise pro posouzeni a hodnoceni nabidek nevyzvala uchazece
k doplnéni ¢i objasnéni nabidky a konstatovala, ze nabidka uchazece
odpovida zadani, postoupila ji k dalsimu hodnoceni.

Auditorsky tym si k ovéteni splnéni TKP vyzadal dne 2. 10. 2017
prostfednictvim auditovaného subjektu od vitézného uchazece dopliujici
dokumenty, které vSak ani pfes opakované telefonické urgence nebyly
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auditorskému tymu dolozeny, pfitom dle ¢l. V bod 5 Kupni smlouvy se
ALPHA Finance, s.r.0. zavdzal k sou¢innosti.

Auditorsky tym proto nasledné z veiejné dostupnych zdrojii na Profilu
zadavatele firmy INDUSTRY LOGISTICS & MANAGEMENT, s. 1. o.
(uveden na Seznamu dodavek jako objednatel pro vSechny piedméty
plnéni) zajistil dokumentaci vybérového fizeni (déle jen referenéni VR),
na zakladé kterého spolecnost ALPHA Finance, s.r.o. dodala spole¢nosti
INDUSTRY LOGISTICS & MANAGEMENT, s. r. o. stroje, z nichz
nékteré byly uvedeny na Seznamu dodavek.

Ovéfenim relevantnich dokumentli referen¢niho VR, zejména zadavaci
dokumentace a kupni smlouvy, auditorsky tym zjistil, ze uchaze¢ ALPHA
Finance, s. r. o. nesplnil TKP, stanovené v bodu 6.5 ZD, a to
v nasledujicich skute¢nostech:

1) viechny stroje, uvedené v Seznamu dodavek, byly dodany spole¢nosti
ALPHA Finance, s.r.o. v ramci jediné zakazky s nazvem Nakup strojniho
zafizeni a na zaklade jediné kupni smlouvy ze dne 21. 5. 2015. Nebyl tak
splnén pozadavek zadavatele na alesponi 3 dodavky;

2) v Seznamu dodévek byly jako obdobné dodavky uvedeny:

- laserovy fezaci stroj vybaveny automatizovanou manipula¢ni sestavou
pro manipulaci s materialem,

- automatické ofezdvaci zafizeni na okrajovy ofez pasu s délenim odpadu,
vybavené automatizovanou polohovatelnou manipulacni sestavou pro
technologii kontinudlniho ptesného ofezu,

- zafizeni na prerovnavani zavitkového materidlu s Gpravou vystupu na
automatické pri¢né déleni materialu;

Piedmétem auditované zakazky vSak byla:

- jednak dodavka vertikdlnich viceosych obrabécich center, kterd dle
ZD auditované zakazky byla urena k obrabéni drobnych kovovych
dilti inovativniho vyrobku (stavitelného hledi pro stielné zbrang€), a
pro néz byly v pfiloze ¢. 4 ZD stanoveny technické parametry, zejm.
pojezdy v osach X, Y, Z, kinematika 5. osy, otacky vietena, rozméry
nastrojii pro obrabéni ¢i kapacita zasobniku nastroji. Oproti tomu
stroje, uvedené v Seznamu dodavek, byly urCeny pro fezani, déleni a
prerovnavani tabulového materialu (plechi) a byly pro né stanoveny
odlisné technické parametry, které nezahrnovaly ani jeden z vyse
uvedenych technickych parametrii auditované zakazky, ale
zahrnovaly zejm. pozadavky na vykon laseru, rozméry
ofezavaného/paleného materialu, tloustku plechi nebo rozméry
odpadu;

- ajednak dodavka automatizovanych manipulacnich sestav (robotické
ruky), které dle ZD auditované zakazky byly wuréeny pro
automatickou obsluhu obrabécich center (pro podavani, manipulaci a
odebirani obrabénych dili), a byly pro né vpfiloze ¢ 4 ZD
stanoveny technické parametry, zejm. 6 stupfitt volnosti a minimalni
parametry na zatizeni a ak¢ni dosah robotické ruky ¢i akéni radius
kloubt. Oproti tomu automatizace, uvedena v Seznamu dodavek a
ovéfena auditory vZD a kupni smlouvé referentni zakazky,
nezahrnuje 7adny zvy$e uvedenych technickych parametrii pro
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robotické manipulatory, pozadovanych v auditované zakazce. Stroje
uvedené v Seznamu dodavek tedy ani samy o sob¢ ani v ¢asti tykajici
se automatizace nespliuji pozadavek zadavatele na obdobnou
technologickou specifikaci.

AS ve svém Vyjadreni k pfedbéznému seznameni se zjisténimi, zaslaném
auditorskému tymu e-mailem dne 2. 11. 2017 (déle jen ,,Vyjadieni®),
uved] k vySe uvedenému zjisténi, Ze s nim nesouhlasi, nebot’ postupoval
ptesné podle PpVD a nebyla naplnéna skutkova podstata, uvedena ve
zjiSténi. Pro sviij nesouhlas uvedl AS nasledujici zduivodnéni:

I. UchazeCem dolozeny a podepsany Seznam dodavek obsahuje
viechny pozadované informace pro posouzeni TKP.

S timto tvrzenim auditorsky tym nemiize souhlasit, kdyz (jak jiz uvedl
vySe) podle jeho zjisténi Seznam dodavek neprokazoval jednoznacné
splnéni nékterych pozadavku zadavatele na TKP, konkrétné:

- u ceny jednotlivych pfedméti plnéni chybi informace, zda je cena
bez DPH nebo v¢é. DPH; pokud by totiz uvedena cena byla minéna
v€. DPH, pak cena posledniho zvyjmenovanych stroji by
nespliiovala pozadavek zadavatele na finanéni rozsah min. 10 mil.
K¢ bez DPH,

-z dokumentu Seznam dodéavek neni ziejmé, zda tii zde vyjmenované
predméty plnéni byly dodany v ramci tii samostatnych dodavek, jak
stanovil zadavatel, nebo (s ohledem na shodnou dobu plnéni u 2. a 3.
stroje) byly nékteré ¢i vSechny piedméty plnéni dodany v ramci
jediné dodavky.

II. AS dile uvedl, Ze na internetu oveéfil existenci spoleénosti
INDUSTRY LOGISTICS & MANAGEMENT, s. r. 0., poskytujici
reference; jmenovité ovéfil, Ze spoleénost existuje a Ze je u ni
realizovan projekt v ramci dotaci z EU, pii¢emz tyto informace byly
pro hodnotici komisi dostate¢né k odsouhlaseni TKP uchazece.

K tomu auditorsky tym uvadi, Ze takovy postup hodnotici komise nebyl
dostate¢ny pro ové&feni splnéni TKP, kdyz na webovych strankach
spole¢nosti INDUSTRY LOGISTICS & MANAGEMENT, s. r. o.
(www.ilmsropb.sk) nejsou uvedeny ani Gdaje o cené stroji, ani udaje o
poctu dodavek, navic popis zde uvedenych stroji, pofizenych z dotace
EU, neodpovida popisu nékterych dodavek, uvedenych na Seznamu
dodavek.

II. AS dale uvedl, Ze v PpVD neni uveden vyslovny pozadavek na
ovéfovani pravosti informaci uvedenych v nabidkach uchazecu.

K tomu auditorsky tym uvadi, ze pochybeni zadavatele spatfuje nikoliv
v neodhaleni nepravdivych informaci v nabidce vitézného uchazece, ale
v nedostateéném posouzeni informaci Kk prokdzani splnéni TKP,
uvedenych v Seznamu dodavek, které vedlo k vybéru uchazece, i kdyz
bez dalSitho ovéfeni 0daji o cené a o poctu dodavek nebylo mozné
nabidku posoudit jako vyhovujici podminkam ZD. Pfitom PpVD v bodé
13) stanovuji, Ze ZD je zavazna pro dal$i postup ve vybérovém fizeni a
v bod¢ 26) stanovuji, ze nabidka, u které uchaze¢ neprokaze splnéni
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kvalifikace, je nepfijatelnd a musi byt vyrazena.

IV. AS dale v Poznamce uvedl, Ze auditofi pfi ovéfovani informaci
vychazeli zvolné dostupnych ¢asové zastaralych informaci na
internetu, dale uvedl, Ze nepozadovali informace k ovéieni
referencnich zakazek po vitézném uchaze¢i nebo po zadavateli
referen¢ni zakdzky ptimo, ale prostfednictvim AS, pfi¢emz v zdkoné
o finan¢ni kontrole se nehovofi o povinnosti poskytnout tyto
informace dodavatelem zadavateli a dale uvedl, Zze nelze udélit sankci
na zdkladé domnénky.

S timto tvrzenim AS auditorsky tym nesouhlasi, kdyz kompletni
dokumentaci k referen¢ni zakdzce, zejména pak zadavaci dokumentaci,
nabidku vitézného uchaze¢e ALPHA Finance, s.r.o. a uzavienou kupni
smlouvu ziskal na Profilu obstaravatel’a (obdoba ¢eského Profilu
zadavatele), na adrese https://www.uvo.gov.sk/vyhladavanie-
profilov/detail/15029, kam byl zadavatel referen¢ni zakazky INDUSTRY
LOGISTICS & MANAGEMENT, s. r. o. povinen udaje o zakazce
uvefejnit s ohledem na skute¢nost, Ze jeho projekt byl financovan
z dotace EU. Profil zadavatele je oficidlni a certifikovanou platformou
pro zpiistupnéni informaci k vefejné zakazce uchaze¢tim, proto zde
uvefejnéné informace jsou platné pro danou zakazku bez ohledu na to,
kdy zde byly uveiejnény.

Auditorsky tym pro tplnost uvadi, Zze dokumentaci k referen¢ni zakazce
vyhledal a zajistil zProfilu =zadavatele sam teprve poté, co
prostfednictvim AS bezvysledné pozadal dodavatele o soudinnost a
pozadovanou dokumentaci k referencni zakazce od n¢j dosud neobdrzel
(k jinému dotazu auditorského tymu pfitom dodavatel reagoval obratem).
Piitom dodavatel je s odkazem na ¢l. V, bod 5 Kupni smlouvy zavazan
k soucinnosti, kdyz je povinen poskytnout zaméstnanciim kontrolniho
organu pozadovanou dokumentaci. To, ze tak musi ucinit napfimo, nebo
prostfednictvim AS, neupravuje ani PpVD, ani kupni smlouva, ani zakon
o finanéni kontrole. Pokud by tedy dokumentaci nechtél poskytnout
prostiednictvim AS, pak tak mohl uéinit auditorskému tymu napiimo, to
se vSak dosud nestalo. Firmu poskytujici referenci auditorsky tym piimo
neoslovil s ohledem na to, Ze povinnost souc¢innosti ma dodavatel a navic
dokument Seznam dodavek se vSemi v ném uvedenymi udaji byl
vystaven a podepsan nikoliv zadavatelem referencéni zakazky, ale
samotnym dodavatelem.

Nevylou¢enim uchazece, ktery uvedl neuplné a nepravdivé informace, a
ktery nesplnil pozadavky zadavatele na kvalifikaci, porusil zadavatel
ustanoveni ¢l. 6 Zadavaci dokumentace, ktera je dle bodu 13 PpVD
zavazna pro dal$i postup ve vybérovém fizeni, pfiC¢emz toto poruseni mélo
vliv na vysledek vybérového fizeni, které mélo byt po vylouceni jediného
uchazece zruSeno. Zadavatel tim rovnéZz porusil podminky Hlavy 11, ¢l. 11,
bod (1) Rozhodnuti o poskytnuti dotace ¢.j. MPO 1701/17/61600/73.

Zjisténé pochybeni napliiuje =znaky, uvedené v Rozhodnuti EK
C(2014)7372 ze dne 3. 10. 2014, kterym se aplikuji finanéni korekce na
zjisténi, kap. 2, podkap. 2.1, bod 13 ,,Zména kritérii pro vybér po otevieni
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nabidek, jez vede k nespravnému pfijeti uchaze¢d a uvedené v
dokumentu Kategorizace nedostatkt pti zadavani zakazek se stanovenim
vySe odvodu za porudeni rozpoctové kazné, verze 2.1, platna od
11.5.2016, bod 11 ,,Zména kvalifika¢nich pozadavki po otevieni obdlek
s nabidkami®, kterému odpovidda mira zavaznosti vyjadfena
nezpusobilymi vydaji ve vy$i 25 % z hodnoty zpusobilych vydaji
predmétného vybérového fizeni na dodavky, jez byly proplaceny v ramci
zadosti o platbu ¢. CZ.01.1.02/0.0/0.0/15_014/0000519/2017/001/POST z
dotace OP PIK (29 430 633,70 K¢). Hodnota nezpusobilych vydaji na
zakladé vyse popsancho zjisténi tedy ¢ini 7 357 658,42 K¢.

B Nevyloudeni vitézného uchazefe pro nesplnéni podminek
zadavatele na zdkaz vyhrady plnéni

Analyzou dokumentace vybérového fizeni na dodavku (zakazka s nazvem
,»Vybérové fizeni na dodavku automatické vyrobni linky pro obrabéni
drobnych dili pro spole¢nost KUMMER s.r.0.“, evidenéni ¢islo zakazky
ve VVZ 643088, Kupni smlouva uzaviena s prodavajicim ALPHA
Finance, s.r.o. dne 23. 9. 2016, ve vys$i 1 087 000 EUR bez DPH) bylo
auditorskym tymem zji$téno, ze hodnotici komise vyhodnotila jako
nejvyhodnéjsi nabidku uchaze¢e ALPHA Finance, s.r.o., pfitom vitézny
uchaze¢ mel byt komisi vyfazen z posouzeni a hodnoceni a nasledné
zadavatelem vyloucen, kdyz nesplnil podminku ZD, stanovenou
zadavatelem tim, Ze ve své nabidce uvedl vyhradu pInéni.

Zadavatel v Preambuli ZD stanovil, ze (citace): |, bude-li nabidka
uchazece obsahovat jakoukoliv vyhradu uchazece wvii¢i zaddavacim
podminkam, bude to mit za nasledek vyrazeni nabidky a ndsledné
vyvlouceni uchazece z vybérového rizeni. *

Zadavatele dale stanovil v bodu 2 ZD — Predmét zakazky, Ze (citace):
WSoucdsti dodavky je doprava technologii na misto urceni, osazeni nebo
montdz, jejich zapojeni, vcéetné vsech pripadnych montdznich praci
nezbytnych pro radné dokonceni dodavky a ddle provedeni vsech cinnosti
souvisejicich s dodavkou ... a v bodu 8 ZD — Zplsob zpracovani
nabidkové ceny dale stanovil, ze (citace): ,,Cena musi ddle zahrnovat ...
naklady na pouZivani strojit a sluzeb az do predani a prevzeti dodavky, ...
pirepravu, doddvku a instalaci zarizeni ... Cena musi obsahovat jakékoliv
dalsi vedlejsi vydaje potrebné pro realizaci zakdzky.*

Zadavatel v bodu 4 ZD ur¢il jako misto plnéni zakazky provozovnu
spole¢nosti KUMMER s.r.o. — ZOD Pool38avi Hrad¢ovice.

Vitézny uchaze¢ ALPHA Finance, s.r.o. ve své nabidce na str. 5, ¢ast
Cenova kalkulace, uvedl v bodu 2. vycet nakladu, které cena linky
nezahrnuje, kdy jako posledni uvedl polozku (citace): ,, Zajemce poskytne
patiicnou techniku na vykladku soucasti linky z nakladnich vozii. *, u niz
se viak jedna o vyhradu plnéni, pozadované¢ho zadavatelem v bodech 2 a
8 ZD.

AS ve svém Vyjadreni k pfedbéznému seznameni se zjisténimi, zaslaném
auditorskému tymu e-mailem dne 2. 11. 2017 (dale jen ,,Vyjadfeni®),
uvedl k vySe uvedenému zjisténi, Ze s nim nesouhlasi, nebot” postupoval
piesné podle PpVD a nebyla naplnéna skutkova podstata, uvedena ve
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zjisténi. Svij nesouhlas zdavodriuje AS nasledujicimi skuteénostmi:

I. Auditni organ se Gc¢elové odkazuje pouze na ¢ast nabidky, aniz by
zohlednil navrh kupni smlouvy, kde vyhrada plnéni uvedena neni,
pficemz rozhodujici dle AS jsou informace uvedené v navrhu
smlouvy.

K tomu auditorsky tym uvadi, ze v ramci vybérového fizeni posuzoval jak
dokument Cenova nabidka 013-2016, ktery obsahuje vyhradu plnéni, tak
navrh Kupni smlouvy, ktery sice vyhradu plnéni neuvadi, ale oba
dokumenty je nutné posoudit spole¢né, nebot’ oba tvoii soucast jednoho
celku — nabidky vitézného uchazefe. Uzavieny smluvni akt pak tvofi
Kupni smlouva ze dne 23. 9. 2016 (kde vyhrada plnéni neni uvedena),
jejiz nedilnou soucasti je Pfiloha ¢. 1 — Cenova nabidka (kde vyhrada
plnéni je uvedena), tj. opét je nutné posuzovat kupni smlouvu v¢. ptilohy
jako jeden celek. A piestoze v uzaviené kupni smlouvé vyhrada plnéni
uvedena neni, je vyhrada plnéni soucasti uzaviené smlouvy praveé
s ohledem na pfilohu ¢. 1 smlouvy. Auditorsky tym dale dopliiuje, Ze
rozpor smlouvy s nabidkou nekonstatoval, kdyz vyhodnotil, Ze jsou
v souladu.

II. AS dale v Poznamce uvedl, ze se sdodavatelem dohodl na
prefakturaci nakladli za vykladku strojli, kterou AS zajistil na své
naklady. K této informaci dolozil auditorim fakturu, vystavenou na
spole¢nost ALPHA Finance, s. 1. 0.

K tomu auditorsky tym uvadi, Ze timto opatfenim nelze zahladit nesoulad
nabidky vitézného uchazec¢e se ZD, kdyz jiz vnabidce uchaze¢
deklaroval, ze vykladku stroji nezajisti. Otazka skute¢ného zajisténi ¢i
nezajisténi vykladky a toho, kdo uhradi naklady vykladky, neni ve vztahu
ke zjisténi auditort relevantni.

Nevyloucenim uchazece, ktery nesplnil pozadavky zadavatele stanovené
v zadavaci dokumentaci, poruSil zadavatel ustanoveni Preambule
Zadavaci dokumentace, kterd je dle bodu 13 PpVD zavazna pro dalsi
postup ve vybérovém fizeni, pficemz toto poruseni mélo vliv na vysledek
vybérového fizeni, které mélo byt po vylouceni jediného uchazece
zru$eno. Zadavatel tim rovnéz porusil podminky Hlavy II, ¢l. 11, bod (1)
Rozhodnuti o poskytnuti dotace ¢.j. MPO 1701/17/61600/73.

Zjisténé pochybeni napliiuje znaky, uvedené v Rozhodnuti EK
C(2014)7372 ze dne 3. 10. 2014, kterym se aplikuji finan¢ni korekce na
zjisténi, kap. 2, podkap. 2.1, bod 13 ,,Zména kritérii pro vybér po otevieni
nabidek, jez vede k nespravnému piijeti uchazeci a uvedené v
dokumentu Kategorizace nedostatkt pii zaddvani zakazek se stanovenim
vySe odvodu za poruseni rozpoltové kazné, verze 2.1, platna od
11. 5. 2016, bod 24 ,Jiné poruSeni vySe neuvedené®, kterému odpovida
mira zavaznosti vyjadiena nezplsobilymi vydaji ve vys$i 25 % z hodnoty
zpusobilych vydajli pfedmétného vybérového fizeni na dodavky, jez byly
proplaceny v ramci zadosti 0 platbu &,
CZ.01.1.02/0.0/0.0/15_014/0000519/2017/001/POST z dotace OP PIK
(29 430 633,70 K¢). Hodnota nezpusobilych vydaji na zakladé vyse
popsaného zjisténi tedy ¢ini 7 357 658,42 K&.

Vzhledem k tomu, Ze pochybeni uvedenda pod pism. A a B v ramci zjisténi
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¢. 1 se tykaji jedné vetejné zakazky, bude v souladu s Rozhodnutim EK
C(2014)7372 ze dne 3. 10. 2014 uplatnéna pouze jedna nejvyssi sazba
opravy.

el 7357 658,42 K&

vyjadieni

nezpusobilych

vydaju:

M"‘au h Vysoka

zavaznosti

zjisténi:

Nesrovnalost: | ANO

Doporuceni: "

Stanovisko AS zaslal dne 8. 12. 2017 ,,Stanovisko auditovaného subjektu k navrhu

auditovaného | ZPrdvy o auditu operace — projekt Inovace ve spole¢nosti KUMMER

subjektu: s.r.0. (dale jen Stanovisko), které je Prilohou &2 Zpravy o auditu
operace.
Reakce AO na Stanovisko obecné:
Auditovany subjekt neuvedl ani nedolozil ve svém Stanovisku nové
skutecnosti, které by zmeénily ¢i zvratily zjisténi ¢. 1, uvedené v ¢astech A
a B Navrhu Zpravy. Pfesto auditofi povazuji za vhodné se k jednotlivym
¢astem Stanoviska vyjadrit.
Auditovany subjekt uvedl v ivodu ¢asti 1. a dale v ¢asti V. Stanoviska, Zze
posouzeni vybérového fizeni povazuje za formalni naleZitost operace a se
zavérem AQ nesouhlasi a ,,povazuje jej za formalisticky, pfijaty poté, co
se AO nepodafilo shledat zadné vécné pochybeni (vécny soulad tGcelu a
pouziti dodanych stroji a procesu automatizace) a dale vyjadiil dojem, ze
»vysledek auditu v podobé zjisténi pochybeni byl pro auditni orgéan jiz
prfedem znam*.
S tvrzenim o formalistickém charakteru zjisténi nemuze auditorsky tym
souhlasit, kdyz posouzeni souladu vybérového fizeni se stanovenymi

Reakes AQ] postupy je, vedle posouzeni vécného obsahu projektu, jednou ze

v zasadnich soucasti oveéreni, ze operace byla provedena v souladu

s rozhodnutim o schviéleni (tj. Rozhodnutim o poskytnuti dotace, dale jen
Rozhodnuti), jak je uvedeno v cili ¢. la) v Oznameni o auditu operace,
pficemz povinnost piijemce fidit se Pravidly pro vybér dodavatelu je
uvedena v Hlavé 11, ¢l. I1, bod (1) Rozhodnuti.

Auditorsky tym zasadné nesouhlasi suvedenym dojmem AS, kdyz
v zadném piipadé nebylo a priori cilem auditorského tymu (natoz aby byl
vysledek auditu pfedem Auditnimu orgdnu znam), najit pochybeni ve
vybérovém fizeni poté, co neshledal pochybeni ve vécném zaméteni
projektu. Auditorsky tym ovéfuje splnéni veskerych oblasti uvedenych
v Rozhodnuti postupné a tak pouze ¢asové nejprve ovéfoval véeny soulad
projektu se zamérenim programu podpory a az poté ovéfoval splnéni
podminek vybérového fizeni. Oblasti posuzované auditem pfitom
z pohledu auditu nelze rozdélovat na oblasti vécné a oblasti formalni,
kdyz vSechny povinnosti stanovené Rozhodnutim jsou pro AS stejné
zavazné, pouze se jednd o povinnosti z riznych oblasti (vécné zaméteni
projektu, vybérové fizeni, zplsobilost vydajl, podminky vefejné podpory,
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povinna publicita a dalsi).

V ¢asti 111 Stanoviska dale AS namita procesni vadu fizeni.

K tomu auditorsky tym uvadi, ze oproti domnénce AS, ze Ministerstvo
financi a Finan¢ni Gfad pro Olomoucky kraj spadaji oba do systému
finan¢ni spravy, skute¢nost je takova, ze dle zdkona ¢. 456/2011 Sb., o
Finanéni spravé CR, v platném znéni, mezi organy Finanéni spravy patii
pouze Generalni finanéni feditelstvi, Odvolaci financni feditelstvi a
finantni ufady. Auditni organ, coZ je odbor 52 Ministerstva financi CR,
tedy stoji zcela mimo strukturu finan¢ni spravy. Dalsi odlisnost z hlediska
procesniho spo¢iva v rezimu zakona, podle které¢ho byla ta ktera kontrola
zahdjena a je vedena. Zatimco fizeni vedené Finan¢nim uradem pro
Olomoucky kraj bylo zahajeno a je vedeno dle zakona ¢. 280/2009 Sb.,
dariovy fad, ve znéni pozdgjsich piedpisti, audit operace je provadén
Auditnim organem Ministerstva financi CR dle zakona ¢. 320/2001 Sb., o
finanéni kontrole, ve znéni pozdé¢jSich predpisi. To, Zze ob¢ fizeni
probihaji soubézné, je tedy zcela legitimni a obé fizeni, probihajici
nezavisle na sob¢, nelze z hlediska procesniho (s ohledem na nezavislost
obou subjektii a odlisné zdkonné rezimy) ani sluovat ani povazovat za
jediné tizeni. Skute¢nost, Ze pfedméty obou kontrol/auditli se v nékterych
¢astech shoduji a ze kontroly probihaji v obdobném case, je pouze
nahodna. Kazdy kontrolni/auditni subjekt provadi svou ¢innost nezavisle
a zjiStuje skuteCny stav na zakladé jemu piedloZzenych fakti a
vyhodnoceni povéienych zaméstnanct.

V zavéru casti I1. Stanoviska vyjadfil AS pochybnost o zdvaznosti normy
Pravidla pro vybér dodavateld.

K tomu auditorsky tym uvadi, ze AS byl zaslan k odsouhlaseni néavrh
Rozhodnuti o poskytnuti dotace, coZz je pravni akt vydany dle zak. ¢.
218/2000 Sb., o rozpoctovych pravidlech, ve znéni pozdéjsich piedpisu,
ktery AS po provedeni kontroly nasledné svym podpisem odsouhlasil a
poté doslo k podpisu ze strany poskytovatele dotace. Rozhodnuti se dnem
podpisu stalo pro AS pravné zavazné, pii¢emz toto Rozhodnuti obsahuje
v jednom ze svych ustanoveni (Hlava II, ¢l. I, bod (1)), povinnost fidit se
Pravidly pro vybér dodavateld, v¢. sankci za pochybeni ve vybérovém
fizeni. V piipadé poruseni téchto Pravidel dochazi k poruSeni Rozhodnuti
a podezieni na poruseni rozpoc¢tove kazné, kde finanéni oprava vyplyva z
Rozhodnuti EK C(2014)7372 ze dne 3. 10. 2014, resp. podminek daného
opera¢niho programu.

Reakce AO na Stanovisko k ¢asti zjiS§téni €. 1 A Navrhu Zpravy:

Auditovany subjekt v ¢asti II. Stanoviska k ¢ésti zjiSténi ad. A a v této
¢asti k referenci uchazece o dodavce 3 stroji mj. uvedl, Ze ,,z pohledu AS
§lo o vécné i Casové oddélené dodavky™ a dale uvedl, Ze ,.to, zda bylo
plnéno na zaklad¢ jediné formalni kupni smlouvy, neni a nemuze byt
rozhodujici®.

S timto argumentem auditorsky tym nemtize souhlasit, kdyZ zavazna pro
uchazece a pro posouzeni a hodnoceni nabidek byla pravé zadavaci
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dokumentace a podminky, které v ni zadavatel pro uchazete stanovil.
Argument AS 1 predlozenou referenci by bylo mozné pfijmout za
piedpokladu, Ze zadavatel by pozadoval prokazani ,,dodavky alespon tri
stroji**. Zadavatel v8ak pozadoval ,,alespon 3 dodavky®. Pokud tedy AS
dale ve Stanovisku uvadi, Zze ,,dodavku nelze definovat po¢tem kupnich
smluv, ale komplexnosti dodaného plnéni®, pak mél vtomto smyslu

formulovat i pozadavek na referen¢ni dodavky v zadavaci dokumentaci.

Auditorsky tym k této ¢asti zjisténi povazuje za nutné vyporadat tvrzeni
AS, Ze ,auditni tym dospél k zavéru, ze Slo udajné o dodavku jedinou®.
Auditorsky tym v Navrhu Zpravy uved! piimy odkaz na profil zadavatele
referentni zakazky, kde ze zvefejnénych dokumenti k zakéazce tvrzeni
auditorského tymu o jediné doddvce zcela jasné vyplyva.

Auditovany subjekt v ¢asti 1. Stanoviska k ¢asti zjisténi ad. A a v této
¢asti k obdobnosti referenci uchazece vici pfedmétu plnéni mj. uvedl, ze
posouzeni obdobnosti plnéni je nutné nechat na pohledu AS a nikoli na
formalnim pohledu auditora a dale uvedl, ze pro AS jako zadavatele byla
podstatnd predev$im automatizace strojii, pficemz z pohledu AS byly
referenéni zakazky dostateéné, které¢ obsahovaly vedle dodani stroji i
plnéni spocivajici v automatizaénim zapojeni, coz dle vyjadieni AS
nespravné nevzal Auditni organ na védomi.

S timto stanoviskem AS nemiize auditorsky tym rovnéz souhlasit, kdyz
argumenty, uvedené v Navrhu Zpravy ke kazdému z referenénich stroju,
na zaklad¢ kterych auditorsky tym vyhodnotil referencni stroje jako
neobdobné pifedmétu plnéni, AS nijak vécné nevyvratil. Zejména pak
vécné nevyvratil argument, ze zadny z referen¢nich stroju nezahrnoval
(dle ovéfeni dokumentli na profilu zadavatele referen¢ni zakazky) zadny
z technickych parametra pro robotické manipulatory. AS k tomuto zjisténi
auditorského tymu pouze uvedl, Ze uchazeCem deklarované obdobné
zakazky obsahovaly i plnéni spocivajici v automatizaénim zapojeni, aniz
uvedl konkrétni technické specifikace referencnich stroju, které AS
uvedené automatizatni zapojeni obsahovaly. Pojem ,automatizacni
zapojeni” navic neni definovan ani v zaddvaci dokumentaci, ani
v podnikatelském zaméru k Zzadosti o podporu, ani ho AS blize
nespecifikuje ve svém Stanovisku. Auditorskym tymem byl posuzovan
pozadavek na obdobnost plnéni ,,v oblasti automatizace vyroby®, ftj.
termin uvedeny v ZD, pfi¢emzZ pro toto posouzeni byl relevantni popis
projektu v projektové Zadosti a zejména pak vjeji priloze -
podnikatelském zaméru, kde (tab. 10 na str. 16) automatizace vyroby je
popsana AS v rdmci procesni inovace jako ,,novy proces automatizace
vyroby s manipulacnimi roboty*. Manipulacni roboty vsak dle ovéfeni
auditorského tymu na profilu zadavatele referenéni zakazky nebyly
soucasti zadného z referencnich stroju.

Reakce AO na Stanovisko k ¢asti zjisténi 1 B Navrhu Zpravy:

Auditovany subjekt uvadi k ¢ésti zjisténi ¢. 1. B 11 Stanoviska, ze zadna
vyhrada plnéni nebyla uc¢inéna. Predmétna vykladka zbozi zadavatelem
byla jen jednou z podminek piipravenosti na stran¢ zadavatele dle cenové
nabidky, ktera navic neni zasadnim smluvnim dokumentem - na rozdil od
kupni smlouvy, kterda vSak zadnou (tuto ani jinou) vyhradu plnéni
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neobsahuje.

S timto stanoviskem AS nemuZze auditorsky tym souhlasit, kdyz
skute¢nosti, uvedené auditorskym tymem v Navrhu Zpravy a prokazujici
konkrétnimi odkazy na ustanoveni ZD, Ze se o vyhradu plnéni jednalo,
AS nijak vécné nevyvratil.

Argument, ze se jednalo pouze o jednu z podminek cenové nabidky na
pfipravenost na stran¢ zadavatele, neni mozné uznat auditorskym tymem
za relevantni, a to s ohledem na skute¢nost, 7ze tuto podminku stanovil
zadavateli v cenové nabidce uchaze¢ a tato podminka byla v rozporu
s podminkami ZD.

Argument, Ze cenova nabidka nebyla soucasti kupni smlouvy a neni tedy
pravné zavazna, byl jiz auditorskym tymem vypofadan a zapracovan
v Navrhu Zpravy (viz bod 1. pfedmétného zjisténi), kdyz stejny argument
uvedl AS i v reakci na pfedbézné seznameni se zjisténimi.

Argument o nutnosti zaji$téni sou¢innosti zadavatele v rozsahu vykladky
zbozi, bez které by byla dodavka neproveditelnd, je nerelevantni, kdyz
k proveditelnosti ~ vykladky dodavatelem postacovala  soucinnost
zadavatele v takovém rozsahu, Ze umozni otevieni brany pro vjezd
piepravniho vozidla s dodavanymi stroji a zafizeni pro vykladku strojd na
pozemek, na némZ je umisténa jeho provozovna a dale 7ze umoZni
umisténi stroji do provozovny otevienim vrat do provozovny a ur¢enim
mista, kde maji byt stroje v provozovné instalovany a zapojeny.

Zavér AO:

Zjisténi uvedené v Navrhu Zpravy o auditu operace (v ¢lenéni na dil¢i
zjisténi A a B) se neméni a zistavda beze zmén, a to v¢. vySe sazby
opravy, kdyz auditorsky tym neshledal divody pro sniZzeni sazby opravy
ani pii piipravé Navrhu Zpravy, ani na zdklad¢ Stanoviska AS.
Auditorsky tym k tomu dale uvadi, ze sazba opravy je stanovena za
pochybeni ve vybérovém fizeni a vécny soulad projektu nema na snizeni
sazby opravy vliv.

5. DOKONCENIi AUDITU

Auditovany subjekt byl opravnén zaujmout k Navrhu Zpravy o auditu operace ze dne
28. 11. 2017 pisemné stanovisko. Lhita k seznameni se s Navrhem Zpravy o auditu operace
respektive lhtita k zaujeti stanoviska byla stanovena na 10 kalendarnich dni ode dne doruceni
Navrhu Zpravy o auditu operace zastupci auditovaného subjektu, tj. do 8. 12. 2017.

Auditovany subjekt stanovisko v uvedené lhuté zaslal a Stanovisko je uvedeno v ptiloze &. 2
Zpravy o auditu operace.

Zprava o auditu operace bude zaslana auditovanému subjektu a pfislusnému Ridicimu organu
k informaci.
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Podékovani
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Auditorsky tym vyjadfuje timto své pod€kovani zastupcim auditovaného subjektu za jejich
vstiicnost a spolupraci pfi provadéni auditu.

6. PODPISY CLENU AUDITORSKEHO TYMU

Vedouci auditorského tymu Podpis
Ing. Renata Mil¢icka
Clenové auditorského tymu Podpis

Ing. Karel Khir

Ing. Lenka Hojgrova
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7. SEZNAM POUZIT?CH ZKRATEK

AO

AS
(8.6
CR
DPH
EK

ES

EU

IS
ISPPIA
ISA
ISSAI
ISVZ
MPO
MS2014+

OP PIK
PCO
PpVD

RoPD
RO
TKP
VR
VVZ
VZ
ZD
ZoR
ZoP
ZS

Auditni organ

Auditovany subjekt

Referen¢ni ¢islo operaéniho programu

Ceska republika

Dan z pfidané hodnoty

Evropska komise

Evropské spolecenstvi, Evropska spolecenstvi
Evropska unie

Informaéni systém

Mezinarodni standardy profesni praxe interniho auditu
Mezinarodni auditorské standardy

Mezinarodni standardy nejvyssich auditnich instituci
Informacni systém vetejnych zakazek

Ministerstvo prumyslu a obchodu

Monitorovaci systém pro sledovani realizace evropskych strukturalnich

a investi¢nich fondil v programovém obdobi 2014-2020

Operacni program Podnikéni a inovace pro konkurenceschopnost

Platebni a certifikacni organ

Pravidla pro vybér dodavatelti, ¢. j. MPO 33321/15/61100, platnost od

1.6.2016

Rozhodnuti o poskytnuti dotace
Ridici organ

Technické kvalifikaéni predpoklady
Vybérové tizeni

Véstnik verejnych zakazek
Vefejna zakazka

Zadavaci dokumentace

Zprava o realizaci

Zadost o platbu

Zprostiedkujici subjekt
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PRILOHA C. 1-SEZNAM PROVERENYCH ZAKAZEK

V tabulce niZe je uveden seznam provéfenych zakazek mimo rezim zakona v prabéhu realizace auditu.

= Dat Cena v K¢ bez DPH
Typ a druh VZ, Pocet piijatych/ Jméno & nd hazeras uz:v::::li
- evidenéni islo = vyfazenych nabidek | <MCNO €l hazev uchazece skuteéni
(o) Sy Nizev zakazky | anabidkova cena v K& bez | smlouvy/ h . lkava
zakizky” (datum (datum pro podini : smluvii uhrazena za celang
yyhligeni) nabideck) DPH dodatkit ke auditované uhrazeni
smlouvé obdobi
" Zaka"\zka na Vybérové fizeni na 1/0 ALPHA Finance, s.r.0. 23.9.2016 | 29 370 740,00 2'9‘ 443 025,50 29 443 025,50
dodévky, dodavku automatické (05.09.2016) 29 370 740,00 K& Ke Ke K¢
(Zakdzka s vyssi vyrobni linky pro
hodnotou), cbeshint drdbnigch (1087 000 EUR, kurz pro (1087 000 (1 087 000 (1 087 000
ev. &, zakazky dilii pro spolecnost prepoget 27,02 CZK/EUR EUR, kurzpro | EUR, naK¢ EUR, na K¢
643088 KUMMER s.r.0. k 5.9.2016) prepotet 27,02 | piepocteno prepocteno
(27. 07.2016) CZK/EUR v kurzech dle v kurzech dle
k 5.9.2016) data uhrad) data tihrad)

* Cislo dle ISVZ (pripadné dle ZoR).

® Uchaze¢, s nim# byla uzaviena smlouva, je zvyraznén tuénym pismem. Kurzivou jsou oznaceni piipadni vyfazeni uchazeéi.

® Skute¢né uhrazend cena, pokud je béhem auditu k dispozici, s ohledem na viechny dodatky (viz viceprice ¢i ménéprice).
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