navrh

ZAKON
ze dne...2014,

kterym se méni zakon ¢. 586/1992 Sb., o danich z
prijmi, ve znéni pozdéjSich predpisu, a dalsi
souvisejici zakony
Parlament se usnesl na tomto zikoné Ceské

republiky:

CAST PRVN{
Zména ziakona o danich z prijmi

K ¢asti prvni - zména zakona o danich z pfijmu

ClL1
K él.l

Zakon ¢. 586/1992 Sb., o danich z pfijmu, ve
znéni zakona ¢. 35/1993 Sb., zakona ¢. 96/1993 Sb.,
zakona ¢. 157/1993 Sb., zakona ¢. 196/1993 Sb.,
zakona 323/1993 Sb., zakona ¢. 42/1994 Sb.,
zakona 85/1994 Sb., zakona ¢. 114/1994 Sb.,
zakona 259/1994 Sb., zakona ¢. 32/1995 Sb.,
zakona 87/1995 Sb., zakona ¢. 118/1995 Sb.,
zakona 149/1995 Sb., zakona ¢. 248/1995 Sb.,
zakona 316/1996 Sb., zakona ¢. 18/1997 Sb.,
zakona ¢. 151/1997 Sb., zakona ¢. 209/1997 Sbh.,
zakona €. 210/1997 Sb., zakona ¢. 227/1997 Sb.,
zakona 111/1998 Sb., zakona 149/1998 Sb.,
zakona €. 168/1998 Sb., zakona ¢. 333/1998 Sb.,
zakona 63/1999 Sb., zakona ¢. 129/1999 Sb.,
zakona €. 144/1999 Sb., zakona ¢. 170/1999 Sb.,
zdkona ¢&. 225/1999 Sb., nalezu Ustavniho soudu,
Vyhlaseneho pod €. 3/2000 Sb., zakona ¢. 17/2000
Sb., zakona ¢. 27/2000 Sb., zakona ¢. 72/2000 Sb.,
zakona ¢. 100/2000 Sb., zakona ¢. 103/2000 Sb.,
zakona 121/2000 Sb., zakona 132/2000 Sb.,
zakona €. 241/2000 Sb., zakona ¢. 340/2000 Sb.,
zakona ¢. 492/2000 Sb., zakona ¢. 117/2001 Sb.,
zakona 120/2001 Sb., zakona ¢. 239/2001 Sb.,
zakona ¢. 453/2001 Sb., zakona ¢. 483/2001 Sb.,
zakona 50/2002 Sb., zakona 128/2002 Sb.,
zakona 198/2002 Sb., zakona ¢. 210/2002 Sb.,
zakona €. 260/2002 Sb., zakona ¢. 308/2002 Sb.,
zakona ¢. 575/2002 Sb., zakona ¢. 162/2003 Sb.,
zakona €. 362/2003 Sb., zakona ¢. 438/2003 Sb.,
zdkona ¢. 19/2004 Sb., zakona ¢. 47/2004 Sb.,
zakona 49/2004 Sb., zakona 257/2004 Sb.,
zakona ¢. 280/2004 Sb., zakona ¢. 359/2004 Sb.,
zakona ¢. 360/2004 Sb., zakona ¢. 436/2004 Sb.,
zakona ¢. 562/2004 Sb., zakona ¢. 628/2004 Sb.,
zakona ¢. 669/2004 Sb., zakona ¢. 676/2004 Sb.,
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179/2005 Sb.,
342/2005 Sb.,
441/2005 Sb.,
545/2005 Sb.,
. 56/2006 Sb.,
109/2006 Sb.,
179/2006 Sb.,
203/2006 Sb.,
245/2006 Sb.,

217/2005 Sb.,
357/2005 Sb.,
530/2005 Sb.,
552/2005 Sb.,
. 57/2006 Sb.,
112/2006 Sb.,
189/2006 Sb.,
zakona €. 223/2006 Sb.,
zakona €. 264/2006 Sb.,
267/2006 Sb., zakona ¢. 29/2007 Sb.,
67/2007 Sb., zakona ¢. 159/2007 Sb.,
261/2007 Sb., zakona ¢. 296/2007 Sb.,
zakona ¢. 362/2007 Sb., zakona ¢. 126/2008 Sb.,
zakona ¢. 306/2008 Sb., zakona ¢. 482/2008 Sb.,
zakona ¢. 2/2009 Sb., zakona ¢. 87/2009 Sb., zakona
¢. 216/2009 Sb., zakona ¢. 221/2009 Sb., zakona
227/2009 Sb., zakona ¢. 281/2009 Sb., zakona
289/2009 Sb., zakona ¢. 303/2009 Sb., zakona
304/2009 Sb., zakona ¢. 326/2009 Sb., zakona
362/2009 Sb., zakona ¢. 199/2010 Sb., zakona
346/2010 Sb., zakona ¢. 348/2010 Sb., zakona
73/2011 Sb., nilezu Ustavniho soudu, Vyhlaseneho
pod ¢. 119/2011 Sb., zakona ¢. 188/2011 Sb.,
zakona ¢. 329/2011 Sb., zakona ¢. 353/2011 Sb.,
zakona ¢. 355/2011 Sb., zakona ¢. 370/2011 Sb.,
zakona ¢. 375/2011 Sb., zakona ¢. 420/2011 Sb.,
zakona ¢. 428/2011 Sb., zakona ¢. 458/2011 Sb.,
zakona ¢. 466/2011 Sb., zakona ¢. 470/2011 Sb.,
zakona 192/2012 Sb., zakona ¢. 399/2012 Sb.,
zakona ¢. 401/2012 Sb., zakona ¢. 403/2012 Sb.,
zakona ¢. 428/2012 Sb., zakona ¢. 500/2012 Sb.,
zakona 503/2012 Sb., zakona ¢. 44/2013 Sb.,
zakona 80/2013 Sb., zakona ¢. 241/2013 Sb.,
zakona 105/2013 Sb., zakona ¢. 160/2013 Sb.,
zékona €. 215/2013 Sb., zdkonného opatieni Senatu
¢. 344/2013 Sb., zakona ¢. .../.... Sb. a zakona ¢.
.../.... Sb., se méni takto:
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1. V § 3 odst. 4 pism. f) se za slovo ,,poda“
vkladaji slova ,,danové pfiznani nebo*.

K bodu 1 (§ 3 odst. 4 pism. f))

Jedna se o legislativné technické zpfesnéni, danové pfiznani
musi podat poplatnik iv pfipadé, Ze danové pfiznani za
predmétné zdafiovaci obdobi nepodaval, protoze nemél
zdanitelné pfijmy.

2. 'V § 3 odst. 4 se na konci pismene i) Carka
nahrazuje teCkou a pismeno j) se zrusuje.

K bodu 2 (§ 3 odst. 4 pism. j))

Vramci zavadéni povinnosti podavat oznameni o
osvobozenych pfijmech fyzickych osob (novy § 38v) se vyjmuti
majetkového prospéchu z bezuplatného poskytovani véci
k uziti transformuje do osvobozeni od dané. Diky tomu je



zajisténo, Ze se tato povinnost bude vztahovat i na tento
majetkovy prospéch.

3.V § 4 odst. 1 pism. a) tvodni ¢asti ustanoveni
se za slova ,,nebytovy prostor* vkladaji slova
,jiny nez gardz, sklep nebo komoru*®.

K bodu 3 (§ 4 odst. 1 pism. a) uvodni cast

ustanoveni)

Navrhovana Uprava ma za cil sjednotit Upravu ustanoveni § 4
odst. 1 pism. a) s dosavadnimi ustanovenimi § 4a pism. g) a h)
zakona, ktera uzivaji pojem ,jednotka, ktera nezahrnuje
nebytovy prostor jiny nez garaz, sklep nebo komoru“. Oproti
souasnému znéni se touto Upravou rozSifuje dopad
osvobozeni v § 4 odst. 1 pism. a) i na jednotku, ktera vedle
bytu zahrnuje i nebytovy prostor, ktery je garazi, sklepem nebo
komorou, a dale na garaz, sklep nebo komoru, pokud jsou
vymezeny jako samostatné nebytové prostory v ramci jednotky,
ktera nezahrnuje jiné nebytové prostory &i byt.

Podle ustanoveni § 1158 ob&anského zakoniku mize jednotka
zahrnovat byt, nebytovy prostor nebo soubor bytl, soubor
nebytovych prostorli nebo soubor bytu a nebytového prostoru.
Podle ustanoveni § 21b odst. 4 je jednotkou i jednotka podle
zakona €. 72/1994 Sb. Pojem ,nebytovy prostor” je proto nutné
vnimat vtomto kontextu, tj. jako samostatnou ¢ast jednotky
oblanského zakoniku nebo jako jednotku podle zakona &.
72/1994 Sb.

Uvedeno konkrétnéji, nebytové prostory jsou soucasti pouze
takové jednotky, ktera zahrnuje:

e pouze jeden nebytovy prostor a, jde-li o jednotku
podle ob&anského zakoniku, pak i podil na spole¢nych

Castech, pfip. na pozemku (tj. nezahrnuje zadny byt),

- jedna se o jednotky podle obCanského zakoniku
nebo zakona €. 72/1994 Sb.

soubor vyluéné nebytovych prostord v ramci
jedné jednotky, nebo

- jedna se o jednotky podle ob&anského zakoniku; tyto
jednotky zahrnuji také podil na spole¢nych &astech;
samostatnost téchto nebytovych prostorl v ramci
jednotky by méla byt zjevné zfejma =z prohlaseni
vlastnika

soubor bytu (byti) a nebytového prostoru
(nebytovych prostorti) v ramci jedné jednotky.

- jedna se pouze o jednotky podle obc&anského
zakoniku; tyto jednotky =zahrnuji také podil na
spoleénych &astech; samostatnost tohoto nebytového
prostoru v ramci jednotky by méla byt zjevné zfejma
z prohlaseni vlastnika.

Mezi tyto nebytové prostory vSak nepatfi:

e vedlejSi mistnosti, které jsou C¢&asti bytu, jako
napfiklad neobytna kuchyn, neobytna hala, komora,
spiz, Satna, pradelna, susarna, sklep, dfevnik, kolna, a

to i v pfipadég, Ze lezi mimo spole¢né uzamceni.

- mezi tyto mistnosti spadaji jakékoli prostory v bytové
jednotce vzniklé prohlasenim vlastnika podle zakona
€. 72/1994 Sb.; tento zdkon neumozfiuje v ramci jedné
jednotky vytvofeni souboru bytu a nebytového
prostoru; vSechny prostory v takové bytové jednotce
jsou €asti bytu.

- mezi tyto mistnosti dale spadaji jakékoli prostory,
které jsou Casti bytu, ktery je soucasti jednotky podle
ob&anského zakoniku.

mistnosti, které jsou spole€nou ¢asti domu, jako
napfiklad garaz, sklep, komora, sklad.

tyto mistnosti nejsou soucasti jednotky podle
zakona €. 72/1994 Sb., pouze se s ni povinné
prevadi. Naopak jsou soucasti jednotky podle

obcéanského zakoniku.

Pokud je tedy v projektové dokumentaci mistnost v jednotce
oznaCena napfiklad jako komora, je nutné posoudit jeji pravni
postaveni. Pouze v pfipadé, Ze pujde o komoru, ktera neni
vedlejsSi mistnosti bytu jako ¢ast bytu, ani neni mistnosti, ktera
je spolecnou ¢asti domu, mlze jit o nebytovy prostor ve smyslu
predmétnych ustanoveni.

Nebytové prostory, které jsou garazi, sklepem nebo komorou
jsou nebytovymi prostory, které jsou bézné uzivany spole¢né
s bytovymi prostory, z tohoto divodu se jejich danovy rezim
nastavuje stejné. Pfi vykladu pojm( garaz, sklep nebo komora
je zapotfebi sledovat jejich materialni podstatu, tj. pokud bude
formalné tento nebytovy prostor vykazovan jako ,sklepni koje*
¢i ,garazové stani‘, stale se bude materialné jednat o sklep,
resp. garaz a bude tedy podléhat osvobozeni dle tohoto
ustanoveni.

4. 'V § 4 odst. 1 pism. a) ivodni ¢asti ustanoveni
se slova ,nebo spoluvlastnick¢ho podilu,*
zrusuji.

K bodu 4 (§ 4 odst. 1 pism. a) uavodni cast

ustanoveni)

Navrhuje se vypusténi nadbyteéné vyslovné deklarace, ze
predmétem osvobozeni je i spoluvlastnicky podil k rodinnému
domu nebo na jednotce, nebot viastnictvim se rozumi z povahy
tohoto prava téz spoluvlastnictvi. Uplatni se tak vyklad a maiori
ad minus (od vétSiho k mensimu), tj. plati-li néco pro celek (pro
vlastnictvi), plati to i pro ¢ast (pro spoluvlastnicky podil).

5. 'V § 4 odst. 1 pism. a) bod¢ 1 se slova
,srodinného domu nebo jednotky, kterd
nezahrnuje nebytovy prostor nahrazuji slovy
,»téchto nemovitych véci®.

K bodu 5 (§ 4 odst. 1 pism. a) bod 1)

V z4mu odstranéni vykladovych nejasnosti vzeSlych z

uziti metody  vy¢tu jednotlivych  pfedmétd  osvobozeni

jmenovanych v Uvodni ¢asti ustanoveni § 4 odst. 1 pismene a)
v bodech 1 az 3 zakona o danich z pfijm0, se ma za vhodné
nahradit tento vyCet obecnou definici tvofenou pojmem
rekodifikovaného soukromého prava ,nemovité véci“, jehoz
uzitim je odkazovano na uvodni &ast ustanoveni a které
vyslovné deklaruje vyznam ustanoveni vsouladu s
puvodnim vécnym zamérem.



6. V § 4 odst. 1 pism. a) bod¢ 1 se slova ,,pro
vykon Ccinnosti, ze které plyne piijem ze
samostatné ¢innosti*“ zrusuji.

K bodu 6 (§ 4 odst. 1 pism. a) bod 1)

Pro nadbyteCnost se odstrafiuje C€ast textu, kterd pouze
potvrzuje, Ze soucasti obchodniho majetku je majetek, ktery
slouzi k Cinnosti, ze které plyne pfijem ze samostatné Cinnosti.

7. 'V § 4 odst. 1 pism. a) bod¢ 2 se slova

,rodinného domu nebo jednotky, ktera
nezahrnuje nebytovy prostor, nebo
spoluvlastnického podilu, a souvisejiciho
pozemku,* nahrazuji slovy »teéchto
nemovitych véci® a slova ,,tomuto domu nebo
k jednotce, ktera nezahrnuje nebytovy prostore
se nahrazuji slovy ,,t¢émto nemovitym vécem*.

K bodu 7 (§ 4 odst. 1 pism. a) bod 2)

V zajmu odstranéni vykladovych nejasnosti vzeSlych =z
uziti metody  vyétu jednotlivych  prfedmétd  osvobozeni
jmenovanych v Uvodni ¢asti ustanoveni § 4 odst. 1 pismene a)
v bodech 1 az 3 zakona o danich z pfijm0, se ma za vhodné
nahradit tento vyCet obecnou definici tvofenou pojmem
rekodifikovaného soukromého prava ,nemovité véci®, jehoz
uzitim je odkazovano na uvodni &ast ustanoveni a které
vyslovné deklaruje vyznam ustanoveni vsouladu s
puvodnim vécnym zamérem.

V bodé 2 dochazi navic kvypusténi nadbytecné vyslovné
deklarace, ze pfedmétem osvobozeni je i spoluvlastnicky podil
k rodinnému domu nebo jednotce, kterd nezahrnuje nebytovy
prostor, nebot vlastnictvim se rozumi z povahy tohoto prava téz
spoluvlastnictvi. Uplatni se tak vyklad a maiori ad minus (od
vétSiho k mensimu), tj. plati-li néco pro celek (pro vlastnictvi),
plati to i pro ¢ast (pro spoluvlastnicky podil).

8. V § 4 odst. 1 pism. a) bodé¢ 3 se slova
srodinného domu nebo jednotky, ktera
nezahrnuje nebytovy prostor,* nahrazuji slovy
,téchto nemovitych véci®.

K bodu 8 (§ 4 odst. 1 pism. a) bod 3)

V zajmu odstranéni vykladovych nejasnosti vzeSlych z

uziti metody  vy€tu  jednotlivych  pfedmétd  osvobozeni

jmenovanych v Uvodni ¢asti ustanoveni § 4 odst. 1 pismene a)
v bodech 1 az 3 zakona o danich z pfijm0, se ma za vhodné
nahradit tento vyCet obecnou definici tvofenou pojmem
rekodifikovaného soukromého prava ,nemovité véci“, jehoz
uzitim je odkazovano na uvodni &ast ustanoveni a které
vyslovné deklaruje vyznam ustanoveni vsouladu s
puvodnim vécnym zamérem.

9. V § 4 odst. 1 pism. f) bodé¢ 3 se slovo
,»uhrnné* zrusuje.
K bodu 9 (§ 4 odst. 1 pism. f) bod 3)

Jedna se o legislativné technické zpfesnéni, aby bylo zfejmé,
Ze jde o cenu z kazdé jednotlivé soutéze.

10. V § 4 odst. 1 pism. r) uvodni ¢asti ustanoveni
se slovo ,pfevodu“ nahrazuje slovy
»uplatného prevodu® a slovo ,,pfevodem* se
nahrazuje slovy ,,aplatnym pievodem®.

K bodu 10 (§ 4 odst. 1 pism. r) uvodni cast

ustanoveni)

S ohledem na zruSeni dané darovaci k 1. lednu 2014 a jeji
zahrnuti do zakona o danich z pfijm0 se vzhledem k vécnému
rozsahu pfijmu podléhajicich osvobozeni podle § 4 odst. 1
pism. r) povazuje za nutné upfesnit, Ze tomuto osvobozeni ani
po splnéni Casového testu nepodléha pfijem z bezuplatného
pfevodu obchodniho podilu.

Dale se navrhuje nahradit pojem ,prodej cennych papiru® Sir§im
pojmem ,Uplatny pfevod cennych papird“ z divodu podchyceni
dalSich transakci s cennymi papiry, které se uskuteCnuji za
protiplnéni.

11. 'V § 4 odst. 1 pism. r) Gvodni ¢asti ustanoveni
se za slova ,,pfeméné obchodni korporace;‘
vkladaji slova ,,vpfipad¢ rozdéleni podilu
v souvislosti s jeho uplatnym pifevodem se
doba 5 let mezi nabytim a Uplatnym pfevodem
podilu v obchodni korporaci u téhoz
poplatnika nepferusuje, je-li rozd€lenim
zachovana celkova vyse podilu;®.

K bodu 11 (§ 4 odst. 1
ustanoveni)

pism. r) uvodni cast

S ohledem na skuteé¢nost, Ze zakon ¢. 90/2012 Sb., o
obchodnich korporacich, umoznuje spole€nikovi rozdélit podil
v souvislosti s jeho pfevodem nebo pfechodem (§ 43 ZOK),
doplfiuje se pro pravni jistotu nepferuseni béhu ¢asového testu
v pfipadé, kdy spole¢nik v souladu se znénim pfislusnych
ustanoveni ZOK svUj podil, resp. podily rozdéli, pficemz
celkova vySe podilu drzena poplatnikem se nezméni. Napf.
poplatnik drzi 50% podil vs. r. o. se zakladnim kapitalem
v celkové vysi 2 400 od 1. ledna 2010. Poplatnik se rozhodne
v kvétnu roku 2015 snizit svlj podil v s.r.o. prodejem, proto
rozdéli svij stavajici 50% podil na napf. dva podily s tim, ze
jeden podil pfedstavuje 37,5 % a druhy 12,5 % na zakladnim
kapitalu spole¢nosti. Timto rozdélenim se nezméni celkova
vySe podilu poplatnika na zakladnim kapitalu, protoze jak pfed
rozdélenim, tak po jeho provedeni poplatnik drzi podily, které
tvofi 50 % na zakladnim kapitalu spole€nosti. Pokud poplatnik
proda néktery nebo oba podily, je Casovy test zachovan.

12. 'V § 4 odst. 1 pism. r) bodé¢ 1 se slovo
sprevodu®  nahrazuje slovy ,uplatného
prevodu®.

K bodu 12 (§ 4 odst. 1 pism. r) bod 1)

S ohledem na zruSeni dané darovaci k 1. lednu 2014 a jeji
zahrnuti do zakona o danich z pfijm0 se vzhledem k vécnému
rozsahu pfijmG podléhajicich osvobozeni podle § 4 odst. 1
pism. r) povazuje za nutné upfesnit, Ze tomuto osvobozeni ani
po splnéni Easového testu nepodléha pfijem z bezuplatného
prevodu obchodniho podilu.



13. 'V § 4 odst. 1 pism. r) body 2 az 4 zné;ji:

,»2. piijem, ktery  plyne  poplatnikovi
Z budouciho uplatného pievodu podilu
vV obchodni korporaci v dobé¢ do 5 let od
jeho nabyti, i kdyZz smlouva o uplatném
pfevodu bude uzaviena az po 5 letech od
jeho nabyti,

pfijem zbudouciho uplatného pievodu
podilu v obchodni korporaci potizeného
Z poplatnikova obchodniho majetku, pokud
pfijem ztohoto uplatného pievodu plyne
vdobé do 5 let od ukonceni cinnosti
poplatnika, ze které mu plyne pfijem ze
samostatné cCinnosti, i kdyz smlouva o
uplatném pievodu bude uzaviena az po 5
letech od nabyti tohoto podilu nebo od
ukondeni této ¢innosti,

pfijem  zuplatného pfevodu  podilu
v obchodni korporaci odpovidajici zvySeni
nabyvaci ceny podilu ¢lena plnénim ve
prospéch  vlastniho kapitalu obchodni
korporace nebo nabytim podilu od jiného
¢lena, pokud k uplatnému pievodu doslo do
5 let od plnéni nebo nabyti podilu,*.

K bodu 13 (§ 4 odst. 1 pism. r) body 2 az 4)

S ohledem na zruSeni dané darovaci k 1. lednu 2014 a jeji
zahrnuti do zakona o danich z pfijmi se vzhledem k vécnému
rozsahu pfijmd podléhajicich osvobozeni podle § 4 odst. 1
pism. r) povazuje za nutné upfesnit, ze tomuto osvobozeni ani
po splnéni Casového testu nepodléha pfijem z bezuplatného
pfevodu obchodniho podilu.

V bodé 2 dochazi navic k vypusténi nadbyte€nému rozliSovani
dal$iho podilu v transformovaném druzstvu, nebot pravni
uprava obchodni korporace zahrnuje od 1. ledna 2014 i pravni
upravu transformovaného druzstva, tudiz i tento podil. Z toho
divodu byl zakonnym opatfenim Senatu ¢. 344/2013 Sb.
s ucinnosti od 1. ledna 2014 z navéti § 4 odst. 1 pism. r)

zékona o danich z pfijmd tento termin vypustén.

Vzhledem ke skuteé¢nosti, Zze zakon ¢&. 90/2012 Sb., o
obchodnich korporacich, stanovi, Ze podil pfedstavuje Uc&ast
spole¢nika v obchodni korporaci a prava a povinnosti z této
ucasti plynouci, aniz by blize specifikoval jeho vysi, navrhuje se
ustanoveni § 4 odst. 1 pism. r) bod 4 zakona doplnit tak, aby
bylo zcela zfejmé, Zze pfi propocCtu Castky, ktera se bude
zdanovat, se vychazi znabyvaci ceny podilu v obchodni
korporaci, kterou zakon jednoznacné stanovi v § 24 odst. 7 a
ktera je soucasné vydajem darovym v souladu s § 10 odst. 6 a
u poplatnikG s pfijmy podle § 7 zakona dafiovym vydajem
v souladu s § 24 zakona.

14. 'V § 4 odst. 1 pism. u) se za slova ,,nebytovy
prostor* vkladaji slova ,,jiny nez garaz, sklep
nebo komoru*.

K bodu 14 (§ 4 odst. 1 pism. u))

Navrhovana uUprava ma za cil sjednotit Upravu ustanoveni
zakona o danich zpfijmG uZivajici pojem ,jednotka, ktera

nezahrnuje nebytovy prostor s dosavadnimi ustanovenimi § 4a
pism. g) a h), kterd uzivaji pojem ,jednotka, ktera nezahrnuje
nebytovy prostor jiny nez garaz, sklep nebo komoru“. Oproti
soucasnému znéni se touto Upravou rozsifuje dopad § 4 odst.
1 odst. u) i na jednotku, kterd vedle bytu zahrnuje i nebytovy
prostor, ktery je garazi, sklepem nebo komorou, a dale na
gardz, sklep nebo komoru, pokud jsou vymezeny jako
samostatné nebytové prostory vramci jednotky, ktera
nezahrnuje jiné nebytoveé prostory &i byt.

RozSifeni pojmu ,jednotka, ktera nezahrnuje nebytovy prostor®
je zdlvodnéno v divodové zpravé ke zméné v § 4 odst. 1
pism. a) uvodni ¢asti ustanoveni.

15. V § 4 odst. 1 pism. u) se za slova ,za

uvolnéni‘ vkladaji slova ,,bytu nebo*, za slova
,»vyplacena uzivateli této jednotky* se vkladaji
slova ,nebo bytu“ a slova ,nebo
spoluvlastnického podilu,* zrusuji.

K bodu 15 (§ 4 odst. 1 pism. u))

V navaznosti na terminologii nového obcCanského zakoniku,
ktery pouziva pojem ,byt* pouze jako oznaceni mista, nikoli
véci, ktera je zpuUsobila byt predmétem vlastnického prava
(takova véc je oznaCovana jako ,jednotka“), doSlo nahrazeni
pojmu ,byt* pojmem ,jednotka“. Ustanoveni tykajici se
osvobozeni odstupného za uvolnéni ,bytu“ se vSak muze
vztahovat i na odstupné za uvolnéni bytu, ktery vymezen jako
jednotka neni, proto se navrhuje rozsifit osvobozeni i na
odstupné ztitulu uvolnéni bytu, ktery neni vymezen jako
jednotka.

Dale se navrhuje vypusténi nadbytecné vyslovné deklarace, ze
predmétem osvobozeni je i spoluvlastnicky podil k rodinnému
domu nebo na jednotce, nebot viastnictvim se rozumi z povahy
tohoto prava téz spoluvlastnictvi. Uplatni se tak vyklad a maiori
ad minus (od vétSiho k mensimu), tj. plati-li néco pro celek (pro
vlastnictvi), plati to i pro ¢ast (pro spoluvlastnicky podil).

16.

,»V) pfijmy z uplatného ptfevodu cennych papirt a
pfijmy z podilt pfipadajici na podilovy list pfi
zruseni podilového fondu, pokud jejich thrn u
poplatnika nepfesahne ve zdanovacim obdobi
¢astku 100 000 K¢,

K bodu 16 (§ 4 odst. 1 pism. v))

V § 4 odst. 1 pismeno v) zni:

Jedna se o legislativné technickou zménu souvisejici
s pfesunutim osvobozeni pfijmd z prodeje cennych papird a
pFijmd  z podilu pfipadajici na podilovy list pfi zruSeni
podilového fondu z § 10 odst. 3 pism. c) do § 4 odst. 1 pism.
v). Touto Upravou se zajiStuje, aby se jednotlivy pfijem
z prodeje cennych papiru votadzce splnéni podminek
osvobozeni zkoumal jako celek, tj. bud je osvobozen na
zakladé skuteCnosti, Ze jejich uhrn v daném zdanovacim
obdobi nepfesahuje stanoveny limit (dneSni § 10 odst. 3 pism.
¢) nebo na zakladé ¢asového testu podle § 4 odst. 1 pism. w).
Tato osvobozeni nelze kombinovat.

Pfikladem Ize uvést, Ze pokud ma poplatnik pfijem z prodeje
cennych papiru za dané zdarovaci obdobi ve vysi 120 000 K&,
kdy na €ast pfijmu ve vysi 80 000 K& dopada osvobozeni podle
§ 4 odst. 1 pism. w), nejprve se testuje tento pfijem jako celek
limitem 100 000 K& v § 4 odst. 1 pism. v). Poplatnik limit
presahuje, tudiz dale se zkouma, zda celkovy pfijem z prodeje



cennych papirl podléha osvobozeni podle § 4 odst. 1 pism. w).
Zbylou &ast, tedy neosvobozeny pfijem ve vysi 40 000 K&, vSak
nelze testovat dle pism. v) oddélené. Limit 100 000 K¢ se
vztahuje ke v8em pfijmim z prodeje cennych papirl bez
ohledu na to, zda byly &i nebyly osvobozeny podle jiného
ustanoveni § 4 zakona.

Dale se navrhuje nahradit pojem ,prodej cennych papiru® SirSim
pojmem ,Uplatny pfevod cennych papird“ z divodu podchyceni
dalSich transakci s cennymi papiry, které se uskutelriuji za
protiplnéni.

K zajisténi vySe uvedeného se navrhuje pfesunuti dosavadniho
znéni § 4 odst. 1 pism. v) do § 4 odst. 1 pism. z).

17. 'V § 4 odst. 1 pism. w) se slovo ,,prodeje*
nahrazuje slovy ,uplatného pievodu®, slovo
»prevodem® se nahrazuje slovy ,aplatnym
pfevodem® a slovo ,,prodeji“ se nahrazuje

slovy ,,uplatném pievodu*.
K bodu 17 (§ 4 odst. 1 pism. w))

Navrhuje se nahradit pojem ,prodej cennych papiru® SirSim
pojmem ,Uplatny pfevod cennych papird“ z divodu podchyceni
dalSich transakci s cennymi papiry, které se uskuteCriuji za
protiplnéni.

18. V § 4 odst. 1 pismeno z) zni:

,Z) urokové piijmy danovych nerezidentd, které jim
plynou z dluhopistt vydavanych v zahranici
poplatniky se sidlem v Ceské republice nebo
Ceskou republikou,.

K bodu 18 (§ 4 odst. 1 pism. z))

Jednd se o legislativné technickou zménu souvisejici
s vhodnosti vynéti osvobozeni podle § 4 odst. 1 pismene z)
vztahujiciho se k bezdplatnému pfijmu z vy€tu osvobozeni
uplatnych pfijm0 podle § 4 a jeho systematické pfemisténi do §
4a, ktery je obecnym ustanovenim obsahujicim Upravu
osvobozeni bezulplatnych pfijm(, jako pismeno g).

Déle tato uprava souvisi s pfesunutim osvobozeni urokovych
pFijmd dafiovych nerezidentl pfijmu z § 4 odst. 1 pism. v) do §
4 odst. 1 pism. z).

19. V § 4 odst. 1 pism. za) se slova ,nebo
spoluvlastnického podilu na jednotce* zrusuji.
K bodu 19 (§ 4 odst. 1 pism. za))

Navrhuje se vypusténi nadbytecné vyslovné deklarace, ze
pfedmétem osvobozeni jsou pfijmy nabyvatele
spoluvlastnického podilu na jednotce, nebot vlastnictvim se
rozumi z povahy tohoto prava téz spoluvlastnictvi. Uplatni se
tak vyklad a maiori ad minus (od vétSiho k menSimu), tj. plati-li
néco pro celek (pro nabyvatele jednotky), plati to i pro &ast (pro
spoluvlastnicky podil na jednotce).

20.

,»Ze)piijem z nabyti vlastnického prava k véci na
zéklad¢ jeho pfevodu nebo piechodu podle

V § 4 odst. 1 pismena ze) a zf) znéji:

-5-

zékona upravujiciho pfevody vlastnického
prava  k jednotkdm nékterych  bytovych
druzstev, je-li nabyvatelem opravnény clen
druzstva,

piijem z nabyti vlastnického prava k rodinnému
domu nebo jednotce, kterd zahrnuje druzstevni
byt nebo druzstevni nebytovy prostor, ktery je
garazi, sklepem nebo komorou, a nezahrnuje
jiny nebytovy prostor, je-li nabyvatelem fyzicka
osoba, kterd je ¢lenem bytového druzstva, ktery
je najemcem tohoto rodinného domu nebo
jednotky ve vlastnictvi druzstva a ktery se sam
nebo jeho pravni piedchiidce podilel na jeho
pofizeni ¢lenskym vkladem,".

K bodu 20 (§ 4 odst. 1 pism. ze) a zf))

Jednd se o legislativné technickou zménu souvisejici
s vhodnosti vynéti osvobozeni podle § 4 odst. 1 pismen ze) a
zf) vztahujiciho se k bezuplatnému pinéni (pfijmu) z vyctu
osvobozeni Uplatnych pfijma podle § 4 a jejich systematické
premisténi do § 4a, ktery je obecnym ustanovenim obsahujicim
Upravu osvobozeni bezuplatnych pfijmd, jako nova pismena n)
az p).

Déle se navrhuje pfesunuti osvobozeni pfijmu z nabyti
vlastnického prava k véci na zakladé jeho pfevodu nebo
prechodu podle zakona upravujiciho pfevody vlastnického
prava k jednotkdm nékterych bytovych druzstev, je-li
nabyvatelem opravnény ¢len druzstva v § 4a pism. €) a pfijmu
z nabyti vlastnického prava k rodinnému domu nebo jednotce v
§ 4a pism. g) do § 4 odst. 1 pism. ze) a zf) zdkona o danich
z pfijma, nebot se nejedna o bezuplatné pfijmy z divodu, Ze
pfi Uplatném pofizeni ¢lenského podilu v druzstvu, nedochazi
pfi pfevodu jednotky do osobniho vlastnictvi k majetku
nabytému bez protiplnéni, proto osvobozeni daného pFijmu
nelze mit zakotveno v § 4a zakona o danich z pfijm0 upravujici
osvobozeni beziplatnych pfijma.

21. 'V § 4 se na konci textu odstavce 3 dopliuji
slova ,,, pokud se nepostupuje podle § 36 odst.
7.

K bodu 21 (§ 4 odst. 3)

Pro pravni jistotu poplatnik(l i spravcli dané se navrhuje do
zakona doplnit, Ze v pfipadé pfijmu ze zavislé Ccinnosti
zdanéného srazkou dané, ktery zaméstnanec na zakladé
svého rozhodnuti zahrne do zakladu dané, se pfislusny pfijem
zapocita do zakonného limitu 840 000 K& pro zdanéni
pravidelné vyplacenych diichodu a penzi.

22.

,»€) Znabyti vlastnického prava k pozemku nebo
podilu na pozemku podle zdkona upravujiciho
majetek Ceské republiky a jeji vystupovani
V pravnich vztazich, je-li organizacni slozka
statu povinna je bezuplatné pievést fyzické
osobé,*.

V § 4a pismeno e) zni:



K bodu 22 (§ 4a pism. e))

Uprava souvisi s presunutim osvobozeni pfijmu z nabyti
vlastnického prava k véci na zakladé jeho pfevodu nebo
pfechodu podle zakona upravujiciho pfevody vlastnického
prava k jednotkdm nékterych bytovych druzstev, je-li
nabyvatelem opravnény ¢len druzstva z § 4a pism. e) do § 4
odst. 1 pism. ze) zakona o danich z pfijmu.

Dale se jedna se o implementaci § 6 odst. 4 pism. a) ze zakona
€. 357/1992 Sb., tj. vyjmuti plnéni nebo bezuplatnych pfevodd
majetku na zakladé povinnosti stanovené pravnim predpisem
z pfedmétu dané darovaci. Institut popsany v osvobozeni je
povinnym pfevodem dle zékona ¢&. 219/2000 Sb., o majetku
Ceské republiky a jejim vystupovani v pravnich vztazich, a to
dle § 60a tohoto zakona.

23.

,»2) plynouci ve form¢ daru piijatého v souvislosti
s ¢innosti, ze které plyne pfijem ze samostatné
¢innosti, jako reklamniho predmétu opatfené¢ho

V § 4a pismeno Q) zni:

jménem nebo ochrannou znamkou
poskytovatele tohoto daru, jehoz cena
nepiesahuje castku 500 K¢,

K bodu 23 (§ 4a pism. g))

Uprava souvisejici s pfesunutim osvobozeni pfijmu z nabyti
vlastnického prava k rodinnému domu nebo jednotce z § 4a
pism. g) do § 4 odst. 1 pism. zf).

Déle se navrhuje zména souvisejici s vhodnosti vynéti
osvobozeni podle § 4 odst. 1 pismen Zz) vztahujici se
k bezuplatnému pInéni (pfijmu) z vyétu osvobozeni uUplatnych
pFijmd podle § 4 a jejich systematické premisténi do § 4a, ktery
je obecnym ustanovenim obsahujicim uUpravu osvobozeni
bezuplatnych pfijmu, jako pismena g).

24. 'V § 4a pism. i) se slova ,,, Norsku nebo
Islandu provozujicim* nahrazuji slovy ,,nebo
stat¢ tvoricim Evropsky hospodaisky prostor
provozujiciho®.

K bodu 24 (§ 4a pism. i))

V navaznosti na zahajeni jednani s LichtenStejnskym
knizectvim o smlouvé o zamezeni dvojimu zdanéni, jejiz
nedilnou soucasti je i ¢lanek o vyméné informaci, se navrhuje
upravit znéni pfislusného ustanoveni tak, aby byly pro
LichtenStejnsko zavedeny stejné podminky, které se tykaji
ostatnich statl tvoficich Evropsky hospodarsky prostor (Norska
a Islandu).

25. 'V § 4a pism. j) se za slovo ,,jej* vkladaji slova
»hejpozdeji do konce kalendairniho roku
nasledujiciho po roce jeho piijeti®.

K bodu 25 (§ 4a pism. )))

Na zakladé poznatkll spravcd dané se zdUvodu

spravovatelnosti a mozné kontroly navrhuje doplnit, zZe

osvobozeni bezuplatnych pfijma prokazatelné pouzitych

poplatnikem na zvySeni nebo zménu kvalifikace, studium,
IéCeni, Uhradu socialnich sluzeb nebo na zakoupeni pomUcky
pro zdravotné postizené, jakoz i pfimé poskytnuti takové

pomucky, bude mozno vyuzit, pokud poplatnik pfislusné pfijmy
pouzije na zakonem stanoveny ucel do konce nasledujiciho
kalendarniho roku. Jde o obdobny postup, jaky zakon o danich
z pfijma stanovuje pro osvobozeni pfijmG z titulu prodeje
bytové jednotky odstupného za jeji uvolnéni nebo pfevod
Clenského prava v bytovém druzstvu (§ 4 odst. 1 pism. u)
zakona), tj. pouziti pfisluSnych pfijmG na uspokojeni bytové
potfeby poplatnika do konce nasledujiciho roku.

26. 'V § 4a se na konci pismene 1) teCka nahrazuje
carkou a doplnuji se pismena m) az p), ktera
znéji:

,M) V podobé majetkového prospéchu vydluzitele
pii  bezuro¢né =zapijcce, vypujCitele pfi
vypijcce nebo vyprosnika pii vyprose, pokud
tyto ptijmy nejsou piijmy ze zavislé ¢innosti, a
pokud
1. se jedna o ptijmy od ptibuzného v linii

pfimé, linii vedlejsi, pokud jde o
sourozence, Stryce, tetu, synovce nebo
netef, manzela, manzela ditéte, ditéte
manzela, rodie manzela nebo manzela
rodicu,
se jedna o ptijmy od osoby, se kterou
poplatnik zil nejméné¢ po dobu jednoho
roku  bezprostiedné¢  pied  ziskanim
bezuplatného  pfijmu  ve  spolecné
hospodatici domacnosti a z tohoto diivodu
pecoval o domécnost nebo byl na tuto
osobu odkazan vyzivou,
se jedna o piijmy obmysleného z jeho
majetku, ktery do svéfenského fondu
vyc¢lenil nebo kterym zvysil majetek tohoto
fondu, nebo z majetku, ktery byl do
svéfenského fondu vyclenén nebo ktery
zvySil majetek tohoto fondu osobou
uvedenou v bodé 1 nebo 2, nebo

vuhrnu piijmy z téchto majetkovych

prospéchi od téhoz poplatnika nepiesahnou

ve zdanovacim obdobi ¢astku 100 000 K¢,

v podobé plnéni poskytnutého pro provoz

zoologické zahrady, jejiz provozovatel je

drzitelem platné licence podle zikona
upravujiciho zoologické zahrady,

v podobé plnéni poskytnutého fyzickym

osobam pro poskytovani vetfejnych kulturnich

sluzeb,

vlastnika jednotky v podobé& thrady nékladl na

spravu domu a pozemku

0)

P)

1. vlastnikem jiné jednotky vtomtéz domé
nebo
2. osobou, ktera se stane vlastnikem nové

vznikl¢ jednotky v tomtéz domé. .



K bodu 26 (§ 4a pism. m) az p))
K § 4a pism. m):
Vrédmci zavadéni povinnosti podavat oznadmeni o

osvobozenych pfijmech fyzickych osob (novy § 38v a § 38w) se
vyjmuti majetkového prospéchu z bezuplatného poskytovani
véci k uziti transformuje do osvobozeni od dané. Diky tomu je
zajiSténo, Ze se tato povinnost bude vztahovat i na tento
majetkovy prospéch.

Navrhuje se upravit ustanoveni, aby nemohlo dochazet
k mylnym zavérlim, Ze osvobozen je majetkovy prospéch, ktery
je pfijmem ze zavislé Cinnosti a ktery ma specialni danovy
rezim.

Dale se téz navrhuje stanovit podminky pro osvobozeni pfijmu
v podobé& majetkového prospéchu vydluZitele pfi bezuroéné
zapujcce, vypujcitele pfi vypljéce a vyprosnika pfi vyprose.
Uprava v bodech 1 aZ 4 navazuje na ustanoveni § 10 odst. 3
pism. d), které upravuje podminky, za kterych je osvobozen
bezuplatny pfijem. Pfijem v podobé majetkového prospéchu je
osvobozen, pokud se jedna o pfiem od mezi osobami
pfibuznymi, tj. osobami uvedenymi v navrhovaném bodé 1 a 2,
dale téz, v pfipadé, kdy dochazi k plnéni obmyslenému mezi
pfibuznymi, tj. osobami uvedenymi v navrhovaném bodé 1 a 2.
Stejnym zplsobem bude posuzovan pfijem z majetku
svéfenského fondu u osoby, ktera zvysila majetek tohoto fondu
nebo je zakladatel svéfenského fondu, a je sou¢asné osobou
obmyslenou.

Dle bodu 4 je pfilem v podobé majetkového prospéchu
osvobozen, pokud za dané zdarfovaci obdobi uUhrnna vyse
v8ech majetkovych prospéchll (z bezuroénych zapuijcek, z
vypljéek a z vypros) od téZe osoby neprekroci stanoveny limit
ve vysi 100 000. K&.

K § 4a pism. n) az p):

Jednad se o legislativné technickou zménu souvisejici
s vhodnosti vynéti osvobozeni podle § 4 odst. 1 pismen ze) a
zf) vztahujici se k bezuplatnému plnéni (pfijmu) z vyctu
osvobozeni Uplatnych pfijma podle § 4 a jejich systematické
premisténi do § 4a, ktery je obecnym ustanovenim obsahujicim
Upravu osvobozeni bezuplatnych pfijmu, jako nova pismena n)

az p).

27. V § 5 odst. 10 pism. a) uvodni casti
ustanoveni se za slovo ,,kromé* vkladaji slova
»~prominut¢ dané, poplatku nebo jiného
obdobného penézitého plnéni, .

K bodu 27 (§ 5 odst. 10 pism. a) uvodni ¢&asti

ustanoveni)

Navrhuje se doplnit ustanoveni tykajici se zvySeni zakladu
dané o pravné zanikly dluh, kterym je mimo jiné i prominuti
dluhu. Dojde-li k prominuti dané v souladu se zakonem ¢&.
280/2009 Sb., danovy fad, ve znéni pozdéjSich predpisu,
navrhuje se zaklad dané nezvySovat.

28.

Dosavadni bod 3 se oznacuje jako bod 2.
K bodu 28 (§ 6 odst. 1 pism. c) bod 2)

V § 6 odst. 1 pism. ¢) se bod 2 zrusuje.

Jedna se o legislativné technické zpfesnéni potvrzujici
obecnou pravni Upravu organu pravnickych osob v novém
ob&anském zakoniku (§ 151 a nasl. NOZ), ktera vychazi
z pojeti, Zze i jedno osobovy organ pravnické osoby ma c&lena

(pf. jednatel je ¢lenem statutarniho organu s. r. o., obdobné
statutarni feditel a. s.). Od 1. ledna 2014 tak odpada nutnost
rozliSovat mezi osobou, ktera je organem pravnické osoby a
osobou, ktera je ¢&lenem organu pravnické osoby. Novy
ob&ansky zakonik toto pojeti vyslovné potvrzuje v § 152 odst.
1, kde stanovuje, Ze organy pravnické osoby tvofi organy o
jednom ¢lenu (individualni) nebo o vice ¢lenech (kolektivni) a
dale téZ v navazujicich ustanovenich, ve kterych hovofi pouze
o ¢lenech voleného organu (leg. zkratka v § 152 odst. 1 pro
fyzickou osobu, ktera je ¢lenem organu pravnické osoby a ktera
je do funkce volena, jmenovana €i jinak povolana).

Z tohoto dlivodu se navrhuje vypustit pro nadbyte¢nost v § 6
odst. 1 pism. c) zadkona o danich z pfijmd bod 2, nebot fyzicka
osoba vchapani organt pravnickych osob ob&anskym
zdkonikem je vzdy ¢lenem organu pravnické osoby, nikoliv
sama orgdnem pravnické osoby. Odmény Cclena at jiz
individualniho nebo kolektivniho organu pravnické osoby jsou
od 1. ledna 2014 v dasledku obc&anského zakoniku vzdy
zahrnuty v § 6 odst. 1 pismenu c) bod 1 zakona o danich
z pFijma.

Odména je chapana ve smyslu zakona o obchodnich
korporacich, ktery v § 59 az § 61 upravuje smlouvu o vykonu
funkce neboli prava a povinnosti mezi obchodni korporaci a
¢lenem jejiho organu. Soucasti smlouvy jsou uUdaje o
odménovani, které zahrnuje veSkeré pinéni, kterd této osobé
za vykon funkce ¢lena organu pravnické osoby od obchodni
korporace nalezi.

29. V § 6 odst. 3 uvodni ¢asti ustanoveni se za
slova ,,nebytovy prostor® vkladaji slova ,,jiny
nez garaz, sklep nebo komoru®.

K bodu 29 (§ 6 odst. 3 uvodni ¢ast ustanoveni)

Navrhovand uprava ma za cil sjednotit Upravu ustanoveni
zakona odanich zpfijmG uzZivajici pojem ,jednotka, ktera
nezahrnuje nebytovy prostor s dosavadnimi ustanovenimi § 4a
pism. g) a h), ktera uzivaji pojem ,jednotka, ktera nezahrnuje
nebytovy prostor jiny nez garaz, sklep nebo komoru®. Oproti
souCasnému znéni se touto Upravou rozSifuje dopad vyjimky v
§ 6 odst. 3 i na jednotku, ktera vedle bytu zahrnuje i nebytovy
prostor, ktery je garazi, sklepem nebo komorou, a dale na
gardz, sklep nebo komoru, pokud jsou vymezeny jako
samostatné nebytové prostory vramci jednotky, ktera
nezahrnuje jiné nebytové prostory &i byt.

RozSifeni pojmu ,jednotka, ktera nezahrnuje nebytovy prostor*
je zdlvodnéno v divodové zpravé ke zméné v § 4 odst. 1
pism. a) uvodni ¢asti ustanoveni.

30. V § 6 odst. 3 se na konci pismene b) carka
nahrazuje teCkou a pismeno c) se zrusuje.
K bodu 30 (§ 6 odst. 3 pism. c))

Jde o nadbyte€né ustanoveni vzhledem k osvobozeni v § 6
odst. 9 pism. e) zakona.

31. 'V § 6 se na konci textu odstavce 4 dopliuji
slova ,,nebo 8.
K bodu 31 (§ 6 odst. 4)

V souvislosti s jasné&j$im vyjadfenim Gginkd vyvolanych aplikaci
ustanoveni § 36 odst. 8 zakona o danich z pfijmu se ma za
nutné doplnit toto ustanoveni do vyc¢tu ustanoveni, pfi jejichz



uplatnéni se pfijem podle § 6 odst. 4 nestava soucasti
samostatného zakladu dané pro dan vybiranou srazkou a dan
znéj neni odvedena srazkou, nybrz se tento pfijem stava
soucasti zakladu dané i na strané danového nerezidenta.

32. V § 6 odst. 6 se slovo ,pouzivanych*
nahrazuje slovem ,,poskytnutych®.

K bodu 32 (§ 6 odst. 6)

Jedna se o legislativné technické zpfesnéni pro pravni jistotu
poplatnikd i spravct dané, aby v kontextu celého ustanoveni
bylo zcela nepochybné, Ze nepenézni pfijem poplatnika se
odviji z poskytnutého vozidla a nikoliv s ohledem na jeho
pouziti.

33. 'V § 6 odst. 9 pismeno d) zni:

,d) nepenézni plnéni poskytovana zameéstnavatelem
zaméstnanci nebo jeho rodinnému piislusnikovi
z fondu kulturnich a socialnich potieb, ze
socialniho fondu, ze zisku (pfijmu) po jeho
zdanéni anebo na vrub vydaji (nakladd), které
nejsou vydaji (néklady) na dosazeni, zajisténi a
udrzeni pfijmi, ve formé
1. pouziti zdravotnickych, vzdélavacich nebo

rekreacnich  zafizeni; pfi  poskytnuti
rekreace a zijezdu je u zaméstnance
Z hodnoty nepené¢zniho plnéni od dané
osvobozena v thrnu nejvyse ¢astka 20 000
K¢ za zdanovaci obdobi,

2. pouziti zafizeni péce o déti predskolniho
véku vCetné matefské skoly podle
Skolského zakona, knihovny
zamé&stnavatele, t€lovychovnych a
sportovnich zatizeni,

3. pfispévku na kulturni
akee,“.

K bodu 33 (§ 6 odst. 9 pism. d))

nebo sportovni

Jedna se o legislativné technické zpfesnéni ustanoveni § 6
odst. 9 pism. d), a to i vnavaznosti na novy zakon o
poskytovani sluzby o dité v détské skupiné (snémovni tisk 82).

34. V § 6 odst. 9 pism. p) bod¢ 3 se slova ,,
Norska nebo Islandu® nahrazuji slovy ,,nebo
statu tvotficim Evropsky hospodaisky prostor*.

K bodu 34 (§ 6 odst. 9 pism. p) bod 3)

V navaznosti na zahdjeni jednani s Lichtenstejnskym
knizectvim o smlouvé o zamezeni dvojimu zdanéni, jejiz
nedilnou soucasti je i €lanek o vyméné informaci, se navrhuje
upravit znéni pfislusného ustanoveni tak, aby byly pro
Lichtenstejnsko zavedeny stejné podminky, které se tykaji
ostatnich statu tvoficich Evropsky hospodarsky prostor (Norska
a Islandu).

35. 'V § 6 odst. 9 pism. p) se na konci textu bodu 3
dopliuji slova ,,; je-li soucasti pojistného za
soukromé zivotni pojisténi, na které poskytuje
zamé&stnavatel piispévek, také castka urcena
K investovani s pojiStovnou negarantovanym
plnénim, tyka se osvobozeni od dan¢ pouze té
casti prispévku na pojistné za soukromé
zivotni pojisténi, kterd je urcena ke kryti
pojistného rizika ve vysi ujednané pojistné
Castky, kterou se pojistovna zavazala
Vv ptipad¢ vzniku pojistné udalosti vyplatit®.

K bodu 35 (§ 6 odst. 9 pism. p) bod 3)

Z divodu zamezeni zneuzivani soukromého Zzivotniho pojisténi
k obchazeni danové povinnosti se navrhuje doplnit omezeni
moznosti osvobozeni pfispévka zaméstnavatele na pojistné za
soukromé Zivotni pojisténi zaméstnance. V posledni dobé se
mnozi pfipady, kdy je pojiStovnami nabizeno tzv. ,investi¢ni
Zivotni pojisténi“ s tim, Ze tento typ pojisténi splfiuje podminky
pro dafiovou uznatelnost prispévkli zaméstnavatele,
osvobozeni pfijmu ve formé prispévku zaméstnavatele na
strané zaméstnance a dale moznost uplatnéni odecitatelnych
poloZzek od zakladu dané zaméstnance, pokud jsou splnény
podminky dle ustanoveni § 15 odst. 6 zakona. Ackoli takovyto
pojistny produkt formalné splfiuje kritéria soukromého Zivotniho
pojisténi, jedna se ve skuteCnosti v té C&asti, ktera se tyka
investovani jménem a na UCet pojistnika, o investice
kolektivniho investovani. Zasadni odliSnosti investi¢niho
zivotniho pojisténi od klasického kapitalového pojisténi je
zplsob tvorby rezervy na Ucétech klientd. Rezerva je tvofena
prostfednictvim investic do podilovych fondd, pficemz
pojistovna negarantuje plnéni napf. v podobé& technické
urokové miry jako je tomu pravé u kapitalového Zivotniho
pojisténi. Ke kryti pojistného rizika je pak pojistovnou
pouzivana pouze minimalni cast placeného pojistného.
Napfiklad ro¢ni pojistné ¢ini 50 000 K¢ s tim, ze 10 000 K¢ je
¢ast pojistného uréena ke kryti rizika vzniku nahodilé udalosti
(pojistna udalost) a zbyvajicich 40 000 K& je pojistovnou
umisténo napf. do podilovych fondd. Toto celkové rocni
pojistné hradi ve vysi 20 000 K& zaméstnanec a 30 000 K&
hradi zaméstnavatel. V daném pfipadé Ize jako osvobozeny
pfijem ze zavislé €innosti uznat pouze €astku ve vysi 6 000 K&
(. 1/5 = 20 % z celkového ro¢niho pojistného, resp. z Castky
hrazené zaméstnavatelem), zbylych 24 000 K& bude pfijmem
neosvobozenym a tato ¢astka bude podléhat béznému zdanéni
prijm0 ze zavislé ¢innosti. V ramci tohoto typu pojisténi dochazi
k propojeni primarniho uCelu pojisténi, tedy kryti rizik, se
sekundarnim prvkem, coz je tvorba rezervy prostfednictvim
investic na finanénim trhu. PojiStovna tak z ¢&asti funguje
obdobné jako investiéni spole¢nost. To znamena, Ze v poméru,
v jakém se podili pojistné a investi¢ni riziko v celkové Castce
pojistného, se posuzuje dafovy rezim jak v ¢asti pfispévku na
pojistné placeného zaméstnancem, tak v Casti pfispévku na
pojistné placeného zaméstnavatelem.

36. V § 6 se na konci odstavce 9 teCka nahrazuje
carkou a dopliiuje se pismeno v), které zni:

»V) pfijem od téhoz zaméstnavatele plynouci
zaméstnanci v podobé majetkového prospéchu
pii bezurocné zapujcce az do thrnné vyse jistin
300 000 K¢ z téchto zapijcek.*.



K bodu 36 (§ 6 odst. 9 pism. v))

Nové se navrhuje osvobodit od dané z pfijma fyzickych osob
majetkovy prospéch plynouci zaméstnanci z bezuro¢né
zapujéky, a to u nesplacenych zuUstatkl z téchto zapuljcek
(jistin) az do uhrnné vyse 300 000 K& od téhoz zaméstnavatele.
Majetkovy prospéch ve vysi uroku obvyklého, ktery se zdani
jako pfijem ze zavislé cinnosti, se vypoéte jen z Castky
pfesahujici stanoveny limit.

37. 'V § 6 odst. 12 vété prvni se slovo ,,vSeobecné*
nahrazuje slovem ,,vetejné*.
K bodu 37 (§ 6 odst. 12)

Pojem ,pojistné na v8eobecné zdravotni pojisténi je v rdmci
celého pravniho fddu nahrazen pojmem ,pojistné na verejné
zdravotni pojisténi.“ Jedna se o legislativné technické
upfesnéni pojmu. Vécna stranka ustanoveni z(stava stejna.

38. V § 6 odst. 16 pism. ¢) se slova ,,, Norsku
nebo Islandu® nahrazuji slovy ,,nebo staté
tvoticim Evropsky hospodaisky prostor®.

K bodu 38 (§ 6 odst. 16 pism. c))

V navaznosti na zahdjeni jednani s LichtenStejnskym
knizectvim o smlouvé o zamezeni dvojimu zdanéni, jejiz
nedilnou soucasti je i ¢lanek o vyméné informaci, se navrhuje
upravit znéni pfislusného ustanoveni tak, aby byly pro
LichtenStejnsko zavedeny stejné podminky, které se tykaji
ostatnich statl tvoficich Evropsky hospodarsky prostor (Norska
a Islandu).

39. V § 7 odst. 1 se na konci textu pismene c)
dopliiuji slova ,,, ke kterému je potieba
podnikatelské opravnéni®.

K bodu 39 (§ 7 odst. 1 pism. c))

S ohledem na nevyjasnénost odbornych nazord nad terminem
spodnikani“ podle § 420 ob&anského zakoniku se navrhuje do
zakona o danich z pfijm0 pro Uc€ely pravni jistoty vyslovné
stanovit, Ze dle § 7 se zdariuji pouze ty €innosti, ke kterym je
potfeba podnikatelské opravnéni.

Nejasnost spociva v interpretaci ustanoveni § 420 odst. 1, a to
zejména souslovi ,zivnostenskym nebo jinym obdobnym
zpusobem?®.

V dasledku doplnéni budou tak zcela odstranény spekulace
smérujici k zahrnovani pfijmd z najmu majetku, ktery neni
v obchodnim majetku, do § 7. Obdobné se vyfeSi problém
s osobami, které kazdodenné obchoduji na regulovaném trhu
cennych papirdl (ti rovnéz nepotfebuji ke své cinnosti
podnikatelské opravnéni, nicméné neni jasné, zda jsou Ci
nejsou podnikateli) jakoz i dal$i sporné pfipady.

Oproti stavu pred 1. lednem 2014 dochazi ke zméné v pfistupu
k podnikani bez pfislusného podnikatelského opravnéni. Toto
podnikani bude zdariovano v ramci § 7, nebot byt podnikatel
opravnéni nema, tak k €innosti, kterou vykonava, je tohoto
opravnéni tfeba.

Dale jsou pfijmy podle § 7 odst. 1 pism. c) pfijmy advokatd,
danovych poradct, auditoru, Iékaft apod.

40. V § 7 odstavec 6 zni:

»(0) Pfijem autora za pfispévek do novin,
casopisu, rozhlasu nebo televize plynouci ze zdroji
na uzemi Ceské republiky je samostatnym zakladem
dan¢ pro dan vybiranou sraZzkou podle zvlastni
sazby dan¢ za ptedpokladu, Ze uhrn téchto ptijmt od
téhoz platce dan¢ nepiesahne v kalendainim meésici
10 000 K¢ a jde o ptijem uvedeny v odstavci 2 pism.
a).“.

K bodu 40 (§ 7 odst. 6)

Navrhuje se navrat k vécnému feSeni z roku 2013. Zaroven se
navrhuje zvysit limit na 10 000 K¢&, a to z divodu sjednoceni
limitl v ramci zakona.

41. 'V § 7 odst. 7 pismena a) az d) znéji:
»a) 80 % z pfijmu ze zemédelské vyroby, lesniho a
vodniho  hospodaistvi a  zpfijmd z

zivnostenského podnikani femeslného; nejvyse
lze vSak uplatnit vydaje do castky 1600 000
K¢,

60 % zpiijma ze zivnostenského podnikéni;
nejvySe lze vsSak uplatnit vydaje do castky
1 200 000 K¢,

30 % zprijmd znajmu majetku zafazeného
v obchodnim majetku; nejvyse lze vSak uplatnit
vydaje do ¢astky 600 000 K¢,

40 % z jinych piijmi ze samostatné Cinnosti,
s vyjimkou piijmi podle odstavce 1 pism. d) a
odstavce 6; nejvyse lze vSak uplatnit vydaje do
castky 800 000 K¢.*.

(§ 7 odst. 7 pism. a) az d))

b)

d)

K bodu 41

Jedna se o legislativné technickou upravu, ktera nové
strukturuje § 7 odst. 7 zakona o danich z pfijm0, ktery upravuje
vySi pauSalnich vydajd, které mulze poplatnik uplatnit do
zakladu dané. Navrhuje se upravit v pismenech a) az c) vysi
pausalnich vydaji pro konkrétni druhy pfijmd ze samostatné
¢innosti a v pismenu d) pak jejich vysi pro zbytkovou kategorii,
tj. pro jiné pfijmy ze samostatné innosti.

Navrzenou formulaci ,jiné pfijmy ze samostatné Cinnosti“ se
rozumi pfijmy ze samostatné Cinnosti definované v § 7 odst. 1
a 2 zakona o danich z pfijm0 s vyjimkou pfijmu, které jsou
uvedené v § 7 odst. 7 pism. a) az c) zakona o danich z pfijmd,
tj. jinych pfijmG nez pfijmd ze zemédélské vyroby, lesniho a
vodniho hospodafstvi, z pfijml z Zivhostenského podnikani a z
najmu majetku zafazeného v obchodnim majetku. Jinym
pfijmem ze samostatné Cc¢innosti pro ucely uréeni vySe
pausalnich vydaju téZ neni podil spole¢nika vefejné obchodni
spole¢nosti a komplementare komanditni spole€nosti na zisku
(§ 7 odst. 1 pism. d) zdkona), nebot tento pfijem je zakladem
dané ze samostatné Cinnosti bez snizeni o vydaje vynalozené
na jeho dosazeni, zajiSténi a udrzeni dle § 7 odst. 3 zakona o
danich z pfijm0, a tudiz se neuplatfiuji ani pausalni vydaje.

Dale se navrhuje limit pro uplatnéni pausalnich vydaja u pFijmu
ze zemédélské vyroby, lesniho a vodniho hospodafstvi a u
pFijmd z femesIného podnikani v § 7 odst. 7 pism. a) zakona o
danich z pfijm0. Stavajici vySe vydajovych pausali bude
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zachovana. U cinnosti spadajicich do pausalt ve vySi 80 %
bude absolutni vySe odpodtu prostfednictvim pausalu omezena
1 600 tis. K& (tedy maximalnim moznym odpoctem rovnym 80
% z mezniho pfijmu stanoveného ve vySi 2 mil. KE), tedy
stejnym zplsobem, jakym byl zaveden limit u dalSich
vydajovych pausalii zakonem ¢&. 500/2012 Sb.

Obdobné se navrhuje limit pro uplatnéni pausalnich vydaji u
pFijmu z zivnostenského podnikani jiného nez femesiného v § 7
odst. 7 pism. b) zakona o danich z pfijm0. Stavajici vyse
vydajovych pausald bude zachovana. U c&innosti spadajicich
do pausali ve vysSi 60 % bude absolutni vySe odpoctu
prostfednictvim pausalu omezena 1 200 tis. K& (tedy
maximalnim moznym odpoctem rovnym 60 % z mezniho pfijmu
stanoveného ve vysi 2 mil. K&), tedy stejnym zplsobem, jakym
byl zaveden limit u dalSich vydajovych pausald zakonem ¢&.
500/2012 Sb.

42. 'V § 8 odst. 1 pism. a) se slova ,,majetkového
podilu na akciové spole¢nosti, na spolecnosti s
ru¢enim omezenym a komanditni spolecnosti,
podily na zisku z ¢lenstvi v druzstvu a dale
uroky a jiné vynosy“ nahrazuji slovy
,obchodni korporace a troky*.

K bodu 42 (§ 8 odst. 1 pism. a))

Pravo na podil na zisku obchodni korporace maji i jiné osoby
nez spolecnici (podle § 34 odst. 1 zakona ¢&. 90/2012 Sb., o
obchodnich korporacich, podil na zisku Ize rozdélit pouze mezi
spolecniky, ledaze spoleCenska smlouva uréi jinak). V pfipadé,
ze podil na zisku obdrzi jina osoba nez spolecnik, resp. ¢len
obchodni korporace, nejednd se o podil na zisku
z majetkového podilu na obchodni korporaci s tim, Ze uvedeny
pfijem nepodléha srazkové dani, ale jde o pfijem podle § 10
zdkona. Navrhovana Uprava sjednoti zdafovani podilu na zisku
¢len obchodni korporace ijinych osob dani vybiranou
srazkou.

Toto se nevztahuje na podily na zisku vyplacené spole¢nikiim
vefejné obchodni spole€nosti a komplementafim komanditni
spole¢nosti, a to z dlvodd navéti § 8 odst. 1, kdy za pfijmy
z kapitédlového majetku jsou oznaleny pouze pfijmy, které
nejsou pfijmy podle § 7 odst. 1 pism. d). Vyjimkou bude také
podil na zisku vyplaceny zaméstnanci, ktery bude i nadéle
pfijmem podle § 6 zakona v souladu s § 6 odst. 1 pism. d)
zakona (téz v navaznosti na predvéti § 8 odst. 1 zakona).

Jiné vynosy zdrzby cennych papirQ, které se vypoustsji
z ustanoveni § 8 odst. 1 pism. a), se nové posuzuji podle § 10
zakona o danich z pfijm0 (nejsou-li jizZ zahrnuty v ramci § 7).

43. 'V § 8 odst. 1 pism. i) se slova ,,po zdanéni*
zrusuji.

K bodu 43 (§ 8 odst. 1 pism. i))

Jde o legislativné technickou uUpravu, kterd sjednocuje pojmy
pouzivané v ustanovenich § 21c odst. 1, § 22 odst. 1 pism. g)
bod 3, aj. Jedna se o ryze terminologickou zménu.

Pfipadny formalisticky vyklad spocivajici vtom, ze bude
v jednom ustanoveni uveden ,zisk po zdanéni® a v druhém
pouze ,zisk“, vybizi se zde moznost vykladu, Ze v prvnim
pfipadé se jedna o jiz zdanény zisk a v druhém pfipadé o zisk
pfed zdanénim. Tato interpretace je vSak mylna.

44, V § 8 se na konci odstavce 5 dopliuje véta ,,U
pfijmu z arokli ze zapujcky nebo uvéru je
vydajem zaplaceny urok z ¢astek pouzitych na
poskytnuti zaptjcky nebo tvéru, a to az do
vyse piijmu.*.

K bodu 44 (§ 8 odst. 5)

Pro pravni jistotu poplatnik( i spravct dané se navrhuje do
zakona doplnit, Ze k pfijmu z Urokl z poskytnuté zapujcky nebo
uvéru lze jako danovy vydaj uplatnit iroky z pfijaté zapujcky
nebo Uvéru. Pokud si napf. poplatnik vezme zapUjcku, ze které
zaplati urok 10000 K& stim, Ze sam poskytne jinému
vydluZziteli zapuljcku, ze které mu vydluZitel zaplati drok 11 000
K¢, bude zakladem dané ¢astka 11 000 — 10 000 = 1 000 K&.
Vzhledem k tomu, Ze u pfijmd z kapitdlového majetku nelze
uplatnit dafiové vydaje,se v soucasné dobé postupuje
v souladu s § 23 odst. 4 pism. e) zakona, tj. v daném pfikladu
se pfijem 10 000 K& nezahrnuje do zakladu dané. Navrzeny
postup bude jednodussi.

45. 'V § 8 odst. 6 vété ctvrté se slovo

,<rovnomeérné* zrusuje.
(§ 8 odst. 6)

Penze na ur€enou dobu Ize podle zadkona o doplfikovém
penzijnim spofeni vyplacet bud ve splatkach v uréené vysi,
nebo vuréeném pocétu splatek, do vycerpani prostredki
UCastnika. Po dobu vyplaceni mize dojit i k poklesu celkové
hodnoty prostfedkd Uc€astnika v ramci investovani a z tohoto
divodu nebude mozné davky rovnomérné snizit o vSechny
zaplacené prispévky a statni pfispévky na doplfikové penzijni
spofeni, jak stavajici Uprava zakona o danich z pfijmQ
pozaduje. Vlivem poklesu hodnoty prostfedkll ucCastnika
v ramci investovani totiz miZze dojit ke zkraceni doby, po kterou
se dana penze vyplaci. Zkracenim doby vyplaty tak muze
nastat situace nevyhodna pro ucastnika tim, ze se ,nepouzije”
ur¢ita ¢ast jeho zaplacenych pfispévk(l pro ucely vypoctu
z&kladu dané. Vypusténim slova ,rovnomérné“ bude umoznéno
uplatnit celou vysi zaplacenych pfispévkud, nebot bude mozné
upravovat rozloZeni zaplacenych pfispévkd poplatnika
v zavislosti na skute¢né délce doby vyplaty penze (tzn. i
nerovnomeérné) na rozdil od stavajici upravy, kdy se pro ucely
dané z pfijm0 vychazi ze skute€nosti pfi zahajeni vyplaty penze
(rozpogitani prispévkd podle pocatecni hodnoty prostfedka).
Tim bude v praxi nastaven rezim, ktery umozni, bez obav
nevyhodnosti dafového rezimu, volbu jak penze v uréeném
poctu splatek, tak penze v urCené vysi, jak zakon upravujici
doplrikové penzijni spofeni Ugastnikim nabizi.

K bodu 45

46. 'V § 8 se na konci textu odstavce 6 dopliuji
slova ,,, s vyjimkou pfispévkil na penzijni
pripojisténi se statnim ptispévkem
zaplacenych penzijnimu fondu
zaméstnavatelem za zaméstnance pied 1.
lednem 2000 v pripade, kdy doslo k prevodu
prostiedkil ucastnika z penzijniho pfipojisténi
se statnim pfispévkem do doplitkového
penzijniho spofeni ucastnika, ze které¢ho je
jednorazové  vyrovnani nebo  odbytné
vyplaceno®.
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K bodu 46 (§ 8 odst. 6)

Zakon €. 427/2011 Sb., o dopliikovém penzijnim spofeni
umoznuje Ucastnikim penzijniho pfipojisténi se statnim
pfispévkem prevést prostfedky z transformovaného fondu do
UGastnickych fondl (§ 191 zakona o dopliikovém penzijnim
spofeni). Ugastnici penzijniho  pfipojisténi se  statnim
pfispévkem, ktefi uzavfeli smlouvu o penzijnim pfipojisténi se
statnim pfispévkem do roku 2000 a ktefi dostavali pfispévky od
svého zaméstnavatele, by méli mit v pfipadé vyplaty
jednorazového vyrovnani nebo odbytného podle zakona o
dopliikovém penzijnim spofeni shodny rezim konstrukce
zakladu dané u davky (§ 8 odst. 6 zakona o danich z pfijmu)
jako v pfipadé, kdy by svoje prostfedky z penzijniho pfipojisténi
se statnim pfispévkem do doplrikového penzijniho spofeni
neprevedli.

47. 'V § 8 odst. 7 wveét¢ druhé se slovo
»poplatnikem® zrusuje.

K bodu 47 (§ 8 odst. 7)

V souvislosti s navrzenym doplnénim omezeni moznosti
osvobozeni pfispévk(li zaméstnavatele na soukromé Zivotni
pojisténi zaméstnance (§ 6 odst. 9 pism. p) bod 3. a § 15 odst.
6 zakona) se navrhovanou upravou vylou€i dvoji zdanéni, ke
kterému by mohlo dochazet pfi vybérech, které nejsou ani
pojistnym pInénim ani ukon&enim pojistné smlouvy.

Z dlivodu zamezeni zneuzivani soukromého zivotniho pojisténi
k obchazeni danové povinnosti se navrhuje doplnit omezeni
moznosti osvobozeni prispévkl zaméstnavatele na soukromé
Zivotni pojisténi zaméstnance. Uprava navrzena v ustanoveni §
6 odst. 9 pism. p) bod 3. a § 15 odst. 6 vyjima ze systému
danovych ulev tu C¢ast placeného pojistného (jak
zaméstnavatelem, tak zaméstnancem), ktera neslouzi ke kryti
pojistného rizika a je pojistnikem vybirana béhem existence
pojistné smlouvy. Tato <&ast pojistného je na strané
zaméstnance zdanéna standardnim rezimem zdanéni pfijma
ze zavislé ¢innosti. Pro uc€ely konstrukce dané vybirané
srazkou u tohoto jiného pfijmu, ktery neni pojistnym pinénim a
nezaklada zanik pojistné smlouvy, se proto navrhuje, aby
se vyplacené c&astky snizovaly nejen o pojistné zaplacené
poplatnikem, ale i o pojistné zaplacené zaméstnavatelem.
Naptiklad ro¢ni pojistné ¢ini 50 000 K¢ s tim, ze 10 000 K¢ je
Cast pojistného uréend ke kryti rizika vzniku nahodilé udalosti
(pojistna udalost) a zbyvajicich 40 000 je pojiStovnou umisténo
napf. do podilovych fond(. Toto celkové ro¢ni pojistné hradi ve
vy8i 20 000 K& zaméstnanec a 30 000 K& hradi zaméstnavatel.
Pokud by béhem roku byla pojistovnou vyplacena ¢astka napf.
40 000 K¢, ktera by nebyla pojistnym pInénim a nezakladala by
zanik pojistné smlouvy, pojistovna pro zjiSténi zakladu dané
pro zdanéni dani vybiranou srazkou odecte nejen pojistné
zaplacené zaméstnancem ve vySi 20 000 K¢, ale i Cast
pojistného zaplaceného zaméstnavatelem. Tzn., Ze vyplacenou
Castku 40 000 K¢ Ize snizit o zaplacené pojistné ve vysi 40 000
K&, pokud jiz tato C&astka pojistného nebyla uplatnéna
vV minulosti.

48. 'V § 10 odst. 1 pismeno b) zni:

,»b) piijmy z pfevodu
1. nemovité véci,
2. cenného papiru a
3. jiné véci,”.

K bodu 48 (§ 10 odst. 1 pism. b))

Pro posileni pravni jistoty poplatnikli a spravcu dané se
jednotlivé druhy pfijm0 vymezuji v ramci § 10 odst. 1 explicitné
a jsou jimi pfijmy z pfevodu nemovité véci, pfijmy z pfevodu
cenného papiru (prostfednictvim ustanoveni § 21b odst. 3 se
do tohoto druhu pfijmu zahrnuji | pfijmy z pfevodu
zaknihovaného cenného papiru), v nichz jsou zahrnuty také
pFijmy plynouci mensinovym akcionafiim pfi uplatnéni prava
hlavniho akcionafe na vykup ucastnickych cennych papird a
dale pfijmy z prodeje ostatnich véci.

Jde o ustanoveni navazujici na § 10 odst. 4 zakona, ktery
umozZniuje u ostatnich pfijmd uplatnit darfiovou ztratu, jde-li o
pfijem stejného druhu. Napf. poplatnik dosahne v lednu
daného zdanovaciho obdobi pfijem z pfevodu cennych papira
300 000 K& a v zafi ztratu 50 000 KE&. Zdanitelnym pfijmem
v daném roce bude ¢astka 250 000 K¢. Zisk z pfevodu cennych
papir tedy nebude mozné zapocCitat napf. proti ztraté
z prodeje nemovité véci.

49. V § 10 odst. 1 pism. g) se slova ,,nebo dalsi
podil na majetku transformovaného druzstva“
nahrazuji  slovy ,podil na  majetku
transformovaného druzstva, vraceni emisniho
azia, priplatku mimo zakladni kapital nebo
témto plnénim obdobna plnéni*.

K bodu 49 (§ 10 odst. 1 pism. g))

Do ustanoveni § 10 pism. g) se doplfiuji dalSi tituly, které jsou
svou ekonomickou povahou velmi podobné vypofadacimu
podilu, tj. pfedstavuji ur€ity navrat vlozeného kapitalu ze
spolecnosti. Jedna se i o pfipad, pokud poplatnik ziskal uplatné
obchodni podil na obchodni spolenosti a soucasti vlastniho
kapitalu této obchodni spole€nosti byly vratitelné polozky typu
emisniho azia nebo pfiplatku mimo vlastni kapital. Vyznam
zafazeni do pismene g) spoliva zejména ve vazb& na
ustanoveni § 10 odst. 6 zakona, kdy bude u téchto pfijma
mozné uplatnit nabyvaci cenu podilu jakozto darovy vydaj.

50. 'V § 10 se na konci odstavce 1 tecka nahrazuje
carkou a dopliiuje se pismeno o), které zni:

,»0) pfijem  zrozpu$téni  rezervniho fondu
vytvofeného ze zisku nebo z rozpusténi

obdobného fondu.*.
K bodu 50 (§ 10 odst. 1 pism. 0))

Zakon o obchodnich korporacich (ZOK) jiz nové neuklada (az
na vyjimky) obchodnim korporacim vytvareni rezervniho fondu
ze zisku. Je tedy na dané obchodni korporaci, zda i nadale
bude rezervni fond ze zisku vytvaret, v jaké vySi nebo zda
dosavadni zdroje inventarizované v ramci rezervniho,
nedélitelného nebo ostatnich fondl ze zisku rozpusti svym
¢lenim. Pokud obchodni korporace rezervni fond vytvoreny ze
zisku po zdanéni rozpusti mezi €leny, bude se na strané &lena
obchodni korporace fyzické osoby jednat o zdanitelny pfijem
podle § 10 zakona. Tento pfFijem bude v souvislosti s Upravou §
36 zakona zdanén dani vybiranou srazkou.

Termin ,obdobny fond“ zahrnuje nedélitelny fond vznikly podle
§ 235 obchodniho zakoniku nebo jiné obdobné fondy, které
mohou byt vytvofeny, nebot ZOK vyslovné nevyluCuje i
vytvareni jinych fond( obdobnych rezervnimu, pokud je to dano
jinym pravnim pfedpisem nebo stanovami obchodni korporace,
proto je platnost ustanoveni rozsifena i na tyto fondy.
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51. V § 10 odst. 2 se na konci textu véty prvni
dopliuji slova ,,; obdobné se postupuje u
piijmi plynoucich do spolecného jmeéni
manzeld*.

K bodu 51 (§ 10 odst. 2))

V navaznosti na zdanovani bezuplatnych pfijmd se navrhuje do
zakona doplnit, Ze v pfipadé, kdy bezuplatny pfijem plyne do
spole€¢ného jméni manzell, bude tento pfijem zdariovat pouze
jeden z manzelG. To plati za podminky, Ze uvedeny pfijem
nebude na strané manzela nebo manzelky od dané osvobozen.

52. 'V § 10 odst. 3 pism. b) se slova ,,Clenskych
staitech Evropské unie nebo dalSich statech,
které tvoii Evropsky hospodaisky prostor
nahrazuji slovy ,.,clenském staté Evropské unie
nebo staté¢ tvoficim Evropsky hospodarsky
prostor.

K bodu 52 (§ 10 odst. 3 pism. b))

V souvislosti s Upravou znéni pfislusnych ustanoveni tak, aby
byly pro Lichtenstejnsko zavedeny stejné podminky, které se
tykaji ostatnich statd tvoficich Evropsky hospodarsky prostor
(Norska a Islandu) se navrhuje provést v ustanoveni § 10 odst.
3 pism. b) formulaéni zménu, ktera zajisti sjednoceni znéni
tohoto ustanoveni s formulaci ostatnich ustanoveni, ktera je
vedena tymz vécnym zameérem.

53. 'V § 10 odst. 3 se pismeno c) zruSuje.

Dosavadni pismeno d) se oznacuje jako pismeno c).
K bodu 53 (§ 10 odst. 3 pism. c))

Tato Uprava souvisi s pfesunutim osvobozeni pfijmu z prodeje
cennych papir( a pfijm0 z podilu pfipadajici na podilovy list pfi
zru$eni podilového fondu z § 10 odst. 3 pism. c) do § 4 odst. 1
pism. v).

54. 'V § 10 odst. 3 pism. c) bodé 2 se za slovo
roku* vklada slovo ,,bezprostfedné*.

K bodu 54 (§ 10 odst. 3 pism. c) bod 2)

Navrhuje se upfesnit, Ze bezuplatny pfijem je od dané z pfijm
fyzickych osob osvobozen, pokud jde o pfijem od osoby, se
kterou poplatnik zil nejméné po dobu jednoho roku
bezprostiedné pfed ziskanim tohoto pfijmu ve spolecné
hospodafici domacnosti a z tohoto dlvodu pecoval o
domacnost nebo byl na tuto osobu odkazan vyzivou.

55. 'V § 10 odst. 3 pism. c¢) bodé 3 se za slovo
»obmysleného vkladaji slova ,z jeho
majetku, ktery do sveéfenského fondu vyclenil
nebo kterym zvysil majetek tohoto fondu,
nebo®.

K bodu 55 (§ 10 odst. 3 pism. c) bod 3)

Navrhovanou Upravou se zajiStuje, aby pfijem z majetku
sveéfenského fondu vyclenéného =zakladatelem, ktery je
soucasné obmyslenym (ve sv(j vlastni prospéch), mél stejny

dafiovy rezim jako pfijem obmysSleného, ktery je v zakonem
vyjmenovaném vztahu k zakladateli. (napf. pfibuzny v linii
pfimé). Stejnym zplsobem bude posuzovan pfijem z majetku
svefenského fondu u osoby, ktera zvySila majetek tohoto fondu
a je soucasné osobou obmyslenou.

56. V § 10 odst. 3 pism. ¢) bod¢ 4 se slova
,hodnota nedosahuje* nahrazuji slovy ,,0hrn
od téhoz poplatnika ve zdanovacim obdobi
nepievysuje ¢astku®.

K bodu 56 (§ 10 odst. 3 pism. c) bod 4)

Pro pravni jistotu poplatnik( i spravct dané se navrhuje doplnit,

Ze hodnota bezuplatnych pfijmG pro osvobozeni od dané
z pfijm0a od vice poplatnikd ve zdafiovacim obdobi se nescita.

Od dané z pfijm0 je napf. osvobozen dar do zakonného limitu
15 000 K¢ i v pfipadé, Ze poplatnik obdrzi vice dart od jednoho
poplatnika nepfevySujicich v souctu ro¢ni limit 15 000 K¢.

57. 'V § 10 odst. 5 vété sedmé se slova ,,prodeje
cennych* nahrazuji slovy ,,uplatného ptfevodu
cennych® a slova ,,uskute¢nénim prodeje se

nahrazuji slovy ,uskute¢nénim tplatného
prevodu®.
K bodu 57 (§ 10 odst. 5)

Navrhuje se nahradit pojem ,prodej cennych papir(® SirSim
pojmem ,Uplatny pfevod cennych papird“ z divodu podchyceni
dalSich transakci s cennymi papiry, které se uskuteCruji za
protiplnéni.

58. V § 10 odst. 6 se slova ,hodnota vkladu
spocivajici v provedeni nebo provadeéni praci
nebo v poskytnuti nebo poskytovani sluzby
ani” zrusuji.

K bodu 58 (§ 10 odst. 6)

Podle § 103 zakona €. 90/2012 Sb., o obchodnich korporacich,
pfipousti-li to spole¢enska smlouva, maze spole¢nik vefejné
obchodni spole€nosti splnit svou vkladovou povinnost také
provedenim nebo provadénim prace nebo poskytnutim nebo
poskytovanim sluzby. V takovém pfipadé obsahuje
spoleCenska smlouva i ocenéni provadéné prace nebo
poskytované sluzby nebo zplsob ocenéni. Obdobny postup
zakon o obchodnich korporacich stanovi i v pfipadé
komplementafe komanditni spole¢nosti (podle § 119 zakona o
obchodnich korporacich se na komanditni spole¢nost pouziji
pfiméfené ustanoveni o vefejné obchodni spole€nosti) a
v pfipadé ¢lena druzstva (§ 574 zakona o obchodnich
korporacich).

Vzhledem ke skute€nosti, Ze provedeni nebo provadéni praci
nebo poskytnuti nebo poskytovani sluzby vyse uvedenym
poplatnikem vznika poplatnikovi nepenézni pfijem v podobé
nabyti vkladu s tim, Ze tento nepenézni pfijem neni od dané z
pFijmd osvobozen, navrhuje se v zakoné zrusit ustanoveni, Ze
daflovym vydajem neni hodnota “odpracovaného” vkladu.
Dosahla-li by napf. hodnota prace pro druzstvo ¢astky 100 000
K&, vy8e nepenézniho vkladu ¢lena druZstva by byla 100 000
K¢&. Na strané ¢lena druzstva by se v daném pfipadé jednalo o
zdanitelny pfFijem. Pokud by napf. ¢len druzstva podil na
druzstvu Uplatné prevedl do 5 let od nabyti, tj. nesplnil
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zakonnou podminku danou § 4 odst. 1 pism. r) zakona pro
osvobozeni pfijmu z Uplatného pfevodu, danovym vydajem by
byla nabyvaci cena ve vysi 100 000 K¢&.

59. V § 10 odst. 8 se za slova ,,az ch)* vkladaji
slova ,,a 0)“.

K bodu 59 (§ 10 odst. 8)

Zakon o obchodnich korporacich (ZOK) jiz nové neuklada (az
na vyjimky) obchodnim korporacim vytvareni rezervniho fondu
ze zisku. Je tedy na dané obchodni korporaci, zda i nadale
bude rezervni fond ze zisku vytvaret, v jaké vySi nebo zda
dosavadni zdroje inventarizované v ramci rezervniho,
nedélitelného nebo ostatnich fondd ze zisku rozpusti svym
¢lendm. Pokud obchodni korporace rezervni fond vytvofeny ze
zisku rozpusti mezi ¢leny, bude se na strané ¢lena obchodni
korporace fyzické osoby jednat o zdanitelny pfijem podle § 10
zakona. Tento pfijem bude v souvislosti s Upravou § 36 zakona
zdanén dani vybiranou srazkou.

60. V § 12 odst. 1 se slova ,,, z provozu rodinného
zavodu® zrusuji.
K bodu 60 (§ 12 odst. 1)

Z diivodu pfesunu a podrobnéjsi Upravy, ktera se tyka clenud
rodiny zG€astnénych na provozu rodinného zavodu v § 13, se
navrhuje pfebytecnou ¢ast tohoto ustanoveni vypustit.

61. § 13 vcetné nadpisu zni:

=§ 13

Prijmy a vvdaje spolupracujicich osob

(1) Piijmy a vydaje na jejich dosazeni, zajisténi
a udrZeni pii samostatné Cinnosti s vyjimkou podilu
spoleCnika  vefejné obchodni  spole¢nosti  a
komplementare komanditni spole¢nosti mohou byt
rozdéleny mezi poplatnika a s nim spolupracujici
osoby, kterymi se rozumi

a) spolupracujici manzel,

b) spolupracujici osoba zijici s poplatnikem ve
spole¢n€ hospodarici domacnosti,

c) ¢len rodiny zG¢astnény na provozu rodinného
zavodu.

(2) U spolupracujicich osob musi byt vvSe
podilu na pfijmech a vvydajich stejnd. PrHijmy a
vydaje se rozdé€luji tak, aby

a) podil pfijmd a vydaju  pfipadajici na
spolupracujici osoby necinil v thrnu vice nez
30% a

b) ¢&astka, o kterou pfijmy pievySuji vydaje, Cinila
1. za zdanovaci obdobi nejvyse 180 000 K¢ a
2. za kazdy zapocaty kalendaini meésic

spoluprace nejvyse 15 000 K¢.

(3) V piipadé, Ze je spolupracujici osobou
pouze manzel, se pfijmy a vvdaje rozdéluji tak, aby

a) podil pfijmd a vydaju pifipadajici na manzela
necinil vice nez 50 % a
b) ¢&astka, o kterou pfijmy prevysuji vydaje, ¢inila
1. za zdanovaci obdobi nejvyse 540 000 K¢ a
2. za kazdy zapocaty kalendaini mésic
spoluprace nejvyse 45 000 K¢.

(4) Piijmy a vvdaje nelze rozdélovat

a) na dité, které nema ukoncenou povinnou $kolni
dochazku,

b) na dit¢ v kalendainich mésicich, ve kterych je
na néj uplatiovano danové zvyhodnéni na
vyzivované dité,

Cc) na manzela, je-li na né uplatnéna sleva na
manzela, a

d) na a od poplatnika, ktery zemiel..

CELEX 32010L0041

K bodu 61 (§ 13)

Do ustanoveni je zasazeno z ddvodu doplnéni Upravy o osoby,
které se podileji na provozu rodinného zavodu. Rodinny zavod
a osoby podilejici se na ném zavedl zakon &. 89/2012 Sb.,
ob¢ansky zakonik. Na tyto osoby se vztahovala jiz pfedchozi
uprava § 13, ktera se zabyvala spolupracujicimi osobami. Tato
uprava vSak neupravovala pfipad, kdy ¢&len rodiny, ktery byl
ucasten na provozu rodinného zavodu, nezZije ve spole¢né
hospodafici domacnosti spolu s poplatnikem. Tyto situace se
do zakona explicitné doplniuji. Vzhledem k sou€asné legislativni
podobé tohoto ustanoveni je zvolena cesta jeho celkové
rekodifikace, tj. jsou provedeny dalSi, zejména legislativné
technické upravy.

Odstavec 1 upravuje okruh pfijma a vydaji vzniklych pfi
samostatné Cinnosti, které mohou byt rozdéleny na
spolupracujici osoby a uvadi taxativni vycet téchto osob, které
se za né povazuji (jsou zde zahrnuti i ¢leni rodiny zG¢astnéné
na provozu rodinného zavodu).

Odstavec 2 upravuje obecné pravidlo o rozdéleni pFijmu a
vydajl, kdy nesmi pferozdélena Castka pfesahnout v celkovém
souctu 30 % a zaroven horni hranice vyjadfenou v penéznich
prostfedcich pro kazdy mésic a zdafiovaci obdobi. VUCi
odstavci 2 je poté specialnim ustanovenim odstavec 3, ktery se
tyka spoluprace pouze s manzelem poplatnika, kdy jiz do této
spoluprace neni zapojena zadna daldi osoba. Tento druh
spoluprace ma pak vyhodnéjsi darnovy rezim, a to v podobé
vySe podilu celkovych pfijmd a vydaju, které mohou byt
rozdéleny a také rovnéz v maximalni vysi rozdilu mezi pfijmy a
vydaiji, ktery mize byt rozdélen (a to jak ro¢né, tak mésicné).

Odstavec 4 pak upravuje okruh osob, na které nelze nikdy
pfijmy a vydaje rozdélovat. Oproti pfedchozimu znéni tento
odstavec obsahuje pfipad, kdy poplatnik fyzicky zemfe.
Vyslovné doplnéni tzv. ,civilni smrti“ poplatnika jako pfipadu,
kdy nelze rozdélovat pfijmy a vydaje podle § 13, je nutné
vzhledem k ustanoveni § 239a dafiového fadu, které zakotvuje
obecny princip, podle kterého se pro ucely spravy dani hledi na
pravni skuteCnosti tak, jako by =zlstavitel zil do dne
predchazejiciho dni skonceni Fizeni o pozustalosti. Jedna se
tak o ,prodlouzeni zivota“ zUstavitele pro ucely spravy dani a
poplatnikovo ,dafiové umrti“ nastava az v okamziku skonceni
fizeni o pozlstalosti. Na zakladé navrzené Upravy je mozné
rozdélovat pfijmy ze samostatné cinnosti na spolupracujici
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osobu jen do dne skute¢né smrti poplatnika (tj. do doby, kdy ke
spolupraci opravdu dochéazelo), nikoliv do okamziku ,dafiového
umrti“ poplatnika (do okamziku skonéeni fizeni o pozustalosti
zUstavitele.).

62. 'V § 15 odst. 1 véte prvni se slova ,,financovani
veédy a vzdélavani, vyzkumnych a vyvojovych
ucelt, kultury” se nahrazuji slovy ,,védu a

vzdélavani, vyzkumné a vyvojové ucely,
kulturu®.
K bodu 62 (§ 15 odst. 1)

Pro pravni jistotu poplatnik(l i spravct dané se navrhuje slovo
Jinancovani“, které by mohlo navozovat zuzujici vyklad,
zruSuje tak, aby nedochazelo ke sporlim, zda bude
nezdanitelnou ¢asti i dar ve vécné podobé (dary v podobé knih,
sbirkovych pfedmétd ¢i umeéleckych dél, jsou vcelku bézné).

63. V § 15 odst. 1 se slova ,,, Norska nebo
Islandu‘ nahrazuji slovy ,,nebo statu tvoticiho
Evropsky hospodaisky prostor a slova ,,nez
Ceské republiky a dale na izemi Norska nebo
Islandu®“ se nahrazuji slovy ,nebo statu
tvoticitho Evropsky hospodaisky prostor nez
Ceské republiky*.

K bodu 63 (§ 15 odst. 1)

V navaznosti na zahajeni jednani s LichtenStejnskym
knizectvim o smlouvé o zamezeni dvojimu zdanéni, jejiz
nedilnou soucasti je i €lanek o vyméné informaci, se navrhuje
upravit znéni pfisluSného ustanoveni tak, aby byly pro
LichtenStejnsko zavedeny stejné podminky, které se tykaji
ostatnich statl tvoficich Evropsky hospodarsky prostor (Norska
a Islandu).

64. V § 15 odst. 1 véte ctvrté se slova
,bezpiispévkového darce” se nahrazuji slovy
,»hebo jejich slozek darce, kterému nebyla
poskytnuta finan¢ni thrada vydaji spojenych
s odbérem krve nebo jejich slozek podle
zdkona upravujiciho specifické zdravotni
sluzby, s vyjimkou uhrady prokazanych
cestovnich naklada spojenych s odbérem, .

K bodu 64 (§ 15 odst. 1)

Jde o legislativné technickou Upravu, pojem ,bezpfispévkovy*
je vzakoné obsoletni. Ustanoveni § 32 odst. 2 zakona ¢.
373/2011 Sb., o specifickych zdravotnich sluzbach, ve znéni
pozdéjSich predpisu, stanovi, Ze za krev odebranou pro vyrobu
krevnich derivatt a pro pouziti u ¢lovéka podle jinych pravnich
predpisi a za jeji odbér nevznikd osobé, které byla krev
odebrana, narok na finanéni ani jinou dhradu (tedy narok na
pfispévek), s vyjimkou ucelné, hospodarné a prokazatelné
vynalozenych vydaju spojenych s odbérem jeji krve, o které
tato osoba pozada, a to celkem do maximaini vySe 5 %
minimalni mzdy. Uvedené ucelné, hospodarné a prokazatelné
vynalozené vydaje spojené s odbérem krve jsou od dané
osvobozené v souladu s § 4 odst. 1 pism. j) zakona o danich z
pFijma.

65. V § 15 se na konci odstavce 1 dopliiuje véta
,Poskytnou-li  bezuplatné plnéni manzelé
ze spolecného jmeéni manzell, mize odpocet
uplatnit jeden znich nebo oba pomérnou
casti.”.

K bodu 65 (§ 15 odst. 1)

Pro pravni jistotu poplatnikl i spravci dané se navrhuje do
zdkona doplnit, Ze v pfipadé daru, ktery poskytnou manzelé
ze spole¢ného jméni manzell, mize odpocet uplatnit jeden
z manzelll nebo oba pomérnou ¢&asti, tak jak se dohodnou.
Bude-li se napf. jednat o dar poskytnuty ze spole¢ného jméni
manzel( na zakonem stanovené Ucely ve vysi 10 000 K&, muze
odpocet uplatnit vplné vysi bud jen manzel, nebo jen
manzelka, anebo napf. manzel odecte 2 000 K& manzelka
zbyvajicich 8 000 K&. Zalezi na jejich rozhodnuti.

Limity pro uplatnéni daru se posuzuji u kazdého z manzeld
samostatné.

66. V § 15 odst. 3 Givodni cast ustanoveni se za
slova ,,nebytovy prostor* vkladaji slova ,,jiny
nez garaz, sklep nebo komoru®.

K bodu 66 (§ 15 odst. 3 ivodni ¢ast ustanoveni)

Navrhovana Uprava ma za cil sjednotit Upravu ustanoveni
zakona odanich zpfijmG uzivajici pojem ,jednotka, ktera
nezahrnuje nebytovy prostor s dosavadnimi ustanovenimi § 4a
pism. g) a h), ktera uzivaji pojem ,jednotka, ktera nezahrnuje
nebytovy prostor jiny nez garaz, sklep nebo komoru®. Oproti
soucasnému znéni se touto Upravou rozsifuje dopad § 15 odst.
3 i na jednotku, ktera vedle bytu zahrnuje i nebytovy prostor,
ktery je garazi, sklepem nebo komorou, a dale na garaz, sklep
nebo komoru, pokud jsou vymezeny jako samostatné nebytové
prostory vramci jednotky, kterd nezahrnuje jiné nebytové
prostory €i byt.

RozSifeni pojmu ,jednotka, ktera nezahrnuje nebytovy prostor*
je zdivodnéno v ddvodové zpravé ke zméné v § 4 odst. 1
pism. a) uvodni ¢asti ustanoveni.

67. V § 15 odst. 3 pism. a) se za slova ,,nebytovy
prostor* vkladaji slova ,,jiny neZ gardz, sklep
nebo komoru*.

K bodu 67 (§ 15 odst. 3 pism. a))

Navrhovand uUprava ma za cil sjednotit Upravu ustanoveni
zakona o danich zpfijmG uZivajici pojem ,jednotka, ktera
nezahrnuje nebytovy prostor s dosavadnimi ustanovenimi § 4a
pism. g) a h), ktera uzivaji pojem ,jednotka, ktera nezahrnuje
nebytovy prostor jiny nez garaz, sklep nebo komoru®. Oproti
soucasnému znéni se touto Upravou rozsifuje dopad § 15 odst.
3 pism. a) i na jednotku, ktera vedle bytu zahrnuje i nebytovy
prostor, ktery je garazi, sklepem nebo komorou, a dale na
garéz, sklep nebo komoru, pokud jsou vymezeny jako
samostatné nebytové prostory vramci jednotky, ktera
nezahrnuje jiné nebytové prostory &i byt.

RozSifeni pojmu ,jednotka, ktera nezahrnuje nebytovy prostor*
je zdlvodnéno v divodové zpravé ke zméné v § 4 odst. 1
pism. a) uvodni ¢asti ustanoveni.
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68. V § 15 odst. 3 pism. c) bodu 4 se za slova
,hebytovy prostor vkladaji slova ,,jiny nez
garaz, sklep nebo komoru*.

K bodu 68 (§ 15 odst. 3 pism. c) bod 4)

Navrhovand uprava ma za cil sjednotit Upravu ustanoveni
zakona o danich zpfijm0 uzivajici pojem ,jednotka, ktera
nezahrnuje nebytovy prostor s dosavadnimi ustanovenimi § 4a
pism. g) a h), ktera uzivaji pojem ,jednotka, ktera nezahrnuje
nebytovy prostor jiny nez garaz, sklep nebo komoru“. Oproti
souasnému znéni se touto Upravou rozSifuje dopad § 15 odst.
3 pism. c) bod 4 i na jednotku, ktera vedle bytu zahrnuje i
nebytovy prostor, ktery je garazi, sklepem nebo komorou, a
dale na garaz, sklep nebo komoru, pokud jsou vymezeny jako
samostatné nebytové prostory vramci jednotky, ktera
nezahrnuje jiné nebytové prostory &i byt.

RozSifeni pojmu ,jednotka, kterd nezahrnuje nebytovy prostor®
je zdlvodnéno v divodové zpravé ke zméné v § 4 odst. 1
pism. a) uvodni ¢asti ustanoveni.

69. V § 15 odst. 3 pism. e) se za slova ,,nebytovy
prostor vkladaji slova ,,jiny nez garaz, sklep
nebo komoru*.

K bodu 69 (§ 15 odst. 3 pism. e))

Navrhovand uprava ma za cil sjednotit Upravu ustanoveni
zékona o danich zpfijma uzivajici pojem .jednotka, ktera
nezahrnuje nebytovy prostor s dosavadnimi ustanovenimi § 4a
pism. g) a h), ktera uzivaji pojem ,jednotka, ktera nezahrnuje
nebytovy prostor jiny nez garaz, sklep nebo komoru®. Oproti
souCasnému znéni se touto Upravou rozsifuje dopad § 15 odst.
3 pism. e) i na jednotku, ktera vedle bytu zahrnuje i nebytovy
prostor, ktery je garazi, sklepem nebo komorou, a dale na
garaz, sklep nebo komoru, pokud jsou vymezeny jako
samostatné nebytové prostory vramci jednotky, ktera
nezahrnuje jiné nebytové prostory i byt.

RozSifeni pojmu ,jednotka, ktera nezahrnuje nebytovy prostor*
je zdtvodnéno v divodové zpravé ke zméné v § 4 odst. 1
pism. a) uvodni ¢asti ustanoveni.

70. 'V § 15 odst. 3 pism. f) se za slova ,,nebytovy
prostor vkladaji slova ,,jiny nez garaz, sklep
nebo komoru®.

K bodu 70 (§ 15 odst. 3 pism. f))

Navrhovana uUprava ma za cil sjednotit Upravu ustanoveni
zakona o danich z pfijmG uzivajici pojem ,jednotka, ktera
nezahrnuje nebytovy prostor‘ s dosavadnimi ustanovenimi § 4a
pism. g) a h), kterd uzivaji pojem ,jednotka, kterd nezahrnuje
nebytovy prostor jiny nez garaz, sklep nebo komoru“. Oproti
sou€asnému znéni se touto Upravou rozsifuje dopad § 15 odst.
3 pism. f) i na jednotku, ktera vedle bytu zahrnuje i nebytovy
prostor, ktery je garazi, sklepem nebo komorou, a dale na
garaz, sklep nebo komoru, pokud jsou vymezeny jako
samostatné nebytové prostory vramci jednotky, ktera
nezahrnuje jiné nebytové prostory i byt.

Roz8ifeni pojmu ,jednotka, ktera nezahrnuje nebytovy prostor*
je zduvodnéno v divodové zpravé ke zméné v § 4 odst. 1
pism. a) uvodni ¢asti ustanoveni.

71. 'V § 15 odst. 4 vété paté se za slova ,,nebytovy
prostor vkladaji slova ,,jiny nez garaz, sklep
nebo komoru*.

K bodu 71 (§ 15 odst. 4)

Navrhovand uprava ma za cil sjednotit Upravu ustanoveni
zakona odanich zpfijmG uzivajici pojem ,jednotka, ktera
nezahrnuje nebytovy prostor s dosavadnimi ustanovenimi § 4a
pism. g) a h), ktera uzivaji pojem ,jednotka, ktera nezahrnuje
nebytovy prostor jiny nez garaz, sklep nebo komoru®. Oproti
soucasnému znéni se touto Upravou rozSifuje dopad § 15 odst.
4 i na jednotku, ktera vedle bytu zahrnuje i nebytovy prostor,
ktery je garazi, sklepem nebo komorou, a dale na garaz, sklep
nebo komoru, pokud jsou vymezeny jako samostatné nebytové
prostory vramci jednotky, kterd nezahrnuje jiné nebytové
prostory €i byt.

RozSifeni pojmu ,jednotka, ktera nezahrnuje nebytovy prostor*
je zdlvodnéno v divodové zpravé ke zméné v § 4 odst. 1
pism. a) uvodni ¢asti ustanoveni.

72. 'V § 15 odst. 5 se na konci textu pismene c)
dopliji slova ,,; v ptipad¢ prevodu prostiedkt
ucastnika  z transformovaného fondu do
ucastnickych fondii 1ze odecist castku, kterd se
rovnd  souCtu  pfispévki  zaplacenych
poplatnikem na jeho penzijni pfipojisténi se
staitnim prispévkem na c¢ast zdanovaciho
obdobi a pfispévkl zaplacenych poplatnikem
na jeho doplikové penzijni spofeni na
navazujici ¢ast zdafiovaciho obdobi sniZenou
012 000 K¢

K bodu 72 (§ 15 odst. 5 pism. c))

Zavedenim doplfikového penzijniho spofeni doSlo k uzavfeni
stavajiciho systému penzijniho pfipojisténi se statnim
pFispévkem. Stavajicim ucastnikim bylo umoznéno bud’ setrvat
v tzv. transformovanych fondech nebo dobrovolné prejit do
nového doplriikového penzijniho spofeni (§ 191 zakona ¢.
427/2011 Sb., o doplinkovém penzijnim spofeni, ve znéni
pozdéjSich predpist). Z ddvodu zachovani danovych vyhod
penzijniho pfipojisténi se statnim prispévkem pfi pfechodu na
dopliikové penzijni spofeni se navrhuje, aby v pfipadé
takového pfechodu bylo mozno upravovat o zakonem dany
limit 12 000 K& soucet prispévkl na penzijni pfipojisténi se
statnim prispévkem a pfispévkl na doplikové penzijni sporeni
v roce prechodu. Napfiklad poplatnik je od ledna do dubna
ucasten penzijniho pfipojisténi, od kvétna prevede svoje
prostfedky do doplfikového penzijniho spofeni, s mési¢nim
pFispévkem ve vysi 1 500 K& u obou produktd. Za prvni &tyfi
mésice zaplatil 6 000 K&. pFispévkud, za 8 zbyvajicich mésicl
zaplatil 12 000 K¢. Proto muze pfi splnéni ostatnich podminek
uplatnit jako polozku odcitatelnou od zakladu dané 6 000 K¢,
tzn. od celkového souctu prispévkl zaplacenych v daném roce
na oba produkty odecte zakonem uvedeny limit 12 000 K¢.
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73. 'V § 15 odst. 5 zavéreCné Casti ustanoveni se

slovo  ,pfislusnych®  nahrazuje  slovy
,uplynulych deseti®.
K bodu 73 (§ 15 odst. 5 zavére€na €ast ustanoveni)

Vzhledem ktomu, Ze v souvislosti s dlkaznim bfemenem
poplatnikd, ktefi maji povinnost pfi poruseni podminek
stanovenych z&konem zdanit dfive uplatnéné nezdanitelné
Casti zakladu dané z titulu zaplacenych pfispévkd na penzijni
pfipojisténi se statnim pFispévkem, penzijni pojisténi nebo
doplfikové penzijni spofeni, se jevi pfekazkou vycisleni vySe
takovych pfijma v pfipadech, kdy byla v minulosti uvedena
nezdanitelna Cast zakladu dané uplatiiovana v ramci roéniho
zUctovani zaloh na dan z pfijma fyzickych osob ze zavislé
¢innosti u  zaméstnavatele (poplatnik mohl  zménit
zaméstnavatele, zaméstnavatel neexistuje, apod.), navrhuje se
pravni Uprava, na zakladé které se omezi doba pro ucely
zpétného dodanéni dfive uplatnéného pojistného na uplynulych
10 let. ZruSi-li napf. poplatnik smlouvu na jeden z uvedenych
produktl vroce 2016, bude dodarovat pfispévky uplatnéné
v letech 2006 az 2015, tzn., ze odpocty pojistného v letech
pfedchazejicich zdstavaji zachovany (nedodariuji se). Délka
navrzené |haty vychazi zteze, podle které smlouvy, které
pretrvavaji déle nez 10 let, byly uzavirdny s umyslem odkladat
finanéni prostfedky na budouci spotfebu a nikoliv spekulativné
za UcCelem vytéZeni zakonnych danovych ulev. Zaroven ale
bylo nutné nastavit Ih(tu dostate¢né dlouhou tak, aby jeji délka
naopak nemotivovala k pred€asnému ukonéeni smluv o
soukromém zivotnim pojiSténi. Navrzena uprava tak reflektuje
objektivni skute€nosti, pro které jsou poplatnici nuceni
vypovidat smlouvy o soukromém Zivotnim pojisténi, napf.
z dlavodu tizivé finanéni situace, a zohledfuje dlouhodoby
umysl poplatnikt odkladat prostfedky na budouci spotfebu, coz
byl cilovy stav nezdanitelné ¢asti zakladu dané.

U penzijniho pfipojisténi se statnim pfispévkem s ohledem na
¢l. 1l bod 1 prechodnych ustanoveni zakona ¢. 545/2005 Sb.,
kterym se méni zakon ¢&. 586/1992 Sb., o danich z pfijmq, ve
znéni pozdéjSich predpisti, a nékteré souvisejici zakony, i
naddle plati, Ze pfispévky na penzijni pfipojisténi se statnim
pfispévkem uplatnéné pfed 1. lednem 2006 dodanéni
nepodléhaji.

74. 'V § 15 odst. 6 vété paté se slovo ,,pfisluSnych*
nahrazuje slovy ,,uplynulych deseti®, slovo
,odbytné*“ se nahrazuje slovem ,,odkupné,
slovo ,,novou* se nahrazuje slovem ,,jinou* a
na konci odstavce se dopliuje véta ,,0d
zakladu dané nelze odecist tu ¢ast poplatnikem
zaplaceného pojistného za soukromé Zivotni
pojisténi, kterd je wurCena k investovani
S pojiStovnou negarantovanym plnénim.*.

K bodu 74 (§ 15 odst. 6)

Vzhledem ktomu, Ze v souvislosti s dlkaznim bfemenem

poplatnikd, ktefi maji povinnost pfi poruseni podminek

stanovenych z&konem zdanit dfive uplatnéné nezdanitelné

Casti zakladu dané z titulu zaplaceného soukromého Zivotniho

pojisténi, se jevi prekazkou vycisleni vysSe takovych pfijm0

v pfipadech, kdy byla v minulosti uvedena nezdanitelna ¢ast

zakladu dané uplatfiovana v ramci ro¢niho zuétovani zaloh na

dan zpfijmG fyzickych osob ze zavislé Cinnosti u

zaméstnavatele (poplatnik mohl zménit zaméstnavatele,

zaméstnavatel neexistuje, apod.), navrhuje se pravni Uprava,
na zakladé které se omezi doba pro U&ely zpétného dodanéni

dfive uplatnéného pojistného na uplynulych 10 let. ZrusSi-li napf.
poplatnik pojistnou smlouvu vroce 2015, bude dodariovat
pojistné uplatnéné v letech 2005 az 2014, tzn. ze odpocty
pojistného v letech pfedchazejicich zlstavaji zachovany
(nedodarniuji se). Délka navrzené Ihlty vychazi z teze, podle
které smlouvy, které pretrvavaji déle nez 10 let, byly uzavirany
s umyslem odkladat finan¢ni prostfedky na budouci spotfebu a
nikoliv spekulativné za u€elem vytéZeni zakonnych danovych
ulev. Zaroven ale bylo nutné nastavit Ihdtu dostate¢né dlouhou
tak, aby jeji délka naopak nemotivovala k pfed€asnému
ukonceni smluv o soukromém Zivotnim pojisténi. NavrZena
uprava tak reflektuje objektivni skute€nosti, pro které jsou
poplatnici nuceni vypovidat smlouvy o soukromém Zivotnim
pojisténi, napf. z dlivodu tizivé finan¢ni situace, a zohlednuje
dlouhodoby Umysl poplatnikd odkladat prostfedky na budouci
spotfebu, coz byl cilovy stav nezdanitelné ¢asti zakladu dané.

Z divodu pravni jistoty poplatniki se odbytné nahrazuje
slovem odkupné. Uprava poji§téni ze zakona ¢&. 37/2004 Sb., o
pojistné smlouveé, ve znéni pozdéjSich predpist, byla
prenesena do nového ob&anského zakoniku (§ 2758 a nasl.)
sucinnosti k1. lednu 2014. Novy obcansky zakonik
v souvislosti s ukonenim smlouvy stanovi, ze pojistnik ma
pravo na odkupné (§ 2842). O odbytném mluvi ve zcela jiné
souvislosti, a to v kontextu nahrady pfi Ujmé na pfirozenych
pravech ¢lovéka (§ 2968 NOZ).

Navrhuje se doplnit, Ze sankce v podob& zdanéni dfive
uplatnénych nezdanitelnych ¢&asti zakladu dané ztitulu
zaplaceného pojistného na soukromé Zivotni pojisténi se
neuplatni v pfipadé, kdy bude rezerva, kapitdlova hodnota
nebo odkupné pfevedeno na jakoukoliv jinou smlouvu
soukromého Zivotniho pojisténi splfujici podminky pro
uplatnéni nezdanitelné ¢asti zakladu dané. Vedle novych smiuv
tak bude bez uvedeného sankéniho dopadu mozné prevadét
zakonem vymezené finanéni prostfedky i na jiz existujici
smlouvu o soukromém zivotnim pojisténi, ktera splfiuje
zakonem stanovené podminky.

Z divodu zamezeni zneuzivani soukromého zivotniho pojisténi
k obchazeni dafiové povinnosti se navrhuje doplnit omezeni
moznosti osvobozeni pfispévka zaméstnavatele za pojistné na
soukromé Zivotni pojisténi zaméstnance. V posledni dobé se
mnoZzi pfipady, kdy je pojistovnami nabizeno tzv. ,investiéni
Zivotni pojisténi“ s tim, Ze tento typ pojisténi splfiuje podminky
pro dafovou uznatelnost pfispévkli zaméstnavatele,
osvobozeni pfijmu ve formé pfispévku zameéstnavatele na
strané zameéstnance a dale moznost uplatnéni odcitatelnych
polozek od zakladu dané zaméstnance, pokud jsou splnény
podminky dle ustanoveni § 15 odst. 6 zakona. Ac¢koli takovyto
pojistny produkt formalné splfiuje kritéria soukromého Zivotniho
pojisténi, jedna se ve skuteCnosti Caste¢né o investice
kolektivniho investovani. Zasadni odliSnosti investi¢niho
zivotniho pojisténi od klasického kapitalového pojisténi je
zplUsob tvorby rezervy na uctech klientld. Rezerva je tvorena
prostfednictvim investic do podilovych fondd, pficemz
pojistovna negarantuje vysi pInéni, tj. ani vynos napf. v podobé
technické urokové miry jako je tomu pravé u kapitadlového
zivotniho pojisténi. Ke kryti pojistného rizika je pak pojistovnou
pouzivana pouze minimalni ¢ast placené pojistného. Napfiklad
roéni pojistné hrazené poplatnikem dané z pfijma fyzickych
osob (at zaméstnancem & napf. OSVC) &ini 20 000 K& s tim,
ze 4 000 K¢ (20 %) je cast pojistného uréena ke kryti rizika
vzniku nahodilé udalosti (pojistna udalost) a zbyvajicich 16 000
K¢ (80 %) je pojisStovnou umisténo napf. do podilovych fondu.
Protoze podminky soukromého zivotniho pojisténi definované
v ustanoveni § 6 odst. 9 pism. p) bod 3. splfiuje pouze &ast
pojistného ve vysi 4 000 K&, mlze zaméstnanec jako polozku
odcitatelnou od zakladu dané& uplatnit pouze 20 % zjim
hrazeného pojistného, tzn. 4 000 K& (sou€asné nesmi dojit k
prekroCeni limitu 12 000 K¢). V ramci tohoto typu pojisténi
dochazi k propojeni primarniho ucelu pojisténi, tedy kryti rizik,
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se sekundarnim prvkem, coz je tvorba rezervy prostfednictvim
investic na finanénim trhu. PojiStovna tak z c&asti funguje
obdobné jako investi¢ni spole¢nost. To znamena, ze v poméru,
v jakém se podili pojistné a investi¢ni riziko v celkové Castce
pojistného, se posuzuje danovy rezim polozky nezdanitelné
Céasti zakladu dané.

75. 'V § 15 odst. 9 vété prvni se za slova , ktery je*
vklada slovo ,,danovym* a slova ,,, Norska
nebo Islandu® se nahrazuji slovy ,,nebo statu
tvoticiho Evropsky hospodaisky prostor*.

K bodu 75 (§ 15 odst. 9)

Navrhuje se legislativné technicka Uprava navazujici na pojem
,dafiovy rezident* zavedeny zakonnym opatfenim Senatu ¢.
344/2013 Sb. v § 2 zakona o danich z pfijma.

V navaznosti na zahdjeni jednani s LichtenStejnskym
knizectvim o smlouvé o zamezeni dvojimu zdanéni, jejiz
nedilnou soucasti je i ¢lanek o vyméné informaci, se navrhuje
upravit znéni pfislusného ustanoveni tak, aby byly pro
LichtenStejnsko zavedeny stejné podminky, které se tykaji
ostatnich statl tvoficich Evropsky hospodarsky prostor (Norska
a Islandu).

76. V § 15 odst. 9 vété druhé se slova ,,na
tiskopisu vydaném Ministerstvem financi‘
zruSuji.

K bodu 76 (§ 15 odst. 9)

Z dlvodu snizeni administrativni zatéze poplatnik(i se navrhuje
zrusit povinnost dokladat vysi pfijmld ze zdroji ze zahrani¢i na
daném formulafi. Nadale trva vSak povinnost tento pfijem
dolozit potvrzenim zahrani¢niho spravce dané. Forma je tedy
volna.

77. 'V § 16a se dopliuje odstavec 3, ktery zni:

»(3) Vykaze-li poplatnik u piijma ze samostatné
¢innosti daflovou ztratu, Ize o ni pro ucely odstavce
2 pism. a) snizit pfijmy zahrnované¢ do dil¢iho
zékladu dané podle § 6.%.

K bodu 77 (§ 16a odst. 3)

Navrhuje se, aby v pfipadé, kdy na strané poplatnika budou
pfijmy ze zavislé €innosti podle § 6 zakona napf. €init 2 mil. K&
stim, Zze u pfijmd ze samostatné Cinnosti vykaze dariovou
ztratu 1,5 mil. K&, mohl dafiovou ztratu zapodist s pfijmy ze
zavislé Cinnosti, tj. vysledna Castka by cinila 0,5 mil. K&, a
z toho dlvodu by se na poplatnika solidarni zvySeni dané
nevztahovalo.

Tato Uprava reflektuje plvodni zamér, tj. solidarni zvySeni dané
u téch poplatnikd, jejichz pfijmy pfesahuji zakonem stanoveny
limit. V pfipadech, kdy dochazi ke kombinaci zakladu dané
podle § 6 a danové ztraty, objektivné poplatnik tak vysokych
pFijmd nedosahuje, a to pravé z divodu nutnosti vykryti danove
ztraty.

78. Za § 17a se vklada novy § 17b, ktery vcetné
nadpisu zni:

»§ 17b

Zakladni investi¢ni fond

(1) Zéakladnim investi¢nim fondem se pro
ucely tohoto zdkona rozumi

a) investiéni fond podle zakona upravujiciho
investi¢ni spolecnosti a investi¢ni fondy, jehoz
akcie nebo podilové listy jsou piijaty
k obchodovani na evropském regulovaném trhu,

b) otevieny podilovy fond podle zakona
upravujiciho investiéni spole¢nosti a investi¢ni
fondy,

c) podfond akciové spoleCnosti s proménnym
zakladnim kapitadlem podle zékona upravujiciho
investi¢ni spolecnosti a investi¢ni fondy, je-li
tato spolecnost fondem kolektivniho
investovani,

d) investiéni fond podle zakona upravujiciho
investicni  spolecnosti a investicni fondy
investujici v souladu se svym statutem vice nez
90 % hodnoty svého majetku do
1. investi¢nich cennych papiru,

2. cennych papiri vydanych investi¢énim
fondem nebo =zahrani¢nim investiénim
fondem,

3. Ucasti v kapitalovych obchodnich
spolecnostech,

4. nastroji penézniho trhu,

5. finan¢énich  derivatt  podle  zédkona
upravujictho investicni  spoleCnosti a
investi¢ni fondy,

6. prav  vyplyvajicich ze zapisu véci

uvedenych v bodech 1 az 5 vevidenci a
umoznujicich opravnénému piimo nebo
nepiimo nakladat s touto hodnotou alespon

obdobnym zplsobem jako opravnény
drzitel,
7. pohledavek na  vyplatu  penéZnich

prostredkil z uctu,

8. uvért a zapujcek poskytnutych investicnim
fondem,

e) zahrani¢ni investi¢ni fond srovnatelny s fondem

uvedenym v pismenech a) az d) pokud

1. je jeho domovskym stitem podle zakona
upravujiciho investicni  spoleCnosti a
investicni fondy Clensky stat Evropské unie
nebo stat tvorici Evropsky hospodarsky
prostor,
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2. prokaze, ze je obhospodaifovan na zaklade
opravnéni srovnatelného s opravnénim k
obhospodaiovani  investicniho  fondu
vydavaného Ceskou narodni bankou a
obhospodarovatel podléha dohledu
srovnatelnému s dohledem Ceské narodni
banky,

3. ma statut nebo dokument srovnatelny se
statutem, ze kterého lze zjistit, ze se jedna o
zahrani¢ni fond srovnatelny s fondem
uvedenym v pismenech a) az d), a

4. prokdze, ze se podle prava jeho
domovského statu jeho pfijmy ani z Casti
nepficitaji jinym osobam.*.

K bodu 78 (§ 17b)

V soucasné dobé pfetrvava nevyhovujici stav v oblasti zdanéni
investi¢nich fondl, ktery umozriuje legaini obchazeni darnové
povinnosti a provadéni danové optimalizace prostfednictvim
investi¢nich fondu. V&echny investi¢ni fondy podle dnes Ucinné
pravni Upravy podléhaji dani z pfijmd ve vySi 5 %. Vyplacené
podily na zisku investi¢niho fondu jsou zdafiovany 15%
srazkovou dani stejné jako napf. u bé&znych akcii. Pro bézné
investory je tak nastaveno srovnatelné dafiové zatiZzeni jako
v situaci, kdy investuji individualné. Splni-li v8ak investor —
pravnicka osoba podminky pro definici tzv. ,matefské
spole¢nosti“ (fj. pokud vlastni minimalné 12 mésicl alespori
10% podil na investicnim fondu s pravni formou akciové
spolecnosti nebo spole¢nosti s ru¢enim omezenym), jsou podle
smérnice Rady 2011/96/EU, o spole¢ném zdanéni matefskych
a dcefinych spole¢nosti (tzv. dividendova smérnice), vyplacené
podily na zisku od dané z pfijmi osvobozené. V tomto pfipadé
je konec¢né efektivni zdanéni investice podle platné uUpravy
pouze 5 %, coz umoznuje vytvareni ucelovych investi¢nich
fondu, které slouzi pouze k legalnimu vyhnuti se dariové
povinnosti.

Z téchto divodl se navrhuje novy zplUsob zdanéni investi¢nich
fondu, ktery umozruje uplatnit snizenou sazbu dané z pfijmi
pouze u vybranych typu investi¢nich fondl. V ustanoveni se
zavadi novy termin ,zakladni investiéni fond“, ktery je vymezen
pouze pro Ucely zakona o danich z pfijmu a definuje mnozinu
fondu, pro které bude dale platit sou¢asny darovy rezim se
sniZzenou danovou sazbou.

Navrzena kritéria definujici zakladni investi¢ni fond vychazeji z
lofiského vladniho navrhu zakonného opatfeni senatu ¢.
344/2013 a jako takova byla podrobena odborné diskusi
(navrhovana uprava byla zruSena pfijetim pozménujiciho
navrhu Legislativni odbor Senatu, ktery vratil systém zdarfovani
investiénich fondd zpét do plvodniho stavu). Cilem
navrhovanych kritérii je umoznit i nadale dariové zvyhodnéni
pro vSechny bézné investicni fondy, ale zaroven omezit
ucelové zakladani investi¢nich fonda.

Zakladnim investi¢nim fondem je vzdy investi¢ni fond, ktery je
obchodovany na regulovaném trhu, coz jednoznacné vylucuje
moznost Ucelového zalozZeni. Déle je jim vzdy také otevieny
podilovy fond, coz je v souCasné dobé nejbé&znéjsi typ
investiénich fondt v CR. Tyto fondy jsou vétsinou urdeny Siroké
vefejnosti a jejich pravni forma vylu€uje moznost provadéni
dafovych optimalizaci popsanych v Uuvodnim odstavci. DalSi
typem fondu, ktery je vzdy zakladnim investi¢énim fondem, je
podfond akciové spole€nosti s proménnym kapitalem, ktera je
fondem kolektivniho investovani, nebot i tyto fondy svym
charakterem neumoznuji ucelové zakladani.

Ostatni investi¢ni fondy, které nesplruji podminky stanovené
v pismenech a) — c), jsou zakladnim investicnim fondem jen
tehdy, pokud spini pozadovana investi¢ni omezeni. Investi¢ni
omezeni jsou koncipovana pomérné volné a omezi pouze
fondy, které jsou pfimo ur€eny pro investovani do nemovitosti,
komodit a dalSich specialnich investic. | fondy s touto investi¢ni
strategii vSak mohou byt zakladnim investi¢nim fondem, pokud
zvoli formu otevieného podilového fondu.

Zakladnim investi¢énim fondem muze byt i svéfensky fond, ktery
byl zalozen podle zakona o investi¢nich spole¢nostech a
investi¢nich fondech a splfiuje podminky stanovené v pism. d).
Stejné se pfistupuje také k podfondim akciové spoleénosti
s proménnym zakladnim kapitalem, ktera je fondem
kvalifikovanych investora. Tyto podfondy mohou byt omezeny
pouze pro uzkou vybranou skupinu investorQ, maji pravni formu
umoznujici uplatnéni Smérnice, a mohou byt tedy pouzity pro
danovou optimalizaci, a proto musi pro ziskani statutu
zakladniho investicniho fondu dodrzet investicni omezeni
uvedené v pism. d).

Investi¢ni fondy, které neodpovidaji podminkam stanovenym
v pism. a) az d), budou zdanovany jako bézni poplatnici dané
z pfijm0 pravnickych osob, nebot se svym charakterem mohou
blizit béZnému podnikani. U tohoto typu investi¢nich fondd tedy
neni jakékoliv dariové zvyhodnéni Zadouci.

Specialni typy investi¢nich fondd zakladanych v ramci
program0 na podporu malych a stfednich podnikateld budou
dale patfit do skupiny fondl se zvyhodnénym dariovym
rezimem.

Cast ustanoveni, ktera se tyka zahraniénich fondd, vychazi z
nové definice ,zahrani¢niho investi¢niho fondu“ v zakoné o
investi¢nich spole¢nostech a investi¢nich fondech a stanovi, za
jakych podminek mulze zahrani¢ni investiéni fond uplatnit
snizenou sazbu dané. Stejné jako v pfipadé tuzemskych fondu
plati nové sniZzena sazba dané& pouze pro vybrané typy
zahrani¢nich fondu. | nadale bude platit, Ze ustanoveni se
nevztahuje na fondy, které jsou danové transparentni. V
ustanoveni se nové pouziva termin domovsky stat, ktery je
prevzat ze zakona o investi¢nich spole¢nostech a investi¢nich
fondech, ve kterém je definovan jako stat, podle jehoz prava
byl fond zaloZen nebo kde ma své sidlo.

79. 'V § 18 odst. 2 se pismena e) a f) zrusuji.

Dosavadni pismena g) a h) se oznacuji jako
pismena e) a f).
K bodu 79 (§ 18 odst. 2 pism. e) a f))

Navrzené zruSeni pismene e€) v § 18 zakona reflektuje
skute€nost, Ze na vlozeni majetku do svéfenského fondu (tj. na
vy€lenéni majetku do svéfenského fondu a na zvySeni majetku
svéfenského fondu smlouvou nebo pofizenim pro pfipad smrti)
je nahlizeno pro U¢ely zakona o danich z pfijmd obdobné jako
na vklad do obchodni korporace. Toto vyélenéni nepodléha
zdanéni, nebot je pouze rozvahovou operaci, tj. vklad neni
z pohledu svéfenského fondu vynosem (k tomu viz § 23 odst. 1
a oduvodnéni k novelizaCnimu bodu, ktery toto ustanoveni
méni), a proto se neprojevi finalné v zadkladu dané. K tomu je
tfeba dodat, Ze dle ustanoveni § 17 odst. 1 pism. f) zakona ma
svéfensky fond postaveni poplatnika dané z pfijm0 pravnickych
osob a zaroven je u€etni jednotkou podle zakona o ucetnictvi.
Vtomto sméru je mozné tento vyklad podpofit analogii
s pfistupem k vkladim do obchodnich korporaci ¢i do
pravnickych osob obecné (napf. fundaci, Ustavu), kdy tyto
vklady nejsou zdanovany zakonem o danich z pfijma pravé
s poukazem na rozvahovou (ij. nevynosovou) povahu dané
ucetni operace. V tomto kontextu tedy nebude vkladem vznikat
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Lvynos* tudiz ani pfijem dle § 23 odst. 1., tj. vkladem nedochazi
k ovlivnéni zakladu dané daného subjektu.

Kromé vySe uvedeného je tfeba rovnéz uvazit otazku, jakou
povahu ma vklad do pravnické osoby, resp. vyclenéni do
svéfenského fondu. U obchodnich korporaci se takovato
operace povazuje za uplatnou. Pochybnosti jsou v pfipadé
¢inéni téchto operaci vuci poplatnikim, kde za toto vyclenéni
neni ziskavan podil nebo jina vyhoda (napf. vyclenéni do
nadace pro vefejné prospésny ucel, vy€lenéni do svéfenského
fondu pro pfipad smrti atd.). Pro tyto pfipady je navrhovano
doplnit nové ustanoveni § 21f, podle kterého dotené vklady
nejsou povazovany za beziplatné nabyti majetku, coz
zabranuje aplikaci ustanoveni § 23 odst. 3 pism. a) bod 16,
které by v takovém pfipadé zvySovalo zaklad dané (bez ohledu
na to, jak je dana operace vykazovana v zakoné o ucetnictvi).

Z vySe uvedeného vyplyva, Ze je nadbyteCné stanovit, Ze
pFijmy svéfenského fondu z vyélenéni majetku do svéfenského
fondu a ze zvySeni majetku svéfenského fondu smlouvou nebo
pofizenim pro pfipad smrti nejsou pfedmétem dané z pFijmu
pravnickych osob obdobné, jak tomu zakon nedini v pfipadé
vkladti majetku do obchodni korporace.

Noveliza¢ni bod sou€asné odstranuje nezadouci stav vyvolany
Upravami zakonnym opatfenim Senatu ¢&. 344/2013 Sb.,
v oblasti zdafiovani svéfenského fondu, tj. zejména nemoznost
odpisovat majetek svéfenskym fondem v dlsledku aplikace §
27 pism. j). Navrhovana Uprava dale odstranuje negativni
dopady tykajici se nemoznosti uplatnéni Castek ve vysSi
Gcetnich odpisl, resp. naklad pfi spotfebé neodpisovaného
majetku v zakladu dané z pfijm0 svéfenskych fondd u majetku
vy€lenéného do svéfenského fondu, pokud je toto vyclenéni,
resp. zvySeni majetku povazovano za bezuplatny pfijem. Tato
nemoznost je dana ustanovenimi zakonného opatfeni Senatu
€. 344/2013 Sb., ktera v § 25 pism. zp) a § 25 pism. zq) zakona
o danich z pfijmG dafovou uznatelnost pro majetek, resp.
aktiva, ziskany bezuplatné vylu€ovala. Obdobné je navrzenou
upravou feSena moznost uplatnéni nakladd souvisejicich
s prostfedky z vyc€lenéni a zvySeni majetku svéfenského fondu
ve vztahu ke stavajicimu znéni § 25 odst. 1 pism. i) zakona o
danich z pfijmud.

Navrzené zruSeni pismene f) souvisi s transformaci vyjmuti
majetkového prospéchu z bezuplatného poskytovani véci
k uziti (§ 3 odst. 4 pism. j) do osvobozeni od dané navrzenou
v souvislosti se zavedenou povinnosti podavat oznameni o
osvobozenych pfijmech fyzickych osob (novy § 38v). Navrhuje
se tak stejna transformace i u dané z pfijm0 pravnickych osob
z ddvodu zajisténi stejného dariového rezimu tohoto pfijmda.

80. V § 18a odst. 5 se na konci textu pismene C)
dopliuji slova ,,, ktery ma opravnéni k
poskytovani zdravotnich sluzeb podle zdkona
upravujiciho zdravotni sluzby*.

K bodu 80 (§ 18a odst. 5 pism. c))

Navrhovana uprava ma stanovit, Ze poskytovatelem zdravotni
sluzby pro ucely zakona o danich z pfijm0 je pouze vefejné
prospésny poplatnik, ktery ma opravnéni poskytovat zdravotni
sluzby podle zdkona €. 372/2011 Sb., o zdravotnich sluzbach.
Tim se odstrani pochybnosti, které vznikly pfi Upravé zakona ¢&.
586/1992 Sb., o danich z pfijmu, ve znéni pozdéjSich predpist
v souvislosti s doprovodnim zakonem ¢&. 375/2011 Sb., kterym
se méni nékteré zakony v souvislosti s pfijetim zakona o
zdravotnich sluzbach, zdkona o specifickych zdravotnich
sluzbach a zakona o zdravotnické zachranné sluzbé&, na
zakladé kterého byl pojem zdravotnické zafizeni, resp.
provozovatel zdravotnického zafizeni nahrazen pojmem
poskytovatel zdravotnich sluzeb s ujisténim predkladatele

zakona, Zze se jedna pouze o terminologickou zménu.
Navrhovana Uprava se tyka zejména poskytovatele socialnich
sluzeb, ktery sou€asné poskytuje dopliikové také zdravotni
sluzby, k ¢emuz v8ak nepotiebuje opravnéni. Tito poplatnici tak
nebudou povazovani za poskytovatele zdravotnich sluzeb, u
kterych je podminkou k takové c&innosti ziskani opravnéni a
budou uplathovat tzv. uzky zaklad dané, nebot nebude mit
pfedmétem dané pfijmy ze ztratovych c&innosti zakladniho
poslani. Logicky tak nebudou mit mozZnost uplatnit ztratu ze
zakladniho poslani proti zisku, resp. =zdkladu dané
z podnikatelskych aktivit, coz by méla naopak vyvazit moznost
snizeni zakladu dané podle § 20 odst. 7. Odlvodnénost tohoto
navrhu vychazi mj. ze skuteCnosti, Ze poskytovani
zdravotnickych sluzeb u dotéenych poplatnik(i je doplfikovou
¢innosti a z ni dosahované pfijmy jsou zanedbatelné, a proto
navrh nezaklada nerovné podminky v porovnani s poskytovateli
zdravotnich sluzeb na zakladé opravnéni, kde naopak pfijmy
z téchto Cinnosti vyrazné prevazuii.

81. V § 19 odst. 1 pismeno zc) zni:

»ZC)piispévky  vyrobci  nebo  provozovatell
solarnich elektraren podle zdkona upravujiciho
odpady plynouci provozovatelim kolektivniho
systému zajistujicitho zpétny odbér, zpracovani,
vyuziti a odstranéni elektrozafizeni nebo
oddéleny sbér, zpracovani, vyuziti a odstranéni
elektroodpadu, pokud jsou zaregistrovani podle
zakona upravujiciho odpady; osvobozeni Ize
uplatnit za predpokladu pouZiti piispévkil pouze
na zpracovani elektroodpadii a odpadu ze

solarnich paneli a nezbytnych nékladi
souvisejicich  stimto ufelem s vyjimkou
ndkladi na  zfizeni  sbérmmého  mista

provozovatele solarni elektrarny,*.

Poznamka pod €arou €. 121 se zruSuje.
K bodu 81 (§ 19 odst. 1 pism. zc))

Zakonem ¢&. 165/2012 Sb., bylo do zakona €. 185/2001 Sb., o
odpadech vlozeno ustanoveni § 37p, které uklada
provozovateldm solarnich elektraren povinnost uzavfit smlouvu
s provozovatelem kolektivniho systému na sbér, zpétny odbér a
likvidaci elektroodpadu, na zakladé které budou hrazeny
poplatky na financovani budouci likvidace elektroodpadu.
Z dlvodové zpravy k tomuto zakonu vyplyva, Ze pouze v tomto
specifickém pfipadé byla ulozena povinnost nikoli vyrobci, ale
provozovateli solarni elektrarny, za ucelem jednoznacné
identifikace povinné osoby a vymahatelnosti ulozené
povinnosti.  Ministerstvo  Zivotniho  prostfedi  sdélilo,
Ze opomenulo iniciaci novelizace zakona o danich z pfijma (§
19 odst. 1 pism. zc), podle kterého se osvobozuji pFijmy
plynouci pouze z pfispévkl vyrobcl podle zakona o odpadech
provozovatelim kolektivniho systému. Proto zastava nazor, ze
pro osvobozeni pfispévkl od provozovatelll solarnich
elektraren existuje v daném pfipadé stejny davod jako
v pfipadé elektroodpadt, a to objektivni ¢asovy nesoulad mezi
tvorbou zdroji na likvidaci a skuteCnou uUhradou nakladd
spojenych s likvidaci dotéenych zafizeni. Casovy nesoulad
mezi vybérem pFispévkl a zpracovanim odpadu ze solarnich
panell se pohybuje pfiblizné v rozmezi 15-35 let.

Pfi projednavani problematiky s dafovymi poradci bylo
upozornéno na skutec¢nost, Ze kolektivni systémy mohou
provozovatellm solarnich elektraren umoznit zfidit v misté své
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elektrarny sbérné misto. Za jeho zfizeni a provoz mu pfislusi
odména, kter& mlzZe znamenat vraceni nemalé ¢&astky
recyklacniho poplatku (8,50 K&/kg panelu). Navrhuje se proto
osvobozeni pfFispévku omezit pouze na ucely konkrétni
likvidace elektroodpadu a solarnich panell, véetné nezbytnych
souvisejicich nakladli, kterymi ale nejsou naklady na zfizeni
sbérného mista. Ministerstvo Zivotniho prostfedi dava zaruky,
Ze platna uprava zajistuje vyuziti dotCenych pfispévkl pouze
pro zakonem stanoveny ucel, a proto neni nutné stanovit
postup pro pfipadné pouZiti prostfedkl v rozporu se zakonem,
coz by jinak znamenalo doplnéni Upravy o povinnost zvysit
zaklad dané o C&astku pfispévku pouZitého v rozporu s jeho
UCelem, a to v tom zdarovacim obdobi, nebo obdobi, za které
se podava danové pfiznani, ve kterém doSlo k poruseni
podminek pro pouziti pfispévku nebo k ukon&eni ¢innosti.

Vzhledem ke skuteCnosti, Ze dosSlo k opomenuti iniciovat
zménu a realné pfispévky jsou provozovateli solarnich
elektraren poskytovany az od 1. ledna 2014, navrhuje se, aby
tato Uprava byla pouzitelna jiz pro zdarnovaci obdobi, které
zapocalo v roce 2014.

82. 'V § 19 odst. 1 se na konci textu pismene zf)
dopliiuji slova ,,; obdobné se postupuje u
piijmid matefské spolecnosti  z rozpusténi
rezervniho fondu nebo obdobného fondu
dcefiné spolecnosti®.

K bodu 82 (§ 19 odst. 1 pism. zf))

Navrhovana Uprava reaguje na zménu vzniklou pfijetim ZOK,
kde jiz neni dale stanovena povinnost obchodnich korporaci
vytvafet a udrzovat rezervni fond (resp. nedélitelny fond
v pfipadé druZstva). Obchodni korporace také miiZze (po Upravé
stanov) jiz existujici rezervni fond zruSit a zdroje v ném
naakumulované pouZzit jinak nebo je i rozdélit mezi &leny
obchodni korporace (akcionafe, spoleéniky nebo ¢leny
druzstva). Navrhovana uprava stanovi pro pfijem c¢lend
obchodni korporace z podilu takto rozdélovanych zdroju
rezervniho fondu stejny rezim, jako plati v pfipadé pfijmu pfi
snizeni zakladniho kapitalu. To znamena, ze pokud rozpousti
rezervni fond dcefina spoleCnost, je pfijem matefské
spoleCnosti z rozpousténi té casti rezervniho fondu, ktera
vznikla ze zisku obchodni spole¢nosti, osvobozen.

Termin ,obdobny fond“ zahrnuje nedélitelny fond vznikly podle
§ 235 Obchodniho zakoniku nebo jiné obdobné fondy, které
mohou byt vytvofeny, nebot ZOK vyslovné nevylucuje i
vytvareni jinych fond obdobnych rezervnimu, pokud je to dano
jinym pravnim pfedpisem nebo stanovami obchodni korporace,
proto je platnost ustanoveni rozsifena i na tyto fondy.

83. 'V § 19 se na konci odstavce 1 tecka nahrazuje
¢arkou a dopliiuje se pismeno zp), které zni:

»ZP)  vynosy z operaci na finan¢nim trhu
S penéznimi prostiedky statni pokladny podle
pravniho ptedpisu upravujiciho rozpoctova
pravidla.®.

K bodu 83 (§ 19 odst. 1 pism. zp))

Dle §19 odst. 1 pism. g) a p) zakona o danich z pfijmu jsou od
dané z pfijmu osvobozeny vynosy z operaci na finanénim trhu
s prostfedky Gétu rezervy pro dichodovou reformu a vynosy
zoperaci s prostfedky jaderného uc&tu. Totozné finanéni
operace jsou vSak realizovany i na jinych platebnich uctech,

které za stat (Ceskou republiku) spravuje Ministerstvo financi.
Je proto v ramci zakona o danich z pfijmG vhodné osvobodit
explicitnd od dané z pfijmd veskeré operace Ceské republiky
realizované na finanénim trhu s disponibilnimi penéznimi
prostiedky statni pokladny tak, jak jsou definovany zakonem ¢.
218/2000 Sb., o rozpoctovych pravidlech a o zméné nékterych
souvisejicich zakona.

84. Poznamka pod carou €. 93 zni:

L% Smérnice Rady 2011/96/EU ze dne
30. listopadu 2011 o spoleéném systému
zdanéni matetskych a dcefinych spolecnosti
z ruznych Clenskych stata.

Smérnice Rady 2009/133/ES ze dne 19. fijna
2009 o spolecném systému zdanéni pii fuzich,
rozdélenich, ¢asteCnych rozdélenich,
prevodech aktiv a vymén¢ akcii tykajicich se
spole€nosti z rtznych clenskych stati a pfi
premisténi sidla evropské spole¢nosti nebo
evropské  druzstevni  spoleCnosti  mezi
¢lenskymi staty.

Smérnice Rady 2003/49/ES ze dne 3. Cervna
2003 o spolecném systému zdanéni uroki a
licen¢nich  poplatkli mezi pfidruzenymi
spole¢nostmi z rtiznych Clenskych statt, ve
znéni smérnice Rady 2004/66/ES, smérnice

Rady 2004/76/ES a smérnice Rady
2006/98/ES.«.
K bodu 84 (poznamka pod ¢€arou €. 93)

Smérnice Rady 90/435/EHS ze dne 23. Cervence 1990 o
spolecném systému zdanéni matefskych a dcefinych
spole¢nosti z riiznych ¢lenskych statli byla nékolikrat podstatné
zménéna. Vzhledem k novym zménam byla uvedena smérnice
z diivodu srozumitelnosti a pfehlednosti pfepracovana smeérnici
Rady 2011/1996/EU ze dne 30. listopadu 2011 o spole€ném
systému zdanéni matefskych a dcefinych  spole€nosti
zriznych c¢lenskych statl. Ztohoto didvodu se navrhuje
novelizovat poznamku pod Carou a aktualizovat zde ucinné
pravni predpisy Evropskeé unie.

85. V § 19 odst. 3 pism. b) se slova ,,formu
akciové  spolecnosti  nebo  spolecnosti
S ru¢enim omezenym, nebo* nahrazuji slovy
,heékterou z forem uvedenych v predpisech
Evropské unie®® nebo formu.

K bodu 85 (§ 19 odst. 3 pism. b))

Navrhovana uprava zajistuje aplikaci tohoto ustanoveni i na
spoleCnosti  majici  odpovidajici  pravni formu podle
zahrani¢niho pravniho pfedpisu, pokud jsou z divodu mista
skuteéného vedeni v Ceské republice &eskymi darfiovymi
rezidenty. Dale se okruh subjekt(l, na které se toto ustanoveni
vztahuje, rozSifuje i o Evropskou spole¢nost a Evropskou
druzstevni spole¢nost, které tam doposud jmenovité uvedeny
nebyly. Tato Uprava zajisti nediskriminaéni pfistup k aplikaci
smérnice 2011/96/EU o spoleném zdanéni matefskych a
dcefinych spolecnosti. Poplatnikd, ktefi jsou zalozeni podle
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tuzemskych pravnich predpist, se zména netyka a ustanoveni
tak i naddle plati pro akciovou spole€nost, spolecnost
s ru€enim omezenym a druzstvo.

86. V § 19 odst. 3 pism. c) se slova ,,formu
akciové  spoleCnosti nebo  spolecnosti
s ru¢enim omezenym, nebo* nahrazuji slovy
,»nekterou z forem uvedenych v predpisech
Evropské unie®® nebo formu*.

K bodu 86 (§ 19 odst. 3 pism. c))

Navrhovand uprava zajiStuje aplikaci tohoto ustanoveni i na
spoleénosti  majici  odpovidajici pravni formu podle
zahrani¢éniho pravniho pfedpisu, pokud jsou z divodu mista
skuteéného vedeni v Ceské republice Geskymi dafiovymi
rezidenty. Dale se okruh subjektl, na které se toto ustanoveni
vztahuje, roz8ifuje i o Evropskou spole¢nost a Evropskou
druzstevni spole€nost, které tam doposud jmenovité uvedeny
nebyly. Tato Uprava zajisti nediskriminacni pfistup k aplikaci
smérnice 2011/96/EU o spoleéném zdanéni matefskych a
dcefinych spole¢nosti. Poplatnikd, ktefi jsou zaloZeni podle
tuzemskych pravnich predpist, se zména netyka a ustanoveni
tak i nadale plati pro akciovou spole¢nost, spoleCnost
s ru€enim omezenym a druzstvo.

87. V § 19 odst. 5 bodé 3 se slova ,.tfetiho statu
nahrazuji slovy ,statu, ktery neni ¢lenskym
stitem Evropské unie, statem tvoficim
Evropsky  hospodarsky  prostor  nebo
§Vycarsk0u konfederaci,.

K bodu 87 (§ 19 odst. 5)

Navrhovana uprava nahrazuje nedefinovany termin ,tfeti stat‘ a
jednoznacénéji definuje okruh statl, o které se v § 19 odst. 5
bodé 3, jedna.

88. V § 19 odst. 8 se slova ,,nebo Islandu*
nahrazuji slovy  ,,, Islandu  nebo
Lichtenstejnska“.

K bodu 88 (§ 19 odst. 8)

V navaznosti na zahajeni jednani s LichtenStejnskym
knizectvim o smlouvé o zamezeni dvojimu zdanéni, jejiz
nedilnou soucasti je i ¢lanek o vyméné informaci, se navrhuje
upravit znéni pfislusného ustanoveni tak, aby byly pro
LichtenStejnsko zavedeny stejné podminky, které se tykaji
ostatnich statl tvoficich Evropsky hospodarsky prostor (Norska
a Islandu).

89. V § 19 odst. 10 se slova ,nebo Islandu*
nahrazuji slovy  ,,, Islandu nebo
Lichtenstejnska“.

K bodu 89 (§ 19 odst. 10)

V navaznosti na zahdjeni jednani s Lichtenstejnskym
knizectvim o smlouvé o zamezeni dvojimu zdanéni, jejiz
nedilnou soucdasti je i ¢lanek o vyméné informaci, se navrhuje
upravit znéni pfislusného ustanoveni tak, aby byly pro
LichtenStejnsko zavedeny stejné podminky, které se tykaji

ostatnich statu tvoficich Evropsky hospodarsky prostor (Norska
a Islandu).

90. V § 19 odst. 11 tvodni Casti ustanoveni se
slovo ,,dcefinnd* nahrazuje slovem ,,dcefina®.

K bodu 90 (§ 19 odst. 11 uvodni €ast ustanoveni)

Jednd se o odstranéni gramatické chyby.

91. V § 19 se doplnuje odstavec 12, ktery zni:

»(12) U akciové spolecnosti s proménnym
zakladnim kapitadlem tvofici podfondy se podminky
podle odstavce 3 pism. b) a c¢) posuzuji za akciovou
spole¢nost a podfondy souhrnné.*.

K bodu 91 (§ 19 odst. 12)

Z dlvodu pravni jistoty navrhovana Uprava jednoznacné
stanovi, ze v pfipadé investi¢cniho fondu ve formé akciové
spoleCnosti vytvarejici podfondy se splnéni podminky pro
uplatnéni osvobozeni mezi matefskou a dcefinou spolecnosti
hodnoti souhrnné za celou spole¢nost.

92. V § 19b se na konci odstavce 1 teCka
nahrazuje ¢arkou a dopliuji se pismena c¢) az
e), kterd znéji:

»C) prijem z nabyti vlastnického prava k pozemku
nebo podilu na pozemku podle zakona
upravujictho majetek Ceské republiky a jeji
vystupovani v pravnich  vztazich,  je-li
organizani slozka statu povinna je bezuplatné
pfevést bytovému druzstvu vzniklému pied 1.
lednem 1992 nebo jeho pravnimu nastupci,

d) pftijem v podobé majetkového prospéchu, pokud
Vv thrnu pfijmy z tohoto majetkového prospéchu
od téze osoby nepiesdhnou ve zdanovacim
obdobi nebo obdobi, za které se podava danové
pfiznani, ¢astku 100 000 K¢, u
1. vydluZitele pii bezirocné zapijcce,

2. vypujcitele pfi vypijcce a
3. vyprosnika pii vyprose,

e) piijem =z nabyti majetku zdravotnimi
pojistovnami pro fondy vefejného zdravotniho
pojisténi.®.

K bodu 92 (§ 19b odst. 1 pism. c) az e))

K § 19b odst. 1 pism. c):

Navrzené pismeno c) v § 19b odst. 1 implementuje § 6 odst. 4
pism. a) ze zakona €. 357/1992 Sb., tj. vyjmuti pInéni nebo
bezuplatnych pfevodd majetku na zakladé povinnosti
stanovené pravnim pFedpisem zpfedmétu dané darovaci.
Institut popsany v osvobozeni je povinnym pfevodem dle
zakona &.219/2000 Sb., o majetku Ceské republiky a jejim
vystupovani v pravnich vztazich, a to dle § 60a tohoto zakona.

K § 19b odst. 1 pism. d):
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Dale se zdlvodu zajiSténi stejného danového rezimu
majetkového prospéchu z bezuplatného poskytovani veéci
k uziti u dané z pfijm0 fyzickych a pravnickych osob se tento
pfijem pfesouva zrezimu vynéti pfedmétu dané do rezimu
osvobozeni od dané z pfijmi. Soucasné se navrhuje obdobny
limit pro osvobozeni jako u dané z pfijmu fyzickych osob v § 4a
pism. m) bodé 4.

Samotna forma ,smlouvy o vypuUjéce nebo vyprose“ nemusi
automaticky znamenat, Ze se jedna o bezuplatny pfijem. Tato
smlouva mdzZe byt soucasti daleko SirSich smluvnich ujednani
v rdmci ekonomickych vztahu.

Navrzena Uprava se proto nepouzije naptiklad u vypuGjcky
v rezimu zajisténi zavazku prevodem prava, kde vypujcitel
neziskava Zadny prospéch a tento institut je v prvé fadé
vyuzivan k eliminaci rizik na strané véfitele a je srovnatelny se
zastavnim pravem v pfipadé nemovitosti. Stejné tak se
nepouzije pfi vypljéce stroji, zafizeni, Sablon a forem pro
zajisténi smluvnich dodavek pro pujcitele a dale v pfipadé
vypljéek muzejnich a galerijnich pfedmétl pro rlizné expozice
u verejné prospésnych poplatnika.

K § 19b odst. 1 pism. e):

Pravni Uprava v pismenu €) v § 19b odst. 1 navazuje na Upravu
v § 20 odst. 4 pism. e) zakona €. 357/1992 Sb., o dani dédicke,
dani darovaci a dani z pfevodu nemovitosti, ktery byl od 1.
ledna 2014 inkorporovan do zakona o danich z pfijmi. Podle
tohoto ustanoveni bylo od dané darovaci osvobozeno
bezuplatné nabyti majetku zdravotnimi pojiStovnami pro fondy
vefejného zdravotniho pojisténi v souladu se zakonem
upravujicim &innost zdravotnich pojistoven (zakon €. 280/1992
Sb., o resortnich, oborovych, podnikovych a dalSich
zdravotnich pojistovnach).

93. V § 19b odst. 2 pism. b) bodé 1 se slova ,,;
osvobozeni se nepouzije u obci a kraju“
zruSuji.

K bodu 93 (§ 19b odst. 2 pism. b) bod 1)

Vypusténi osvobozeni beziplatnych pfijma (darG) u obci a
kraji v plvodnim navrhu bylo provedeno 2z dlvodu
rozpo¢tového uréeni dani, kdy vykdzana daf z pfijmud
pravnickych osob je pfijmem rozpoltu obce nebo kraje.
Zdafovani bezuplatnych pfijmd tak nema zadny dopad na
rozpoCet obci a kraju. Zamérem Ministerstva financi bylo
zjednodusSeni zjiSténi jejich zakladu dané, nebot jsou usetfeni
povinnosti klicovat a vylu€ovat ze zakladu dané vydaje, které s
témito pfijmy souvisi.

| pfes upozornéni v pribéhu pfipominkového Fizeni na
skuteénost, Ze osvobozeni beziplatnych pFijma u obci a kraju
zalozi zvySenou administrativu, Uzemni samospravné celky na
tomto osvobozeni trvaly.

94. V § 19b odst. 2 pism. b) bod¢ 2 se slova
»Norska, Islandu nebo jiného ¢lenského statu
Evropské unie nez Ceské republiky* nahrazuji
slovy ,,jiného clenského statu Evropské unie
nebo statu tvoriciho Evropsky hospodaisky
prostor nez Ceské republiky*.

K bodu 94 (§ 19b odst. 2 pism. b) bod 2)

V navaznosti na zahdjeni jednani s Lichtenstejnskym
knizectvim o smlouvé o zamezeni dvojimu zdanéni, jejiz
nedilnou soucasti je i ¢lanek o vyméné informaci, se navrhuje

upravit znéni pfislusného ustanoveni tak, aby byly pro
LichtenStejnsko zavedeny stejné podminky, které se tykaji
ostatnich statu tvoficich Evropsky hospodarsky prostor (Norska
a Islandu).

95. V § 19b odst. 2 pism. ¢) se slova ,,, Norska
nebo Islandu®“ nahrazuji slovy ,nebo statu
tvoticiho Evropsky hospodaisky prostor*.

K bodu 95 (§ 19b odst. 2 pism. e))

V navaznosti na zahdjeni jednani s LichtenStejnskym
kniZzectvim o smlouvé o zamezeni dvojimu zdanéni, jejiz
nedilnou soucasti je i €lanek o vyméné informaci, se navrhuje
upravit znéni pfislusného ustanoveni tak, aby byly pro
LichtenStejnsko zavedeny stejné podminky, které se tykaji
ostatnich statd tvoficich Evropsky hospodarsky prostor (Norska
a Islandu).

96. V § 20 odst. 7 vété prvni se za slova
»poskytovatele zdravotnich sluzeb* vkladaji
slova ,,, ktery ma opravnéni k poskytovani
zdravotnich sluzeb podle zakona upravujiciho
zdravotni sluzby*.

K bodu 96 (§ 20 odst. 7)

Navrhovana dprava ma jasné stanovit, Zze poskytovatelem
zdravotni sluzby pro ucely zakona o danich z pfijm0 je pouze
vefejné prospé&sny poplatnik, ktery ma opravnéni poskytovat
zdravotni sluzby podle zakona €. 372/2011 Sb., o zdravotnich
sluzbach. Tim se odstrani pochybnosti, které vznikly pfi upravé
zakona ¢. 586/1992 Sb., o danich z pfijmu, ve znéni pozdéjsich
predpistU v souvislosti s doprovodnim zakonem ¢&. 375/2011
Sb., kterym se méni nékteré zakony v souvislosti s pfijetim
zakona o zdravotnich sluzbach, zakona o specifickych
zdravotnich sluzbach a zakona o zdravotnické z&chranné
sluzb&, na zakladé kterého byl pojem zdravotnické zafizeni,
resp. provozovatel zdravotnického zafizeni nahrazen pojmem
poskytovatel zdravotnich sluzeb s ujiSténim predkladatele
zakona, ze se jedna pouze o terminologickou zménu.
Poskytovatel socialnich sluzeb, ktery soufasné poskytuje
zdravotni sluzby bez opravnéni tak nebude povazovan za
poskytovatele zdravotnich sluzeb, bude uplatfiovat tzv. Gzky
z4klad dané, nebot nebude mit pfedmétem dané pfijmy ze
ztratovych ¢&innosti zakladniho poslani a dosdhne tak na
moznost snizeni zakladu dané podle § 20 odst 7.
Oduavodnénost tohoto navrhu vychazi mj. ze skuteénosti, Ze
poskytovani zdravotnickych sluzeb u dotéenych poplatnikl je
doplfikovou ¢innosti a z ni dosahované pfijmy jsou
zanedbatelné, a proto navrh nezaklada nerovné podminky
v porovnani s poskytovateli zdravotnich sluzeb na zakladé
opravnéni, kde naopak pfijmy ztéchto d&innosti vyrazné
prevazuji.

97. 'V § 20 odst. 8 se slova ,,financovani védy a
vzdélavani, vyzkumnych a vyvojovych uceld,
kultury* nahrazuji slovy ,,védu a vzd€lavani,
vyzkumné a vyvojové ucely, kulturu®.

K bodu 97 (§ 20 odst. 8)

Navrhovana uprava ma za cil odstranit pochybnosti, ze za
poskytnuté bezuplatné plnéni (dar) se nepovazuje pouze plnéni
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penézité povahy, ale také nepenézni plnéni napf. v podobé
knih, sbirkové pfedméty nebo uméleckeé dila.

98. V § 20 odst. 8 se slova ,,, Norska nebo
Islandu® nahrazuji slovy ,,nebo statu tvoticiho
Evropsky hospodatsky prostor*.

K bodu 98 (§ 20 odst. 8)

V navaznosti na zahdjeni jednani s LichtenStejnskym
knizectvim o smlouvé o zamezeni dvojimu zdanéni, jejiz
nedilnou soucasti je i ¢lanek o vyméné informaci, se navrhuje
upravit znéni pfislusného ustanoveni tak, aby byly pro
LichtenStejnsko zavedeny stejné podminky, které se tykaji
ostatnich statl tvoficich Evropsky hospodarsky prostor (Norska
a Islandu).

99. V § 20 odst. 8 véte paté se slova ,,poplatnici,
ktefi nejsou zalozeni nebo zfizeni za ucelem
podnikdni“ nahrazuji slovy ,,vefejné prospesni
poplatnici®.

K bodu 99 (§ 20 odst. 8)

DoplAuje se terminologickd zména, ktera byla v ostatnich

Castech zakona o danich z pfijmd provedena jiz k 1. lednu
2014.

100. V § 20 odst. 8 se véta posledni zruSuje.
K bodu 100 (§ 20 odst. 8)

Navrhuje se vypustit posledni véta, ktera sledovala eliminaci
Ucelovych jednani darce a obdarovaného pfi poskytovani dar(
na vefejné prospé&sné ucely, coz zajisti stejnou upravu pro
pravnické i fyzické osoby, kde obdobna uUprava nebyla pfi
posledni novele zakona o danich z pFijmu
provedena. Nezadoucim operacim je zabranéno pomoci
institutu zneuziti prava.

101. V § 20 odst. 12 se slova ,,nez Ceské republiky,
a dale na uUzemi Norska nebo Islandu“

nahrazuji slovy ,nebo statu tvoficiho
Evropsky hospodaisky prostor nez Ceskeé
republiky*.

K bodu 101 (§ 20 odst. 12)

V navaznosti na zahajeni jednani s LichtenStejnskym
knizectvim o smlouvé o zamezeni dvojimu zdanéni, jejiz
nedilnou soucasti je i ¢lanek o vyméné informaci, se navrhuje
upravit znéni pfislusného ustanoveni tak, aby byly pro
LichtenStejnsko zavedeny stejné podminky, které se tykaji
ostatnich statll tvoficich Evropsky hospodarsky prostor (Norska
a Islandu).

102. V § 20a tivodni ¢asti ustanoveni se za slovo

,,obdobi* vklada slovo ,,zakladnim*.
K bodu 102 (§ 20a uvodni ¢ast ustanoveni)

Navrhovana Uprava navazuje na zamér popsany v divodové
zpravé k § 17b stanovit snizenou sazbu dané pouze pro

vybrané investi¢ni fondy, a proto se ustanoveni nové vztahuje
pouze na tyto zakladni investi¢ni fondy.

103. V § 20a pism. a) se za slovo ,byl* vklada
slovo ,,zakladnim®.

K bodu 103 (§ 20a pism. a))

Navrhovana Uprava navazuje na zamér popsany v divodové
zpravé k § 17b stanovit snizenou sazbu dané pouze pro
vybrané investi¢ni fondy, a proto se ustanoveni nové vztahuje
pouze na tyto zakladni investi¢ni fondy.

104. V § 21 odstavec 2 zni:

»(2)Sazba dan¢ Cini u zakladniho investi¢niho
fondu 5 %.“.

K bodu 104 (§ 21 odst. 2)

V navaznosti na navrh popsany v divodové zpravé k novému
ustanoveni § 17b, ktery zavadi novy zplUsob zdafovani
investi¢nich fondu, se navrhuje umoznit aplikaci snizené sazby
dané z pfijmG pravnickych osob pouze pro zakladni investi¢ni
fondy.

105. V § 21 odst. 5 se za slova ,,pouze Cast

zdanovaciho obdobi* vklada slovo
»zakladnim* a za slovo ,,byl* se vklada slovo
,,zakladnim®.

K bodu 105 (§ 21 odst. 5)

Navrhovana Uprava navazuje na zamér popsany v divodové
zpravé k § 17b stanovit snizenou sazbu dané pouze pro
vybrané investi¢ni fondy, a proto se ustanoveni nové vztahuje
pouze na tyto zakladni investi¢ni fondy.

106. V § 2la pism. c) se slova ,,Clena pravnické
osoby* nahrazuji slovem ,,spole¢nika‘.

K bodu 106 (§ 21a pism. c))

Jedna se o terminologickou zménu uvadéjici ustanoveni do
souladu s terminologii zavedenou rekodifikaci soukromého
prava.

107. V § 21d odstavec 1 zni:

»(1) Finan¢nim leasingem se pro Ucely dani z
pfijmi rozumi pfenechani véci s vyjimkou véci,
kterd je nehmotnym majetkem, vlastnikem k uziti
uzivateli za uplatu, pokud

a) je pti vzniku smlouvy
1. uyjednano, Ze po uplynuti sjednané doby
pfevede vlastnik uzivané véci vlastnické
pravo k ni za kupni cenu nebo bezuplatné
na uzivatele véci nebo
2. ujednano pravo uzivatele na pievod podle
bodu 1,
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b) ke dni pievodu vlastnického prava neni kupni
cena vyS$i nez zistatkovad cena vypoctena ze
vstupni ceny evidované u vlastnika, kterou by
pfedmét  finan¢nitho  leasingu mél  pfi
rovnomémém odpisovani bez zvySeni odpisu
V prvnim roce odpisovani, S vyjimkou ptipadu,
ze by uzivana véc byla pfi tomto odpisovani jiz
odepséana ve vysi 100 % vstupni ceny,

C) je pii vzniku smlouvy ujednano, ze po dobu
trvani finan¢niho leasingu budou na uzivatele
pievedeny
1. wuzivaci prava k pfedmétu leasingu,

2. povinnosti spojené¢ s péci o predmeét
leasingu a

3. rizika spojend suzivanim pfedmétu
leasingu a

d) je splnéna minimalni doba finanéniho leasingu;
doba finan¢niho leasingu se pocita ode dne, kdy
byl pfedmét finan¢niho leasingu uZivateli
pfenechan ve stavu zpusobilém obvyklému
uzivani.*.

K bodu 107 (§ 21d odst. 1)

Navrzena Uprava ustanoveni § 21d odst. 1 rozSifuje definici
finanéniho leasingu ve smyslu ztotoznéni se s ekonomickou
naplni tohoto pojmu.

Doplnéni uréujicich znaku finanéniho leasingu v pismenu b) a
c) by mélo rovnéz napomoci v odstranéni pochybnosti, zda
uskute€néna transakce mezi smluvnimi stranami je z hlediska
obsahu finanénim leasingem nebo zda se jedna o operativni
pronajem. Obvyklym znakem finan&niho leasingu je skutecnost,
ze kupni cena pfedmétu leasingu je v okamziku pFevodu
vlastnického prava k pfedmétu finan¢niho leasingu podstatné
niz8i nez jeho trzni cena v tomto okamziku. Za timto ucelem
byla doplnéna v pismenu b) definice stim, Zze z duvodu
spravovatelnosti a zamezeni vykladovych  nejasnosti
zde definice obsahuje vécné shodnou podminku vztahujici se
ke kupni cené pfedmétu leasingu, jakou byla podminka v § 24
odst. 4 pism. b) stavajiciho znéni zakona (testovani kupni ceny
ve vztahu k vypocétené zustatkové cené, pokud neni tato
zUstatkova cena jiz nulova). Z legislativné technickych davodu
byl vypustén odkaz na § 31 odst. 1 pism. a) a nahrazen
slovnim vyjadfenim zpUsobu odpisovani pouZzitého pro vypocet
zUstatkového ceny v podobé ,rovnomérného odpisovani bez
zvySeni odpisu v prvnim roce odpisovani‘. Vedle dalSich
charakteristickych znaku finan¢niho leasingu (viz
napf. rozsudek NSS €. j. 5 Afs 25/2007 — 59) je pfeneseni
odpovédnosti za predmét leasingu (v€etné udrzby a oprav) i
nebezpedi vztahujicich se k pfedmétu leasingu (poSkozeni,
pokles trzni hodnoty pfedmétu leasingu) z poskytovatele
finan€niho leasingu na jeho uzivatele jednim zjeho dalSich
uréujicich rysu. RozliSeni vécné podstaty transakce pomoci
vice kritérii je vyznamné pro identifikaci finanéniho leasingu
v situaci, kdy operativni prondjem obsahuje prvky jako
napfiklad sjednani opce kjeho predmétu a kdy se délka
pronajmu blizi dobé obvyklé u finan¢éniho leasingu apod. P¥i
zachovani stavajiciho znéni definice financniho leasingu,
neobsahujici jeho dalSi ur€ujici znaky, je poplatnik vystaven
riziku preklasifikace smlouvy o operativnim pronajmu na
smlouvu o finan€nim leasingu a darfiové neuznatelnosti Uplat
v zakladu dané z pfijm0 s ohledem na vys$i kupni ceny pfi
prodeji predmétu v obdobi na konci smlouvy, vychazejici
Z uzaviené smlouvy o operativnim pronajmu.

Z legislativné technickych ddvodu byl do ustanoveni § 21d
pism. d) pfesunut jako ur€ujici definini znak finanéniho
leasingu jeho minimalni doba vé&etné zplisobu, od kdy se doba
finanéniho leasingu pocita s tim, ze z hlediska vécného obsahu
tohoto textu dosud umisténého v ustanoveni § 24 odst. 4 zde
nedochazi ke zméné.

108. V§ 21d se za odstavec 1 vkladd novy
odstavec 2, ktery zni:

»(2) Minimélni dobou finan¢niho leasingu je
minimalni doba odpisovani hmotného majetku
uvedena v § 30 odst. 1 nebo doba odpisovani podle
§ 30a nebo 30b v okamziku uzavieni smlouvy. U
hmotného majetku zatazeného v odpisové skuping 2
az 6 podle ptilohy ¢. 1 k tomuto zakonu se tato doba
zkracuje o 6 mésicl.*.

Dosavadni odstavce 2 az 4 se oznacuji jako
odstavce 3 az 5.

K bodu 108 (§ 21d odst. 2)

Navrzena Uprava ustanoveni § 21d odst. 2 vymezuje, co se
rozumi minimalni dobou finanéniho leasingu, ktera je nové
jednim z definiénich znakd finanéniho leasingu. Vécné se tato
Uprava shoduje s minimalni dobou trvani finanéniho leasingu
jako podminky pro uznatelnost Uplaty u finanéniho leasingu
jako vydaje v § 24 odst. 4 pism. a), § 24 odst. 15 pism. a) a §
24 odst. 16 pism. a), a to ve znéni novelizovaném zakonem ¢.
458/2011Sh., ktery sjednocuje vazbu minimalni doby trvani
finanniho leasingu na minimalni dobu odpisovani hmotného
majetku i u nemovité véci a soucasné umoznuje zkraceni doby
finanéniho leasingu o 6 mésicl i na hmotny majetek
zaevidovany (vedle dosavadnich odpisovych skupin 2 a 3) v
odpisovych skupinach 4 az 6.

109. Za § 21le se vkladaji nové § 21f az 21h, které
vcetné nadpist znéji:

WS 21f

Pouziti ustanoveni o vkladech u svéienskych
fondi, fundaci a astavi

(1) Pro ucely dani z pfijmi se na vyclenéni
majetku do svéfenského fondu a zvySeni majetku
svétenského fondu smlouvou nebo potfizenim pro
pfipad smrti hledi jako na vklad do obchodni
korporace.

(2) Pro ucely dani zpfijmi se na vklad a
vyclenéni majetku do fundace nebo tustavu hledi
jako na vklad do obchodni korporace.

§21g

Minimalni mzda
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Minimalni mzdou se pro ucely dani z piijmu
rozumi me&siéni sazba minimalni mzdy podle
pravnich piedpisi upravujicich vysSi minimalni
mzdy
a) ucinna K prvnimu dni pfislusného zdanovaciho

obdobi a
b) neupravena s ohledem na odpracovanou dobu a

dalsi okolnosti.

§ 21h
Vztah k icetnim predpisim

U poplatnika, ktery je Ucetni jednotkou, jsou
pfijmy jeho vynosy podle pravnich ptedpisi
upravujicich Gcetnictvi a vydaji jeho naklady podle
pravnich pfedpist upravujicich ucetnictvi, s
vyjimkou poplatnikti, ktefi Uctuji v soustavé
jednoduchého ucetnictvi.

§ 21i

Zvlastni ustanoveni o vymezeni dividendového
prijmu
Pro tucely dani zpfijmi se ustanoveni o

podilech na zisku pouZiji rovné€Z na pfisluSenstvi
investiéniho ndastroje  patficiho podle ptfimo
pouzitelného predpisu Evropské unie upravujiciho
obezietnostni pozadavky na uvérové instituce a
investi¢ni podniky do vedlejSiho kapitalu Tier 1.”.
K bodu 109 (§ 21f az § 21i)
K § 21f:

Navrhovana Uprava navazuje na zru$eni ustanoveni § 18 odst.
2 pism. e) a stanovi, Zze na vy¢lenéni majetku do svéfenského
fondu i na zvySeni majetku svéfenského fondu smlouvou nebo
pofizenim pro pfipad smrti se pro u€ely zadkona o danich
z pfijm0 nahlizi obdobné jako na vklad do obchodni korporace
a nelze je tak povazovat za bezuplatné nabyti majetku.
Z duvodu pravni jistoty se toto ustanoveni vztahuje i na
fundace a Ustavy, jejichz danovy rezim doposud vychazel
pouze z ucetnictvi.

U obchodnich korporaci se vklad do obchodni korporace
povazuje za uplatnou operaci, nebot akcionaf &i spolecnik
ziskavaji za vlozené prostfedky podil na spole¢nosti. U
sveérenskych fondl a fundaci obdobné protiplnéni sice vétSinou
chybi, ale vy€lenéni majetku je nutnym pfedpokladem pro jejich
vznik a nelze tedy na né nahlizet jako na dar. V tomto sméru je
mozné tento vyklad podpofit také analogii s U€etnimi postupy,
kdy jak vklady do obchodnich korporaci &i do pravnickych osob
obecné, tak vy€lenéni majetku do svéfenského fondu, jsou
uctovany rozvahové a nevznika tedy ,vynos® tudiz ani pfijem
dle § 23 odst. 1., tj. vkladem nedochazi k ovlivnéni zakladu
dané daného subjektu.

Navrhovana Uprava soucasné potvrzuje eliminaci nezadouciho
stavu vyvolaného Upravami zakonnym opatfenim Senatu &.
344/ 2013 Sb., voblasti zdafovani svéfenského fondu,
spoCivajici zejména v nemoznosti odpisovat majetek
svéfenskym fondem v dusledku aplikace § 27 pism. j) a dale v

nemoznosti uplatnéni ¢astek ve vysi GCetnich odpisu, resp.
nakladu pfi spotfebé neodpisovaného majetku v zakladu dané
z pFjmu svéfenskych fondld u majetku vyclenéného do
svéfenského fondu. Stavajici uprava citovanym opatfenim
Senatu totiz pokladala vyclenéni, resp. zvySeni majetku za
bezuplatny pfijem a ustanoveni § 18 odst. 2 pism. e) jej
vyjimalo z pfedmétu dané. V dusledku nové navrzené Upravy
se tedy restrikce, plynouci z aplikace ustanoveni § 27 pism. j) a
z ustanoveni § 25 odst. 1 pism. i) a dale § 25 odst. 1 pism. zp)
a § 25 odst. 1 pism. zq) zakona o danich z pFijmu vy¢lenéni,
resp. zvySeni hodnoty majetku svérenskych fondd nedotykaji,
coz je dale potvrzeno i tim, Zze uvedena restriktivni ustanoveni
z mnoziny bezuplatnych pfijmd dopadaji obecné nové jen na
nabyti majetku darovanim, a tim zminény vklad dle § 21f neni.

Obdobné se bude postupovat i na vyclenény majetek do
fundace nebo Ustavu a na vklad do fundace nebo Ustavu. Tzn.,
Ze se na tento majetek bude nahlizet jako na vklad do
obchodni korporace a nelze jej tak povazovat za bezuplatné
nabyti majetku. Stejné jako u svéfenského fondu, tak i
fundacim a Ustavim bude umozZnéno u vyclenéni a vkladech
majetku odpisovani majetku a nebudou se aplikovat ustanoveni
§ 25 odst. 1 pism. i), zp) a zq).

K §21g:

Navrhuje se v ramci obecnych spole¢nych ustanoveni pro dan
z pfijmd fyzickych a pravnickych osob vymezit pro Gcely
zakona o danich z pfijmd pojem ,minimalni mzda“ v novém §
21g namisto legislativni zkratky jen "minimalni mzda"
presunuté z § 35c odst. 4 do § 35bb odst. 4 vladnim navrhem
zakona o poskytovani sluzby péce o dité v détské skupiné a o
zméné souvisejicich zakond (snémovni tisk 82). Vécné
vymezeni minimalni mzdy se oproti stavajicimu znéni neméni.
Pfislusnymi pravnimi pfedpisy upravujici vySi minimaini mzdy
jsou zakon €. 262/2006 Sb., zakonik prace, (§ 111) a nafizeni
vlady €. 567/2006 Sb., o minimalni mzdé, o nejnizSich urovnich
zaru€ené mzdy, o vymezeni ztizeného pracovniho prostfedi a o
vySi pfiplatku ke mzdé za praci ve ztizeném pracovnim
prostfedi.

K § 21h:

Navrhuje se v ramci obecnych spole€nych ustanoveni pro dan
z prijmG fyzickych a pravnickych osob vymezit a zajistit
provazbu mezi pravnimi predpisy upravujicimi ucetnictvi a
zakonem o danich z pfijmud. Jedna se o presunuti a zpfesnéni
Casti souCasné upravy ustanoveni § 23 odst. 1 zakona o
danich z pfijmG, a to za ucelem zvySeni pravni jistoty a
zamezeni vykladovych nejasnosti, nedochazi vSak k vécnému
zmeéné od stavajiciho stavu.

Vazba mezi pravnimi predpisy upravujicimi u&etnictvi a
zakonem o danich z pfijmd ma za cil vyjmuti poplatnik(, ktefi
jsou ucetnimi jednotkami, z obecného reZzimu posuzovani
pFijmud. Pro tyto poplatniky bude platit, Ze pfijmem je to, co je
v uCetnictvi oznaceno za vynos. Takovy pfijem poté prochazi
testem toho, zda se jedna o pfijem, ktery je pfedmétem dang,
ktery je neosvobozeny a ktery se zahrnuje do zakladu dané
(taktéz o pfijem, na ktery se vztahuje dafiova povinnost, tj. zda
se jednd nebo nejednd o pfijem dafiového nerezidenta ze
zdroju v zahranici). S timto pfijmem se tedy zachazi obdobné
jako s ostatnimi pfijmy zminénymi v § 23 odst. 1 vété prvni, tj.
v zasadé plati, Ze v pfipadé splnéni vy$e uvedenych testl se
zahrnuje do zakladu dané.

Definice pfijmu se uplatni pro cely zakon o danich z pfijmi a i
pro zakon o rezervach. Uplatni se tedy rovnéz pro ucely
ustanoveni § 3 i § 18. Pravé zdlvodla uplatnéni tohoto
ustanoveni jak pro fyzické, tak pro pravnické osoby je zvoleno
zafazeni této definice do spoleéné ¢&asti zakona, a to do
nového § 21h.
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Obdobnym zplsobem jako s vynosy se zachazi s naklady, kdy
naklady podle pravnich pfedpist upravujicich Gcetnictvi jsou
povazovany za vydaje pro Ucely dani z pfijma. Tyto vydaje pak
prochazeji testem dle § 24 a 25, ti. mohou nebo nemusi byt
zahrnuty do zakladu dané.

Definice je tfeba chapat tak, Ze se za tyto pfijmy povazuji
pouze vynosy, tj. nelze dovodit, Ze by vedle téchto pfijma-
vynosll vstupovaly do zakladu dané jeSté napf. pfijmy
v hotovostni (cashové) podobé. Pro poplatniky dané z pfijm
fyzickych osob, pro které je typické, Ze nevedou uCetnictvi za
veSkerou svou €innost (napf. vedle Cinnosti, ze které plynou
pfijmy ze samostatné Ccinnosti, mohou rovnéz vykonavat
standardni zaméstnani nebo mit ,ostatni pfijmy*“ dle § 10) plati,
ze definice pfijmu se uplatni pouze ve vztahu k ¢innostem, za
které se ucetnictvi vede.

V navaznosti na ustanoveni § 38a zakona o Ucetnictvi, které
umozhuje nékterym ucetnim jednotkdm vést jednoduché
UcCetnictvi, tudiz jejich pfijmy a vydaji nemohou byt vynosy a
naklady, se navrhuje doplnit dané ustanoveni o vyjimku ze
stanoveného pravidla pro ucetni jednotky, které uctuji v
soustavé jednoduchého ucetnictvi.

Dosavadnimu pfistupu odpovida rovnéz z legislativniho
pohledu nadbyte€na dualita spod€ivajici v uvadéni spojeni
Lprijem (vynos)‘ nebo ,vydaj (naklad)‘. Tato dualita vSak
s ohledem na rozsahlost potfebnych zmén bude odstranéna v
budoucnu.

Toto ustanoveni je doplnéno ustanovenim § 23 odst. 6
pismene a) bodu 1 az 3, podle které se za pfijem dale

povazuje hodnota (cena)  technického  zhodnoceni
provedeného najemcem (resp. jeji zlstatek).
K § 21i:

V souvislosti s novym nafizenim Evropského parlamentu a
Rady EU ¢&. 575/2013 a zejména s ustanovenim c¢lanku 52
tykajicim se tzv. vedlejSiho kapitalu Tier 1, ktery detailné
popisuje nové typy hybridnich finan¢nich instrumentd, je nutné
stanovit pro tyto nové typy specialnich nastrojii odpovidajici
danovy rezim. Tyto investi¢ni nastroje mohou mit Castecné
vlastnosti dluhového instrumentu i kapitalového instrumentu.
Jejich specifickou vlastnosti vSak je, Ze nemaiji pfesné uréenou
dobu splatnosti, resp. za ur€itych podminek nemusi byt
splaceny vubec. Proto Ize Fici, ze pfijmy z takovychto
investi¢nich nastroji se svym charakterem blizi spiSe podilu na
zisku, a proto bylo v navrhovaném ustanoveni stanoveno, ze
na platby z tohoto nastroje se pouzije shodny danovy rezim
jako v pfipadé podilu na zisku. Vydaje emitenta na tyto finan¢ni
nastroje jsou tedy dariové neucinné a i v pfipadé vysledkového
uctovani bude u emitenta takovy vydaj darové neuznatelny.
Také na pfijem investora z vyplacenych vynost se pohlizi
obdobné a jako klasicky podil na zisku podléha srazkové dani.

Vynos emitenta z emise takového nastroje pak bude mit
danovy rezim obdobny upisu zakladniho kapitalu, tj. takové
ziskani penéznich prostfedkt nebude hodnoceno jako pfijem.

110. V § 22 odst. 1 pism. g) bod¢ 3 se slova ,,nez
Ceské republiky nebo danovému rezidentovi,
Norska, Islandu® nahrazuji slovy ,,nebo jiného
statu tvoticiho Evropsky hospodaisky prostor
nez Ceské republiky*.

K bodu 110 (§ 22 odst. 1 pism. g) bod 3)

V navaznosti na zahdjeni jednani s Lichtenstejnskym

knizectvim o smlouvé o zamezeni dvojimu zdanéni, jejiz
nedilnou soucasti je i ¢lanek o vyméné informaci, se navrhuje

upravit znéni pfislusného ustanoveni tak, aby byly pro
LichtenStejnsko zavedeny stejné podminky, které se tykaji
ostatnich statu tvoficich Evropsky hospodarsky prostor (Norska
a Islandu).

111. V § 22 odst. 1 pism. g) bodé¢ 6 se slova
»statutarnich organti a dalSich* zruSuji.
K bodu 111 (§ 22 odst. 1 pism. g) bod 6)

Jedna se o legislativné technické zpfesnéni za ucelem
jednotné terminologie uzivané zakonem o danich z pfijmud (viz
§ 6 odst. 1 pism. c) bod 1 zadkona o danich z pfijmQ) a
potvrzeni obecné pravni Upravy organl pravnickych osob
v novém obc¢anském zakoniku (§ 151 a nasl. NOZ), ktery
vychazi z pojeti, Ze i jedno osobovy organ pravnické osoby ma
Clena (pf. jednatel je clenem statutarniho organu s. r. o,
obdobné statutarni feditel a. s.). Od 1. ledna 2014 tak odpada
nutnost rozliSovat mezi osobou, kterd je organem pravnické
osoby a osobou, ktera je €lenem organu pravnické osoby. Novy
obcansky zakonik toto pojeti vyslovné potvrzuje v § 152 odst.
1, kde stanovuje, Ze organy pravnické osoby tvofi organy o
jednom ¢lenu (individualni) nebo o vice ¢lenech (kolektivni) a
dale téz v navazujicich ustanovenich, ve kterych hovofi pouze
o Clenech voleného organu (leg. zkratka v § 152 odst. 1 pro
fyzickou osobu, ktera je ¢lenem organu pravnické osoby a ktera
je do funkce volena, jmenovana €i jinak povolana).

Z tohoto ddvodu se navrhuje pro nadbyte¢nost vypustit v § 22
odst. 1 zakona o danich z pfijmud rozliSovani mezi statutarnim
organem, ¢lenem statutarniho organd a ¢lenem dalSich organu
pravnickych osob, nebot fyzickd osoba v chapani organi
pravnickych osob obfanskym zakonikem je vzdy c&lenem
organu pravnické osoby, nikoliv sama organem pravnické
osoby. Odména nerezidenta, ktery je Clenem at jiz
individualniho nebo kolektivniho organu pravnické osoby, je
v disledku ob&anského zakoniku vzdy zahrnuta v § 22 odst.
1 pismenu g) bod 6 zakona o danich z pfijmG a podléha
srazkové dani dle § 36 odst. 1 pism. a) bod 1 zakona o danich
z pFijma.

112. V § 23 odst. 1 se slova ,, Stim, Zze u
poplatnika, ktery je ucetni jednotkou, jsou
témito piijmy jeho vynosy a témito vydaji
jeho naklady* zrusuji.

K bodu 112 (§ 23 odst. 1)

Jde o legislativné technickou Upravu souvisejici s pfesunutim

upravy vyjmuti poplatnikl, ktefi jsou ucetnimi jednotkami (§ 1

odst. 2 zakona o Ucetnictvi) z obecného rezimu posuzovani

pFijmd v § 23 odst. 1 do nové navrzeného ustanoveni § 21h

v ramci obecnych spoleénych ustanoveni pro dan z pfijma
fyzickych a pravnickych osob.

113. V § 23 odst. 3 pism. a) bod¢ 11 se slova ,,, a to
podle  pravnich  pfedpisi  upravujicich
ocenovani majetku, vyporadaciho podilu nebo
podilu na likvidaénim zlstatku vyplacenych v
nepenézni formé poplatnikovi, ktery je ¢lenem
obchodni korporace, a vysi jeho hodnoty
zachycené v ucetnictvi obchodni korporace
podle  pravnich  pfedpisit  upravujicich
ucetnictvi“ nahrazuji slovy ,majetku podle
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pravnich pfedpisit upravujicich ocenovani
majetku, kterym je vyporadavan vyporadaci
podil nebo likvida¢ni zlstatek v nepenézni
form¢, a vysi jeho hodnoty zachycené v
ucetnictvi obchodni korporace podle pravnich

predpistt upravujicich ucetnictvi, a to u
poplatnika, ktery je ¢lenem obchodni
korporace*.

K bodu 113 (§ 23 odst. 3 pism. a) bod 11)

Jedna se o opravu ziejmé chyby v textu zakona.

114. V § 23 odst. 3 pism. a) bod¢ 12 se cislo ,,36
nahrazuje ¢islem ,,30%.

K bodu 114 (§ 23 odst. 3 pism. a) bod 12)

V navaznosti na novou uUpravu NOZ, ktera zavadi obecné
pravidlo, Ze promlc¢eci |hita je tfi roky (§ 629), je navrhovana
Uprava ustanoveni § 8a zakona €. 593/1992 Sb., ktera zkracuje
obdobi, po jehoZz uplynuti lze tvofit opravné polozky
k nepromi¢enym pohledavkam ve vysi 100 %, na 30 mésicu.
Tato uprava zajisti moznost dale vytvafet opravné polozky
v hezménéné vysi i na pohledavky spadajici pod novou upravu
NOZ. V navaznosti na tuto Upravu a k vylou€eni &asového
posunu vdopadu na inkaso dané zpfijmi se navrhuje
obdobné zkratit také obdobi, po jehoz uplynuti musi dluznik
zvySit zaklad dané o neuhrazené dluhy, které byly zachyceny
v UCetnictvi a zahrnuty do nakladd v pfedchozich zdanovacich
obdobich. Jedna se o symetrickou a rozpoctové vyvazenou
Upravu.

115. V § 23 odst. 3 pism. a) bod€ 15 se za slovo
,metody,” vkladaji slova ,kterd ovliviiuje
vysledek hospodateni a“.

K bodu 115 (§ 23 odst. 3 pism. a) bod 15)

Jde o upfesnéni tykajici se danového oSetfeni dopadl ze
zmény Ucetnich metod tak, aby bylo zfejmé, Ze pfedmétné
Castky zvySujici, resp. snizujici vlastni kapital vzniklé
v disledku zmény UCetni metody se vztahuji z celé mnoziny
zmén Ucetnich metod jen k t¢ém zménam, které ovliviiuji zaklad
dané z pfijma.

Zména ucetni metody, ktera podle predpisi upravujicich
UcCetnictvi od roku 2013 maze byt uctovana kapitalové, nemusi
ve v8ech pfipadech znamenat, Ze jeji realizaci vznikne dopad
na vysi zakladu dané z pfijma poplatnika. Pfikladem zmény
ucetni metody, ktera nevede k uvedenému dafiovému dopadu,
je napf. zaCatek uctovani o odlozené dani, zména metody
tvorby Ucetnich opravnych polozek apod.

116. V § 23 odst. 3 pism. a) se na konci textu bodu
16 dopliuji slova ,,nebo na jeho technické
zhodnoceni*.

K bodu 116 (§ 23 odst. 3 pism. a) bod 16)

Legislativni uprava v souvislosti s upravou v § 29 odst. 1
zavérecné &asti ustanoveni, tykajici se snizovani vstupni ceny.

117. V § 23 odst. 3 pism. a) bod¢ 18 se za slovo
»castku® vkladaji slova ,,nebo jeji cast™ a za
slovo ,,vzdélavani“ se vkladaji slova ,,nebo
jako odpocet na podporu vyzkumu a vyvoje®.

K bodu 117 (§ 23 odst. 3 pism. a) bod 18)

S ucinnosti od 1. ledna 2014 byly zakonnym opatfenim Senatu
¢. 344/2013 Sb., o zméné dariovych zakonu v souvislosti s
rekodifikaci soukromého prava a o zméné nékterych zakona,
pfijaty i zmény zakona &. 586/1992 Sb., o danich z pfijm0, ve
znéni pozdéjsSich predpisl, v Casti tykajici se problematiky
uplathovani odpocétu od zakladu dané z pfijmi na podporu
vyzkumu a vyvoje. Jedna ze zmén spocivala v nové moznosti
zahrnovat do odpoctu i Uplatu u finan¢niho leasingu hmotného
movitého majetku souvisejici s realizaci projektu vyzkumu a
vyvoje. Navrhuje se, aby v situaci, kdy poplatnik zahrne do
odpoctu i Uplatu z finanéniho leasingu a poté nespini podminky
pro dafiovou uznatelnost tohoto vydaje, mohl zvysit zaklad
dané zpfijmd o nespravné uplatnénou ¢&ast odpoctu na
podporu vyzkumu a vyvoje ve stejném zdarnovacim obdobi, ve
kterém bude zvySovat zaklad dané o C&astku uplaty, t.j. ve
zdafovacim obdobi, kdy doslo k poruseni podminek, nikoliv na
dodate¢ném dafiovém pfiznani.

Zminénym zakonnym opatifenim Senatu byl také doplnén novy
odpocet na podporu odborného vzdélavani obsahujici odpocet
na podporu pofizeni majetku na odborné vzdélavani. Tento
odpocet mlze byt uplatnén ve vysi 110 % nebo 50 % vstupni
ceny podpofeného majetku, a to ve vazbé na intenzitu jeho
vyuZziti ve tfech zdafovacich obdobich. Navrhovana zména
umozni v pfipadé, kdy poplatnik v obdobi pofizeni, resp.
pfenechani podpofeného majetku do uZivani urci vySsi
procento vyuzivani doby provozu dotéeného majetku pro ucely
odborného vzdélavani (vice nez 50 %) a poté v dalSich
zdanovacich obdobich toto procento nedodrzi, zdanit pouze
¢ast tohoto odpoctu odpovidajici rozdilu mezi 110 % a 50 %
vstupni ceny podpofeného majetku.

118. V § 23 odst. 3 se na konci pismene a) dopliiuje
bod 19, ktery zni:

»19.¢astku  ve vySi rozdilu mezi cenou
sjednanou mezi spojenymi osobami a
cenou, kterd by byla sjedndna mezi
nespojenymi osobami v béznych
obchodnich vztazich za stejnych nebo
obdobnych podminek, o kterou byl snizen
zaklad dané poplatnika podle § 23 odst. 7;
toto ustanoveni se nepouzije pro tu cast
rozdilu, kterd byla mezi témito spojenymi
osobami vypotadéna,*.

K bodu 118 (§ 23 odst. 3 pism. a) bod 19)

Od roku 2014 byla v textu ustanoveni § 23 odst. 7 v prvni vété
provedena zména spocivajici vtom, ze text ,upravi spravce
dané“ byl nahrazen textem ,upravi se“. Cilem této zmény bylo
jednoznacné stanovit, Zze zaklad dané muze upravovat jak
spravce dané, tak samotny poplatnik, ktery ma pochybnost o
spravné nastavenych pfevodnich cenach. Tato moznost upravit
zaklad dané i samotnym poplatnikem byla do konce roku 2013
dovozovana vykladem.

Do ustanoveni § 23 odst. 3 pism. a) se navrhuje doplnit novy
bod 19, na zakladé kterého bude poplatnik (nebo spravce dané
napf. pfi danové kontrole) povinen zvysit vysledek hospodafeni
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nebo rozdil mezi pfijmy a vydaji o ¢astku ve vysi rozdilu mezi
cenou sjednanou mezi spojenymi osobami a cenou ,obvyklou®
na trhu v téch pfipadech, kdy bude vysledek hospodareni nebo
rozdil mezi pfijmy a vydaji u tohoto poplatnika snizen podle
ustanoveni § 23 odst. 7 (coz by mohlo nastat i v pfipadech, kdy
u pfislusné spojené osoby by zaklad dané zvySen nebyl).

Tento postup se nepouzije v situacich, kdy nasledné doslo ke
smluvni upravé pfevodnich cen mezi dotéenymi spojenymi
osobami, ktera zohledni pfedmétny rozdil. V tom pFipadé
poplatnik snizovat zaklad dané podle § 23 odst. 7 nebude, a
tudiZz nebude ani nasledné zvySovat vysledek hospodareni
nebo rozdil mezi pfijmy a vydaji podle § 23 odst. 3 pism. a) bod
19 zakona o danich z pfijma. Postup pfi nasledné smiluvni
Upravé prevodnich cen se promitne ve vysledku hospodareni
prostfednictvim  zauctovani souvisejicich operaci nebo
v disledku dosazeného rozdilu mezi pfijmy a vydaji u
dotéenych smluvnich stran. Pro jednoznacnost se navrhuje
uvést tento postup do textu zakona.

Pfiklad ¢&. 1:

Spolecnosti A a B jsou spojené osoby. Spole¢nost A prodava
spole¢nosti B vyrobek za cenu ve vySi 100 K¢&. Proto
spole€nost A realizuje vynos 100 K& a spole€nost B realizuje
naklad 100 K&. Obvykla cena za dany vyrobek je 60 K&.

a) Spravce dané u spole¢nosti B zvySi podle § 23 odst. 7
zakona o danich z pfijmG zaklad dané o 40 K¢, protoze tato
spole¢nost vykazala chybné nizky zaklad dané z divodu pfili$
vysokych nakladd.

Dovozuje se, Ze spoleénost A mlze podle nové znéjiciho
ustanoveni § 23 odst. 7 zakona o danich z p¥ijmu (,upravi se
ZD") snizit zaklad dané o 40 K&, protoze jeji vynosy byly
z davodu chybné nastavené ceny pfili§ vysoké. Protoze vSak
Spolec¢nost A bez dalSiho vysoky vynos skutecné realizuje
(vysledek hospodareni zUstava vysoky), je nutné po snizeni
zakladu dané podle § 23 odst. 7 o 40 K¢ zase zaklad dané
zvysit, o to podle nového § 23 odst. 3 pism. a) bod 19 zakona o
danich z pfijmb o stejnou &astku, tj. o 40 KE. Jinak by tato
Castka nebyla viibec zdanéna.

Pouze v pfipadé, kdy by se spole¢nosti A a B (napf. na zakladé
danové kontroly provedené u spole¢nosti B) dohodly, ze si
cenu smluvné zméni - snizi, poté by se zaklad dané
nezvySoval, protoZze by se ceny ,narovnaly” (narovnani se u
Gctujicich jednotek promitne v U€etnictvi) a skuteény vynos,
ktery mél byt zdanén, by byl pouze 60.

b) Z dlvodu nového znéni § 23 odst. 7 zakona o danich z
pfijmd maze nastat i situace, kdy spole¢nost A sama usoudi, Ze
ma prili§ vysoké vynosy z ddvodu chybné vysoké ceny a zaklad
dané si podle tohoto ustanoveni snizi o 40 K&. Pokud ji vSak
vysoké vynosy ve vysi 100 K& zlstanou (cena smluvné
upravena — snizena nebude), je nutné zaklad dané zase zvysit,
aby zisk ve vySi 40 realizovany vysokymi vynosy nezlstal
nezdanén.

Pfiklad €. 2 : (obdobna situace jako v pfikladu €. 1 nastava i
v pfipadé sjednané ceny nizsi nez je cena obvykla)

Spolecnosti A a B jsou spojené osoby. Spole¢nost A prodava
spole¢nosti B vyrobek za cenu ve vysi 50 K&. Proto spole&nost
A realizuje vynos 50 K¢ a spole€nost B realizuje naklad 50 K&.
Obvykla cena za dany vyrobek je 60 K&.

a) Spravce dané u spole€nosti A zvySi podle § 23 odst. 7
zakona o danich z pfijmG zaklad dané o 10 K&, protoZe tato
spole¢nost vykazala chybné nizky zaklad dané z davodu pfilis
nizkych vynosu.

Dovozuje se, ze spoleCnost B muze podle nové znéjiciho
ustanoveni § 23 odst. 7 zakona o danich z pfijmu (,upravi se
ZD") snizit zaklad dané o 10 K&, protoze vykaze pfiliS vysoky

zaklad dané z d{ivodt uhrazeni pfili§ nizkych nakladd (50 K&
misto 60 K¢). Protoze vSak nizké naklady, tj. vysoky vysledek
hospodareni u spole¢nosti B zlstava, musi podle § 23 odst. 3
pism. a) bod 19 zakona o danich z pfijm0 zaklad dané zase o
10 K¢ zvysit.

b) Stejna situace jako ad a) nastane v pfipadé, kdy spole¢nost
B zaklad dané snizi bez provedeni kontroly u spoleCnosti A.

V obou pfikladech dosahne danoveé zatizeni obdobné vyse jako
u bezuplatného pfijmu (Castka ve vySi rozdilu mezi cenou
sjednanou a cenou obvyklou). Pokud napf. v pfikladu 1a) bude
u spoleCnosti B, kterd uhradila 100 K&, zvySen zaklad dané
z pfijm0 o ¢astku ve vysi 40 K&, tj. téchto 40 K& se bude chovat
jako danové neuznatelny vydaj na poskytnuty dar, tak u
spole€nosti A bude pfijata ¢astka ve vySi 40 K& vZzdy zdanéna,
tak jako v pfipadé pfijatého daru.

119. V § 23 odst. 3 pism. b) bod¢ 6 se za slovo
,metody,“ vkladaji slova ,kterd ovliviluje
vysledek hospodateni a*.

K bodu 119 (§ 23 odst. 3 pism. b) bod 6)

Jde o upfesnéni tykajici se dafiového oSetfeni dopadu ze
zmeény Ucetnich metod tak, aby bylo zfejmé, ze predmétné
Castky zvySujici, resp. snizujici vlastni kapital vzniklé
v disledku zmény U€etni metody se vztahuji z celé mnoziny
zmeén ucetnich metod jen k tém zménam, které ovliviuji zaklad
dané z pfijma.

Zména ucetni metody, ktera podle predpisti upravujicich
Ucetnictvi od roku 2013 mlze byt uctovana kapitalové, nemusi
ve vSech pfipadech znamenat, Ze jeji realizaci vznikne dopad
na vy$i zédkladu dané z pfijmu poplatnika. Pfikladem zmény
ucetni metody, ktera nevede k uvedenému dafiovému dopadu,
je napf. zaCatek uctovani o odloZzené dani, zména metody
tvorby U€etnich opravnych polozek apod.

120. V § 23 odst. 3 pism. ¢) bod¢ 8 se slova ,,tohoto

ustanoveni“ zrusuji a slova ,,a nebylo o ném*

se nahrazuji slovy ,,, které jsou piedmétem
dan¢ a nejsou od dan€ osvobozené, a o
bezuplatném piijmu nebylo®.

K bodu 120 (§ 23 odst. 3 pism. c) bod 8)

Obecné v navaznosti na inkorporaci dané darovaci do zakona
o danich zpfijmG je poplatnik povinen zvySit vysledek
hospodafeni nebo rozdil mezi pfijmy a vydaji o hodnotu
bezuplatného pfijmu, pokud o tomto pfijmu neni uétovano ve
vynosech nebo pokud se nejedna o pfijem nezahrnovany do
predmétu dané anebo o pfijem osvobozeny. Pokud tento
bezuplatny pfijem poplatnik nasledné vyuzije k dosazeni,
zajisténi a udrzeni pfijmd, maze o jeho hodnotu vysledek
hospodafeni, resp. rozdil mezi pfijmy a vydaji zase snizit. Nové
je do ustanoveni doplnéno, Ze tento postup se nepouzije,
pokud dosahovany pfijem neni zahrnut v pfedmétu dané nebo
je od dané osvobozeny.
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121. V § 23 odst. 3 se na konci pismene c) tecka
nahrazuje Carkou a doplnuje se bod 9, ktery
zni:

,9. hodnotu bezuplatného piijmu, s vyjimkou
piijmu od dan¢ osvobozené¢ho a piijmu,
ktery neni pfedmétem dané, ve formé
penézitého daru ucelové poskytnutého na
pofizeni hmotného majetku nebo na jeho
technické zhodnoceni, pokud o tomto
pfijmu uctoval poplatnik podle pravnich

predpisi  upravujicich  Ucetnictvi  ve
vynosech.*.
K bodu 121 (§ 23 odst. 3 pism. c) bod 9)

Navrhovana Uprava umozriuje poplatnikim, u kterych hodnota
bezuplatného pfijmu ve formé pfijatého penézitého daru
ucelové poskytnutého na pofizeni hmotného majetku nebo na
jeho technické zhodnoceni byla podle predpisd upravujicich
UCetnictvi zaucCtovana ve vynosech, si o tento pfijem snizit
vysledek hospodafeni, protoze v reZzimu sniZzené vstupni ceny o
takto pfijaté dary ucelové poskytnuté na pofizeni hmotného
majetku (§ 29 odst. 1 zakona) poplatnik nemGze uplatnit k
pfedmétnému bezuplatnému pfijmu odpovidajici naklad.

122. 'V § 23 odst. 4 pism. ¢) se za slovo ,,pokud*
vklada slovo ,,pfimo* a slova ,,v ptedchozich
zdanovacich obdobich* se zrusuji.

K bodu 122 (§ 23 odst. 4 pism. e))

Navrhuje se rozSifeni ustanoveni i na vydaje neuznané jako
vydaje darnoveé v daném zdarnovacim obdobi.

Vyznam ustanoveni je stejny jako u § 24 odst. 2 pism. zc) (viz
podrobnéji divodova zprava k tomuto ustanoveni), ktery se
také dopliuje. Toto ustanoveni Ize zarovef pouzit napfiklad
v pfipadé majetku, ktery je uzivan k jinym cCinnostem, z nichz
plynouci pfijmy nejsou pfedmétem dané (u vefejné
prospésnych poplatnik(l), nebo tento majetek neni zcela
pouzivan k dosahovani zdanitelnych pfijmi (fyzické osoby),
kdy pfi absenci této upravy by dochazelo k nechténému
zdanéni téchto pfijma.

123. V § 23 odstavec 6 zni:

»(0) Za pfijmy se povazuje jak penézni plnéni,
tak 1 nepenézni plnéni, ocenéné podle pravniho
predpisu upravujiciho oceniovani majetku, pokud
tento zakon nestanovi jinak; pfitom se piijmy
ziskané sménou posuzuji pro Ucely zdkona obdobné
jako ptijmy ziskané prodejem. Nepenézni piijem
a) u vlastnika (pronajimatele) jsou vydaje
(néklady) vynaloZené ndjemcem na najatém
majetku se souhlasem pronajimatele nad rdmec
smluveného ndjemného a nehrazené vlastnikem
(pronajimatelem), a to:
1. ve zdanovacim obdobi, kdy doslo k
ukonceni najmu, pokud nepenéZnim
plnénim jsou vydaje (ndklady) uvedené v §

24 odst. 2 pism. zb) a vydaje na dokoncené
technické zhodnoceni , za podminky, Ze o
hodnotu technického zhodnoceni nezvysil
vlastnik (pronajimatel) vstupni cenu, ani
nebylo v pribéhu ndmu odpisovano
najemcem; toto nepenézni plnéni se oceni
zustatkovou cenou, kterou by mél majetek
pfi rovhomérném odpisovani bez zvySeni
odpisu Vv prvnim roce odpisovani, nebo
znaleckym posudkem,

2. ve zdanovacim obdobi, kdy doslo k
ukonceni najmu nebo k pisemnému zruseni
souhlasu  vlastnika s  odpisovanim
doruenému ndjemci, pokud nepenéznim

plnénim jsou vydaje na dokoncené
technické zhodnoceni, které odpisoval
najemce se souhlasem vlastnika

(pronajimatele); toto nepenézni plnéni se
oceni ziistatkovou cenou, kterou by mél
majetek pii rovnomémém odpisovani bez
zvySeni odpisu v prvnim roce odpisovani,
nebo znaleckym posudkem,

3. ve zdanovacim obdobi, ve kterém bylo
technické zhodnoceni uvedeno do uzivani,
pokud o hodnotu technického zhodnoceni
vlastnik  (pronajimatel) zvySi vstupni
(ziistatkovou) cenu; toto nepenézni plnéni
se oceni ve vySi vydaju (ndkladl)
vynaloZenych najemcem,

b) u vefejné prospésného poplatnika, pokud se
jedna o beztplatny pfijem, se oceni

1. ve vySi 1 K& v piipadé nabyti movité
kulturni pamatky, sbirky muzejni povahy a
predmétu kulturni hodnoty,

2. ve vySi ocenéni prevzatého od ucetni
jednotky, kterd o tomto majetku naposledy
uctovala, a to v pfipadé bezlplatné zmény
ptisluSnosti k hospodateni s majetkem statu
nebo svéfeni majetku do spravy podle
pravniho pfedpisu upravujiciho rozpoctova
pravidla tzemnich samospravnych celkd,
vypljcky nebo bezuplatného pievodu nebo

pfechodu  majetku mezi vybranymi
ucetnimi jednotkami a
3. reprodukéni pofizovaci cenou podle

pravnich piedpisit upravujicich Ucetnictvi
Vv ostatnich pfipadech.*.
K bodu 123 (§ 23 odst. 6)

Z davodu doplnéni ocenovani u vefejné prospésnych
poplatnikd dochazi ke zméné usporadani ustanoveni § 23 odst.
6.

Navrhovanéa uprava v pismenu b) ma za cil stanovit u vefejné
prospésnych poplatnikGi jednoduchy postup pro ocefiovani u
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bezuplatné nabytého majetku, ktery nezalozi zadné zvyseni
jejich vydaji, nebot nebude vyZadovano ocenéni tohoto
bezuplatného nabyti podle zakona pro ocefiovani majetku.

V pfipadé bezuplatné nabytého majetku se za vstupni cenu
navrhuje stanovit reprodukéni pofizovaci cenu podle pravnich
predpisd upravujicich ucCetnictvi a pfi poskytnuti dard, f{j.
bezuplatného nabyti u muzei a galerii se navrhuje, aby v
pfipadé, predmétd muzejni povahy a kulturni hodnoty
(movitych kulturnich pamatek), byla hodnota bezuplatného
plnéni stanovena ve vysi 1,- K¢, tj. také shodné podle pravnich
predpisU upravujicich Géetnictvi.

U vybranych Gc€etnich jednotek, mezi které patfi organizaéni
sloZky statu, statni fondy podle rozpoctovych pravidel, tzemni
samospravné celky, dobrovolné svazky obci, Regionaini rady
regionu soudrznosti a pfispévkové organizace, se pro ocenéni
bezuplatné zmény v pfisluSnosti hospodafeni s majetkem statu,
pfevodu nebo pfechodu majetku navrhuje postupovat podle
ceny majetku zachycené v Ucetnictvi u uCetni jednotky, ktera o
tomto majetku Uctovala naposledy.

Z legislativné technickych divodu byl vypustén odkaz na § 33 a
dale na § 31 odst. 1 pism. a), ktery je nahrazen slovnim
vyjadfenim zpusobu odpisovani pouzitého pro vypocet
zUstatkové ceny v podobé ,rovnomérného odpisovani bez
zvySeni odpisu v prvnim roce odpisovani*.

124. V § 23 odst. 7 se véty prvni az téeti nahrazuji
vétami ,,LiSi-li se ceny sjednané mezi
spojenymi osobami od cen, které by byly
sjedndny mezi nespojenymi osobami Vv
béZnych obchodnich vztazich za stejnych nebo
obdobnych podminek, a neni-li tento rozdil
uspokojivé dolozen, upravi se zdklad dané
poplatnika o zjistény rozdil. Nelze-li urcit
cenu, kterd by byla sjedndvana mezi
nespojenymi osobami v béznych obchodnich
vztazich za stejnych nebo obdobnych
podminek, pouZije se cena urCend podle
pravniho pfedpisu upravujictho ocefiovani
majetku. Ustanoveni véty prvni a druhé se
nepouzije v piipadé uzavieni smlouvy o
vyprose nebo o vypijéce a v piipade, kdy
sjednana vyse urokl z Uvérového finanéniho
nastroje mezi spojenymi osobami je niz§i, nez
by byla cena sjednand mezi nespojenymi
osobami, a véfitelem je danovy nerezident
nebo c¢len obchodni korporace, ktery je
dafiovym rezidentem Ceské republiky nebo
poplatnik dan¢ z piijmu fyzickych osob.*.

K bodu 124 (§ 23 odst. 7 véty prvni az treti)

V ustanoveni § 23 odst. 7 je obsazeno hlavni pravidlo
pojednavajici o prfevodnich cendach, jehoz cilem je zamezit
prelévani ziskli mezi spfiznénymi osobami (s tim, Ze za
spojené osoby jsou povazovany i ty osoby, které vytvofily
pravni vztah pfevazné za u€elem kraceni dafiové povinnosti).

V pfipadé nadnarodnich transakci se zjistény rozdil mezi cenou
sjednanou mezi spojenymi osobami a cenou obvyklou na trhu
povazuje za pfijem ze zdroji na Gzemi Ceské republiky, a to
konkrétné za podil na zisku, ktery podléha srazkové dani, a to

proto, Zze u téchto nadnarodnich transakci obecné existuje
moznost naslednych Uprav ziskl podle smluv o zamezeni
dvojimu zdanéni, resp. podle tzv. Arbitrazni konvence (i presto,
e Ceska republika kt&mto postupdm uplatnila vyhradu,
protoze nepreferuje v pfipadech kraceni dané vylu€ovat
mezinarodni dvoji ekonomické zdanéni, jehoz dopad je
povazovan za urcitou formu sankce za snahu poplatnika
dosahnout danového uniku, napf. pfesunem ziski za ucelem
snizit dafovy zaklad v jednom staté vzhledem k jeho vy8Simu
danovému zatiZzeni nez ve staté druhém, nebo napf. vzhledem
k dariovému osvobozeni, které poplatnik druhého statu
poziva).

Do konce roku 2013 ustanoveni § 23 odst. 7 obsahovalo text,
ktery daval vyslovnou mozZnost upravit zaklad dané v pfipadé
chybnych pfevodnich cen mezi spojenymi osobami pouze
spravci dané. Od roku 2014 byla v textu ustanoveni § 23 odst.
7 vprvni vété provedena zména spocivajici vtom, Ze text
Lupravi spravce dané“ byl nahrazen textem ,upravi se“. Cilem
této zmény bylo umoznit upravovat zaklad dané (rozumi se
zvySit zaklad dang), jak spravci dané, tak samotnému
poplatnikovi, ktery ma pochybnost o spravné nastavenych
prevodnich cenach a nechce riskovat postih v ramci pfipadné
dafiové kontroly. Tato moznost zvySit zdklad dané i samotnym
poplatnikem byla do konce roku 2013 dovozovana vykladem.

Zaroven se navrhuje do ustanoveni § 23 odst. 3 pism. a)
doplnit novy bod 19., na zakladé kterého bude poplatnik (nebo
spravce dané napf. pfi darfové kontrole) povinen zvysSit
vysledek hospodareni nebo rozdil mezi pfijmy a vydaji o ¢astku
ve vySi rozdilu mezi cenou sjednanou mezi spojenymi osobami
a cenou ,obvyklou“* na trhu vtéch pfFipadech, kdy bude
vysledek hospodafeni nebo rozdil mezi pfijmy a vydaji u tohoto
poplatnika snizen podle ustanoveni § 23 odst. 7 (coz by mohlo
nastat i v pfipadech, kdy u pfisludné spojené osoby by zaklad
dané zvySen nebyl). Tento postup nedopada na situace, kdy
dojde ke smluvni upravé pfevodnich cen mezi dotéenymi
spojenymi osobami, ktera zohledni vySe uvedeny rozdil.
PFiklady na uplatnéni § 23 odst. 7 a navaznosti na to § 23 odst.
3 pism. a) bod 19 jsou uvedeny v divodové zpravé k tomuto
druhému ustanoveni.

Na zakladé pfipominky spravce dané se navrhuje text ,neni-li
rozdil uspokojivé doloZitelny,” nahradit textem ,neni-li rozdil
uspokojivé dolozen,”. Dlvodem je obava, Ze platné znéni by
mohlo vést k situaci, kdy spravce dané bude muset prokazovat
dolozZitelnost tohoto rozdilu (zda je rozdil viibec mozno doloZit),
coz neni cilem tohoto ustanoveni.

Sou€asné zdavodu nejasné hranice mezi bezuplatnym
pfijmem a cenou ve vySi nula se navrhuje vypustit text, ktery
mél za cil jednoznaéné do zakona zapsat, Ze ustanoveni
dopada i na situace, kdy je sjednana cena ve vySi nula.

Na zakladé pozadavku =zachovat dafiovy rezim u
nizkouro€enych pujéek platny do konce roku 2013 je
ponechana vyjimka pro nizkouro¢ené pujcky i bezdrocné
pujcky v pfipadé, kdy je veéfitelem darfiovy nerezident a z
danovych rezidentd c¢len obchodni korporace (spolenik
obchodni spole€nosti a €len druzstva, pravnicka nebo fyzicka
osoba).

125. V § 23 odst. 8 pism. b) bod¢ 1 se slova

»podnikatelské Cinnosti“ nahrazuji slovy
»cinnosti, ze které plynou pifijmy ze

samostatné ¢innosti®.
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K bodu 125 (§ 23 odst. 8 pism. b) bod 1)

Jedna se o legislativné technické zpfesnéni v navaznosti na
oznaceni pFijm0 podle § 7 zakona jako pfijmy ze samostatné
¢innosti.

126. V § 23 se dopliuje odstavec 18, ktery zni:

»(18) U vetejné prospésnych poplatnikti se
pfi prechodu z vedeni ucetnictvi na jednoduché
ucetnictvi postupuje pfimérené podle piilohy €. 2
K tomuto zadkonu. U téchto poplatniki se pfi
pifechodu z jednoduchého tucetnictvi na vedeni
ucetnictvi postupuje ptiméiené podle ptilohy €. 3
K tomuto zakonu.*.

K bodu 126 (§ 23 odst. 18)

Z diskusi a pravniho posouzeni ustanoveni § 38a zakona ¢&.
563/1991 Sb., o Ugetnictvi, ve znéni pozdéjSich predpisq,
vyplyva, Ze nelze vybranym neziskovym pravnickym osobam
vzniklym po 1. lednu 2014 zakédzat vedeni zruSeného
jednoduchého ucetnictvi. Proto do doby pfipadné zmény
zakona o UcCetnictvi a nahrazeni zruSené soustavy
jednoduchého ucetnictvi pravidly pro malé neziskové pravnické
osoby se dopliiuje uprava pro moznost pfechodu ze soustavy
jednoduchého ucetnictvi do Ucetnictvi a naopak, ktera zajisti
srovnatelné zdanéni bez ohledu na zplsob vedeni Ucéetnictvi
obdobné, jako plati pro fyzické osoby pfi pfechodu z vedeni
ucetnictvi na vedeni danové evidence a vylou¢i tak legélni
vyhnuti se dani pfi pfechodu z jednoduchého ucetnictvi na
UCetnictvi napf. v pfipadech, kdy podle platné pravni Upravy
nejsou dodanovany pohledavky, které by pfi dhradé byly
zdanitelnym pfijmem, dale zasoby apod. PFfi opacném
pfechodu se jedna zejména o zvySeni zakladu dané o dluhy,
zustatky dohadnych Gétd pasivnich apod.

127. V nadpise § 23a se slovo ,spolecnost®
nahrazuje slovem ,,korporaci‘.

K bodu 127 (nadpis § 23a)

Nahrazeni pojmu obchodni spoleénost pojmem obchodni
korporace je zdlivodnéno v divodové zpravé ke zméné v § 23a
odst. 6 pism. c).

128. V § 23a odstavec 1 zni:

(1) Pfevodem obchodniho zavodu na obchodni
korporaci se pro ucely tohoto zdkona rozumi postup,
pii_kterém obchodni korporace pievadi bez toho,
aby zanikla (dale jen ,prevadé€jici obchodni
korporace), obchodni zavod, na jinou obchodni
korporaci  (dale jen  .pfijimajici  obchodni
korporace) tak, Ze za pievedeny obchodni zdvod
ziska prevadé€jici obchodni korporace podil v
pfijimajici obchodni korporaci nebo se zvvsi jeji
vklad do zakladniho kapitalu pfijimajici obchodni
korporace.*.
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K bodu 128 (§ 23a odst. 1)

Nahrazeni pojmu obchodni spoleénost pojmem obchodni
korporace je zdGvodnéno v divodové zpravé ke zméné v § 23a
odst. 6 pism. c).

129. V § 23a odst. 2 se slovo ,spolecnosti
nahrazuje slovem , korporaci“ a slova
,zvlastniho pravniho predpisu.'®* se nahrazuji
slovy ,pravniho  piedpisu  upravujiciho
ocenovani majetku.®.

K bodu 129 (§ 23a odst. 2)

Nahrazeni pojmu obchodni spole¢nost pojmem obchodni
korporace je zddvodnéno v davodové zpraveé ke zméné v § 23a
odst. 6 pism. c).

130. V § 23a odst. 3 se slovo ,spolecnosti
nahrazuje slovem ,.korporace®.

K bodu 130 (§ 23a odst. 3)

Nahrazeni pojmu obchodni spoleénost pojmem obchodni
korporace je zdivodnéno v divodové zpravé ke zméné v § 23a
odst. 6 pism. c).

131. V § 23a odst. 4 se slovo ,spolecnost
nahrazuje  slovem  ,korporace”, slovo
,»spolecnosti‘ se nahrazuje slovem
,,korporaci, slova ,,zakona. Je-1i* se nahrazuji
slovy ,,zakona; je-li“, slova ,,uvedenym v § 17
odst. 4 se nahrazuji slovy ,,, ktery je danovym
nerezidentem*“ a slovo ,spolecnosti se
nahrazuje slovem ,,korporace®.

K bodu 131 (§ 23a odst. 4)

Nahrazeni pojmu obchodni spoleénost pojmem obchodni
korporace je zdlvodnéno v divodové zpravé ke zméné v § 23a
odst. 6 pism. c).

Dale dochazi k nahrazeni odkazu na ustanoveni definujici pro
UCely zdanéni pravnickych osob dariové nerezidenty pfimym
oznacenim ,poplatnik, ktery je dafiovym nerezidentem®.

132. V § 23a odst. 5 uvodni ¢asti ustanoveni se

slovo  ,spoleCnost®  nahrazuje  slovem
,korporace®.
K bodu 132 (§ 23a odst. 5 uvodni ¢ast ustanoveni)

Nahrazeni pojmu obchodni spoleénost pojmem obchodni
korporace je zdvodnéno v davodové zpravé ke zméné v § 23a
odst. 6 pism. c).

133. V § 23a odst. 5 pismena a) az c) zngji:

,ad) prevzit rezervy a opravné polozky souvisejici s

pfevedenym obchodnim zavodem, vytvoiené
prevadeéjici obchodni korporaci podle pravniho




b)

-32-

piedpisu  upravujiciho  tvorbu rezerv a
opravnych polozek za podminek, které by
platily pro prevadéjici obchodni korporaci,
pokud by se prevod obchodniho zavodu
neuskutecnil, a pokracovat v jejich tvorb€ podle
pravniho piedpisu upravujiciho tvorbu rezerv a
opravnych poloZzek ; pritom je-li prevadéjici
obchodni korporace poplatnikem, ktery je
dafiovym  nerezidentem a nema  stalou
provozovinu_na_tzemi Ceské republiky, lze
prevzit  zahraniéni  polozky  obdobného

Clenském statu a kterd nebyla uplatnéna v jiném
Clenském statu jako polozka snizujici zaklad
dané prevad€jici obchodni korporace nebo jiné
obchodni korporace, maximalné vSak do vyse,
do které by byla danova ztrata stanovena podle
tohoto zakona, kdyby prevadéjici obchodni
korporace byla ve zdanovacim obdobi nebo
obdobi, za néz se podava danové piiznani, v
némz danova ztrata vznikla, poplatnikem, ktery
je danovym rezidentem,

C) prevzit polozky od¢itatelné od zdkladu dané

charakteru jako rezervy a opravné polozky
souvisejici s pfevedenym obchodnim zavodem
vytvorené podle pfislusného pravniho predpisu
jiného Clenského statu, avSak maximalné do

vySe stanovené podle pravniho piedpisu
upravujiciho tvorbu rezerv a opravnych polozek
pro poplatniky, ktefi jsou danovymi rezidenty, a
za podminek stanovenych timto zakonem, a
pokracovat v _jejich tvorbé podle pravniho
predpisu  upravujiciho  tvorbu rezerv  a
opravnych polozek,

prevzit vymeérenou danovou ztratu nebo ¢ast

danové ztraty, kterd souvisi s prevedenym
obchodnim zavodem a dosud nebyla uplatnéna
jako polozka odCitatelnd od zakladu dané

prevadéjici obchodni korporaci; tuto danovou
ztratu lze uplatnit jako polozku od¢itatelnou od
zakladu dané ve zdanovacich obdobich
zbyvajicich do péti zdanovacich obdobi
bezprostfedné nasledujicich po zdanovacim
obdobi nebo obdobi, za néz je podavano danové
pfiznani, za které byla danova ztrata prevadéjici
obchodni korporaci vyméfena za podminek
stanovenych timto zdkonem; neprokaze-li
poplatnik, jakad ¢ast danové ztraty se vztahuje k
pfevedenému obchodnimu zavodu, stanovi se
tato ¢ast danové ztraty podle poméru hodnoty
prevedeného majetku zachycené v ucetnictvi
pievadéjici obchodni korporace podle pravnich
predpist_upravujicich uletnictvi bezprostiedné
pred pifevodem snizené o prevedené dluhy pri
pievodu obchodniho  zdvodu a hodnoty
veskerého majetku zachycené v ucCetnictvi
prevadéjici obchodni korporace podle pravnich
predpisti _upravujicich ucetnictvi snizené o
veskeré dluhy prevadéjici obchodni korporace
bezprostredné pfed provedenim prevodu;
pfitom je-li prevadéjici obchodni korporace
poplatnikem, ktery je danovym nerezidentem a
nemd stdlou provozovnu na tzemi Ceské
republiky, lze pfevzit danovou ztratu, ktera
vznikla pfevad€jici obchodni korporaci v jiném

vztahujici se k prevedenému obchodnimu
zavodu, na né€Z7 vznikl narok prevadéjici
obchodni korporaci podle § 34 odst. 4 a 5, a
které dosud nebyly uplatnény pfevadéjici
obchodni korporaci, za podminek, které by
platily pro prevadéjici obchodni Kkorporaci,
pokud by se pievod obchodniho zavodu
neuskuteCnil; pfitom je-li prevadéjici obchodni
korporace poplatnikem, ktery je danovym
nerezidentem, a nemd stdlou provozovnu na
tizemi Ceské republiky, lze pfevzit pouze
zahrani¢ni polozky obdobného charakteru jako
polozky od¢itatelné od zakladu dané, které
dosud nebyly uplatnény v zahrani¢i, maximalné
vSak do vySe a za podminek stanovenych timto
zakonem.“.
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K bodu 133 (§ 23a odst. 5 pism. a) az c))

Ustanoveni § 23a az § 23d predstavuji implementaci Smérnice
Rady 2009/133/ES ze dne 19. fijna 2009 o spole¢ném systému
zdanéni pfi fazich, rozdélenich, c&aste¢nych rozdélenich,
pfevodech aktiv a vyméné akcii. V ramci implementace této
smérnice byl umoznén mj. pfenos danové ztraty v pfipadé
prevodu obchodniho zavodu na obchodni spoleCnost (§ 23a
odst. 5 pism. b) a v pfipadé fazi nebo rozdéleni obchodnich
spolecnosti (§ 23c odst. 8 pism. b). V rdmci navrzenych zmén
bude mozné vyhodu v pfevodu darfiové ztraty uplatnit vi
pfipadech nasobnych pfevodt obchodnich zavodu, resp.
nasobnych fuzi nebo rozdéleni obchodnich spolenosti.
V navaznosti na Upravu ustanoveni § 23a a § 23c bylo nutné
provést zmény v ustanoveni § 38na, které obsahuje podminky
pro uplatnéni prevedenych danovych ztrat. Podle § 38na odst.
4, resp. odst. 6 bude moci pfi splnéni stanovenych podminek
odedist darfiovou ztratu od zakladu dané i ten poplatnik, ktery ji
prevzal od poplatnika, ktery ji pfevzal od poplatnika, kterému
byla darova ztrata vymérena.

Nahrazeni pojmu obchodni spole¢nost pojmem obchodni
korporace je zdGvodnéno v davodové zpravé ke zméné v § 23a
odst. 6 pism. c).

Jedna se o legislativné technickou zménu v odkazu na spravna
ustanoveni v § 34 zakona o danich z pfijmu.

Déle dochazi k nahrazeni odkazu na ustanoveni definujici pro
ucely zdanéni pravnickych osob darfiové nerezidenty pfimym
oznacenim ,poplatnik, ktery je dafiovym nerezidentem®.
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134. V § 23a odst. 6 pism. a) se slovo ,,spolecnost*
nahrazuje  slovem  , korporace”, slova
,suvedenymi v § 17 odst. 3“ se nahrazuji slovy
» ktefl jsou danovymi rezidenty” a slova
,»nebo spolecnosti s ru¢enim omezenym® se
nahrazuji slovy ,,, spole¢nosti s rucenim
omezenym, evropské spolecnosti, druzstva®.

K bodu 134 (§ 23a odst. 6 pism. a))

Nahrazeni pojmu obchodni spole¢nost pojmem obchodni
korporace je zdlvodnéno v divodové zpravé ke zméné v § 23a
odst. 6 pism. c).

Dale dochazi k nahrazeni odkazu na ustanoveni definujici pro
UCely zdanéni pravnickych osob darfiové rezidenty pFfimym
oznacenim ,poplatnik, ktery je dafiovym rezidentem®.

135. V § 23a odst. 6 pism. b) se slovo ,,spolecnost™
nahrazuje  slovem  ,korporace”, slovo
»Spolecnosti* se nahrazuje slovem
,korporaci®, slova ,,uvedenym v 17 odst. 3 se
nahrazuji slovy ,, ktery je danovym
rezidentem*“ a slova ,nebo spoleCnosti s
ru¢enim omezenym* se nahrazuji slovy ,,
spole€nosti s ruéenim omezenym, evropskeé
spole¢nosti, druzstva“.

K bodu 135 (§ 23a odst. 6 pism. b))

Nahrazeni pojmu obchodni spole¢nost pojmem obchodni
korporace je zdlivodnéno v divodové zpravé ke zméné v § 23a
odst. 6 pism. c).

Dale dochazi k nahrazeni odkazu na ustanoveni definujici pro
uCely zdanéni pravnickych osob darfiové rezidenty pFfimym
oznacenim ,poplatnik, ktery je dafiovym rezidentem®.

136. V § 23a odst. 6 pism. c) se slovo ,,spole¢nost*
nahrazuje  slovem  , korporace“, slova
suvedenym v § 17 odst. 3“ se nahrazuji slovy
», Ktery je danovym rezidentem®, slova ,,nebo
spoleCnosti s rucenim omezenym®  se
nahrazuji slovy ,, spole¢nosti s rufenim
omezenym, evropské spolecnosti, druzstva®,
slovo ,,spolecnosti“ se nahrazuje slovem
,korporaci“ a slovo ,,spolecnosti se nahrazuje
slovem ,,korporace®.

K bodu 136 (§ 23a odst. 6 pism. c))

Navrhuje se roz$ifeni aplikace ustanoveni § 23a i na druzstva.
Dle zakona o obchodnich korporacich neobsahuje pojem
obchodni spole¢nost evropskou druzstevni spolecnost ani
druzstvo. Tito poplatnici spadaji pod samostatnou kategorii
druzstev. Z legislativné technického hlediska se tedy jevi jako
vhodnéjSi pouziti pojmu obchodni korporace, ktery je v souladu
s § 1 zakona o obchodnich korporacich souhrnnou kategorii
zahrnujici jak obchodni spole¢nosti, tak druzstva (tj. druzstvo a
evropskou druzstevni spole¢nost).

S ohledem na skutecnost, Ze podle § 552 zakona o obchodnich
korporacich je pfipustna moznost zalozeni druzstva za ucelem

podnikani, je tfeba ve vztahu k nakladani s obchodnim
zavodem zohlednit moznost U€asti druzstva na prfevodu
obchodniho zavodu, a sice jak v pozici pfevodce (,pfevadgjici
obchodni korporace®), tak v pozici pfijemce (,pfijimajici
obchodni korporace®) ve smyslu ustanoveni § 23a odst. 1
zakona o danich z pfijmG. Sou€asné znéni ustanoveni § 23a
odst. 6 pism. c) zakona o danich z pfijmd omezuje vyuziti
rezimu pfevodu obchodniho zavodu pouze na entity disponujici
formou obchodni spole¢nosti, ktera je akciovou spole¢nosti,
spole€nosti s ru¢enim omezenym nebo evropskou druzstevni
spole¢nosti. Tato uprava tak znevyhodhuje poplatniky
podnikajici v pravni formé& druzstva oproti obchodnim
spole¢nostem. Proto se navrhuje rozSifeni aplikovatelnosti
Upravy § 23a zakona o danich z pfijmu i na druzstva.

Divodem je tedy odstranéni dosavadniho rozdilného dariového
zachézeni s témito subjekty v procesu restrukturalizaci od
jinych subjektl, od nichz se li§i pouze pravni formou ale nikoliv
hospodaiskym zplsobem podnikani ¢i okruhem spoleéniki
(ekonomicko-socialni podstatou) a rovnéz ne dafiovym
rezimem ve vztahu k ostatnim krok(m ¢inénym v ramci jejich
podnikani, a to zejména s ohledem na skute¢nost, ze se v
souCasné dobé stale vice podnikovych pfemén ucastni také
druzstva podnikajici v riznych oborech, zejména zemédélska,
spotfebni, vyrobni nebo spofitelni druzstva, explicitné se
dopliuje do ustanoveni feSicich darfiovy rezim fuzi a rozdéleni
obchodnich korporaci z dlivodu aplikace dariové neutralniho
pFistupu pro poplatniky majici pravni formu druzstva.

Upravou tak jde o zajisténi rovnych podminek podnikani a obé
klicové smérnice uplatiiované v EU pro pravnické osoby, t.j.
smérnice Rady 2011/96/EU ze dne 30. listopadu 2011
o spole€ném systému zdanéni matefskych a dcefinych
spole¢nosti zrdznych ¢lenskych statd (tzv. dividendova
smérnice) a smérnice Rady 2009/133/ES ze dne 19. fijna 2009
o spoleéném zdanéni pfi fuzich, rozdélenich, caste¢nych
rozdélenich, prevodech aktiv a vyméné akcii tykajicich se
spole¢nosti z riznych ¢lenskych stati a pfi premisténi sidla
evropské spole¢nosti nebo evropské druzstevni spolecnosti
mezi Clenskymi staty (tzv. fuzovaci smérnice) budou, po
navrhované Upravé, aplikovany na stejny okruh poplatnika.

Dale dochazi k nahrazeni odkazu na ustanoveni definujici pro
ucely zdanéni pravnickych osob dafiové rezidenty pFfimym
oznacenim ,poplatnik, ktery je dafiovym rezidentem®.

137. V § 23b odstavec 1 zni:

»(1)Vyménou podild se pro ucely tohoto
zakona rozumi postup, pii kterém jedna obchodni
korporace  (dale jen  ,nabyvajici _obchodni
korporace) ziska podil v jiné obchodni korporaci
(dale jen ..nabytd obchodni korporace) v rozsahu,
ktery predstavuje vétSinu hlasovacich prav nabyté
obchodni korporace, a to tak, 7e poskytne
spole¢nikiim nabyté obchodni korporace za podil v
nabyté obchodni korporaci podil v nabyvajici
obchodni korporaci s pfipadnym doplatkem na
dorovnani. VétSinou hlasovacich prav se rozumi
vice nez 50 % vSech hlasovacich prav. Nabyti
podilu v nabyté obchodni korporaci provedené
nabyvajici _obchodni korporaci prostiednictvim
obchodnika s cennymi papiry nebo osoby s
obdobnym postavenim v zahrani¢i se posuzuje jako
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jedna transakce, a to za predpokladu, Ze se uskuteéni
v ramci Sestimési¢niho obdobi.*.

CELEX 32009L0133

K bodu 137 (§ 23b odst. 1)

Nahrazeni pojmu obchodni spoleénost pojmem obchodni
korporace je zdivodnéno v divodové zpravé ke zméné v § 23b
odst. 6.

138. V § 23b odst. 2 se slovo ,spolecnosti
nahrazuje slovem ,,korporaci.

K bodu 138 (§ 23b odst. 2)

Nahrazeni pojmu obchodni spole¢nost pojmem obchodni
korporace je zdlvodnéno v divodové zpravé ke zméné v § 23b
odst. 6.

139. V § 23b odstavce 3 az 5 znéji:

»(3)Nabyvaci cenou podilu v nabyvajici
obchodni korporaci je u spole¢nika nabyté obchodni
korporace hodnota, jakou mél podil v nabyté
obchodni korporaci pro ucely tohoto zdkona v dobé
vymeény; Stejnym zpusobem se stanovi nabyvaci
cena podilu v nabyvajici obchodni korporaci, ktery
neni zahrnut v obchodnim majetku u poplatnika
dané z ptijmi fyzickych osob.

(4) Ptijmy (vynosy) vzniklé u spole¢nika
nabyté obchodni korporace z diivodu precenéni
podilu v nabyté obchodni korporaci pii prevodu
podilu se nezahrnuji pfi vyméné podild do zékladu
dang; toto se nevztahuje na doplatek na dorovnani.

(5) Nabyvaci cena podilu v nabyté obchodni
korporaci se u nabyvajici obchodni korporace
stanovi jako jejich realnd hodnota podle pravnich
predpisii upravujicich Gcetnictvi..

K bodu 139 (§ 23b odst. 3 az 5)

Nahrazeni pojmu obchodni spole¢nost pojmem obchodni
korporace je zdivodnéno v divodové zpravé ke zméné v § 23b
odst. 6.

140. V § 23b odst. 6 uvodni casti ustanoveni se
slovo  ,,spolecnost®  nahrazuje  slovem
,korporace®, slova ,,uvedenymi v § 17 odst. 3,

ktefi“ se nahrazuji slovy ,, ktefi jsou
danovymi rezidenty a*, slova ,nebo
spoleCnosti s rucenim omezenym®  se

nahrazuji slovy ,, spolecnosti s rucenim
omezenym, evropské spolecnosti, druzstva‘“,
slovo ,,spole¢nostmi® se nahrazuje slovem
,korporacemi a slova ,,obchodni spole¢nosti*
se nahrazuji slovy ,,obchodni korporace®.

K bodu 140 (§ 23b odst. 6 uvodni ¢ast ustanoveni)

Dochazi k rozSifeni aplikace ustanoveni § 23b i na druzstva.
Dle zakona o obchodnich korporacich neobsahuje pojem
obchodni spole¢nost evropskou druzstevni spole€nost ani
druzstvo. Tito poplatnici spadaji pod samostatnou kategorii
druzstev. Z legislativné technického hlediska se tedy jevi jako
vhodnéjsi pouziti pojmu obchodni korporace, ktery je v souladu
s § 1 zakona o obchodnich korporacich souhrnnou kategorii
zahrnujici jak obchodni spole€nosti, tak druzstva (tj. druzstvo a
evropskou druzstevni spole¢nost).

S ohledem na skuteCnost, Ze pfevod obchodniho podilu
druzstva, tedy i jeho vymeéna, je za podminek podle § 599 az
601 zdkona o obchodnich korporacich pfipustna, jevi se jako
nutné zohlednit tuto skute¢nost v Upravé rezimu vymény podill
podle § 23b zakona o danich z pfijma.

Souc€asné znéni ustanoveni § 23b odst. 6 zakona o danich z
pFijmd omezuje vyuziti rezimu vymény podild pouze na entity
disponujici formou obchodni spole¢nosti, ktera je akciovou
spole¢nosti, spole¢nosti s ruenim omezenym nebo evropskou
druzstevni spoleCnosti. Tato uprava tak znevyhodruje
poplatniky podnikajici v pravni formé druzstva oproti
obchodnim spole€nostem. Proto se navrhuje rozSifeni
aplikovatelnosti Upravy § 23b zakona o danich z pfijm0 i na
druzstva.

Divodem je tedy odstranéni dosavadniho rozdilného dafiového
zachézeni s témito subjekty v procesu restrukturalizaci od
jinych subjektl, od nichz se li§i pouze pravni formou ale nikoliv
hospodaiskym zplsobem podnikani ¢&i okruhem spolecéniki
(ekonomicko-socialni podstatou) a rovnéz ne dafiovym
rezimem ve vztahu k ostatnim krok(m ¢inénym v rdmci jejich
podnikani, a to zejména s ohledem na skutenost, Ze se v
sou€asné dobé stale vice podnikovych pfemén ucastni také
druzstva podnikajici v rliznych oborech, zejména zemédélska,
spotifebni, vyrobni nebo spofitelni druzstva, explicitné se
doplriuje do ustanoveni fesicich danovy rezim fazi a rozdéleni
obchodnich korporaci z divoda aplikace dafiové neutralniho
pFistupu pro poplatniky majici pravni formu druzstva.

Upravou tak jde o zajisténi rovnych podminek podnikani a obé
klicové smérnice uplathiované v EU pro pravnické osoby, tj.
smérnice Rady 2011/96/EU ze dne 30. listopadu 2011
o spole€ném systému zdanéni matefskych a dcefinych
spole¢nosti  zriznych ¢&lenskych statd (tzv. dividendova
smérnice) a smérnice Rady 2009/133/ES ze dne 19. fijna 2009
o0 spoleéném zdanéni pfi fazich, rozdélenich, &astecnych
rozdélenich, prevodech aktiv a vyméné akcii tykajicich se
spole¢nosti z riznych ¢&lenskych stati a pfi premisténi sidla
evropské spolecnosti nebo evropské druzstevni spoleCnosti
mezi Clenskymi staty (tzv. fazovaci smérnice) budou, po
navrhované Upravé, aplikovany na stejny okruh poplatnika.

Déle dochazi k nahrazeni odkazu na ustanoveni definujici pro
UCely zdanéni pravnickych osob dafové rezidenty pFimym
oznacenim ,poplatnik, ktery je danovym rezidentem®.

141. V § 23b odst. 6 pism. b) se slova ,,uvedenym Vv
§ 2 odst. 2 nebo v § 17 odst. 3“ nahrazuji
slovy ,,, ktery je danovym rezidentem* a slovo

»Spolecnosti* se nahrazuje slovem
,korporaci®.
K bodu 141 (§ 23b odst. 6 pism. b))

Nahrazeni pojmu obchodni spoleénost pojmem obchodni
korporace je zdGvodnéno v divodové zpravé ke zméné v § 23b
odst. 6.
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Dale dochazi k nahrazeni odkazu na ustanoveni definujici pro
UCely zdanéni darnové rezidenty pfimym oznacenim ,poplatnik,
ktery je dafiovym rezidentem®.

142. V nadpise § 23c se slovo ,spolecnosti
nahrazuje slovem ,,korporaci‘.

K bodu 142 (§ 23c)

Nahrazeni pojmu obchodni spole¢nost pojmem obchodni
korporace je zd{ivodnéno v divodové zpravé ke zméné v § 23c
odst. 9 pism. c).

143. V § 23c odstavec 1 zni:

,.(1) Fuzi obchodnich korporaci se pro ucéely tohoto
zakona rozumi postup, pii kterém

a) veSkeré jméni jedné nebo vice obchodnich
korporaci, ktera zanikd a je zruSena bez
likvidace (dale jen ,.zanikajici obchodni
korporace®), pfechdzi na jinou _existujici
obchodni korporaci (dale jen ,.nastupnicka

existujici  obchodni  korporace®), pfiemz
spoleCnici  zanikajici obchodni  korporace
zpravidla nabydou podil v  ndastupnické

existujici obchodni korporaci s pfipadnym
doplatkem na dorovnani,

b) veskeré jméni dvou nebo vice =zanikajicich
obchodnich korporaci piechdzi na noveé
vzniklou obchodni korporaci, kterou tyto
zanikajici obchodni korporace zalozily (dale jen
.hastupnicka zaloZzend obchodni korporace®),
pfiemz spoleCnici zanikajicich obchodnich
korporaci nabudou podil v nastupnické zaloZené
obchodni korporaci s pfipadnym doplatkem na
dorovnani

c) vesSkeré jméni zanikajici obchodni korporace
pfechazi na jinou obchodni korporaci, ktera je
jedinym _ spole¢nikem zanikajici obchodni
korporace (dale jen ..nastupnicka obchodni
korporace, ktera je jedinym spole¢nikem*).*.

CELEX 32009L0133

K bodu 143 (§ 23c odst. 1)

Nahrazeni pojmu obchodni spole¢nost pojmem obchodni
korporace je zd{ivodnéno v divodové zpravé ke zméné v § 23c
odst. 9 pism. ¢). Pojem majetek a dluhy se nahrazuje v souladu
s ob&anskym zakonikem pojmem jméni.

144, V § 23c odst. 2 uvodni ¢asti ustanoveni se
slovo  ,spolecnosti“  nahrazuje  slovem
,,korporace.

K bodu 144 (§ 23c odst. 2 vodni ¢ast ustanoveni)

Nahrazeni pojmu obchodni spoleénost pojmem obchodni
korporace je zdlvodnéno v diivodové zpravé ke zméné v § 23c
odst. 9 pism. c).

145. 'V § 23c odst. 2 pism. a) se slovo ,,spole¢nosti*
nahrazuje  slovem  ,korporace”, slovo
,»spolecnosti* se nahrazuje slovem ,,korporaci‘
a slovo ,,spolecnostech” se nahrazuje slovem
,korporacich®.

K bodu 145 (§ 23c odst. 2 pism. a))

Nahrazeni pojmu obchodni spole¢nost pojmem obchodni
korporace je zddvodnéno v divodové zpravé ke zméné v § 23c
odst. 9 pism. c).

146. V § 23c odst. 2 pismeno b) zni:

,.0) vyllenénd ¢ast jméni obchodni korporace, ktera
nezanikd (dale jen ,rozd€lovana obchodni
korporace), prechazi na jednu nebo vice
nastupnickych  obchodnich  korporaci  pfi
rozdéleni, pficemz spoleCnici rozd€lované
obchodni korporace zpravidla nabudou podil v
nastupnické obchodni korporaci pfi rozdéleni
nebo nastupnickych obchodnich korporacich pfi
rozdéleni s pfipadnym  doplatkem na
dorovnani.“.

CELEX 32009L0133

K bodu 146 (§ 23c odst. 2 pism. b))

Nahrazeni pojmu obchodni spole¢nost pojmem obchodni
korporace je zddvodnéno v divodové zpravé ke zméné v § 23c
odst. 9 pism. c).

147. V § 23c odst. 3 se slovo ,spolecnosti
nahrazuje slovem  , korporaci®, slovo
,»spolecnosti‘ se nahrazuje slovem
,korporace®“ a slova ,zvlaStniho pravniho
piedpisu®®*Y se nahrazuji slovy ,,pravniho
pfedpisu upravujiciho pfemény obchodnich
spole¢nosti a druzstev*.

K bodu 147 (§ 23c odst. 3)

Nahrazeni pojmu obchodni spole¢nost pojmem obchodni
korporace je zdlivodnéno v divodové zpravé ke zméné v § 23c
odst. 9 pism. c).

148. V § 23c odst. 4 se slovo ,spolecnosti
nahrazuje slovem ,korporace a slovo
,»spolecnosti‘ se nahrazuje slovem
,korporaci®.
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K bodu 148 (§ 23c odst. 4)

Nahrazeni pojmu obchodni spole¢nost pojmem obchodni
korporace je zddvodnéno v divodové zpravé ke zméné v § 23c
odst. 9 pism. c).

149. V § 23c odst. 5 uvodni Casti ustanoveni se
slova ,,obchodni spole¢nosti* nahrazuji slovy
,»obchodni korporace®, slovo ,,spole¢nosti“ se
nahrazuje slovem ,korporaci®, slova ,,dan¢.
Toto* se nahrazuji slovy ,,dan¢; toto®, slova
,dorovnani. Ustanoveni“ se nahrazuji slovy
,dorovnani; ustanoveni“, slovo ,,spole¢nost*
se nahrazuje slovem ,,korporace®, slova ,,nebo
spoleCnosti s ruCenim omezenym® se
nahrazuji slovy ,, spole¢nosti s rucenim
omezenym, evropské spolecnosti, druzstva“ a
slovo ,,spole¢nostmi®“ se nahrazuje slovem
,korporacemi*.

K bodu 149 (§ 23c odst. 5 uvodni ¢ast ustanoveni)

Nahrazeni pojmu obchodni spole¢nost pojmem obchodni
korporace je zddvodnéno v divodové zpravé ke zméné v § 23c
odst. 9 pism. c).

150. V § 23c odst. 5 pism. b) se slova ,,uvedenym v
§ 2 odst. 2 nebo v § 17 odst. 3 nahrazuji
slovy ,,, ktery je danovym rezidentem* a slovo
»Spolecnosti* se nahrazuje slovem
,korporaci®.

K bodu 150 (§ 23c odst. 5 pism. b))

Nahrazeni pojmu obchodni spole¢nost pojmem obchodni
korporace je zddvodnéno v divodové zpravé ke zméné v § 23c
odst. 9 pism. c).

Dale dochazi k nahrazeni odkazu na ustanoveni definujici pro
UCely zdanéni dariové rezidenty pfimym oznacenim ,poplatnik,
ktery je dafiovym rezidentem®.

151. V § 23c odstavec 6 zni:

»(6)Nabyvaci cenou podilu v nastupnické
existujici obchodni korporaci, nastupnické zalozené
obchodni  korporaci,  nastupnické  obchodni
korporaci, kterd je jedinym spole¢nikem, nebo
nastupnické obchodni korporaci pii rozdéleni
ziskaného pfi fizi obchodnich korporaci nebo
rozdéleni obchodni korporace je u spolecnika
zanikajici nebo rozdélované obchodni korporace
hodnota, jakou mél podil v zanikajici nebo
rozdélované obchodni korporaci pro ucely tohoto
zékona ke dni ptredchéazejicimu rozvahovy den pred
rozhodnym dnem fuze nebo rozdéleni. Nabyvaci
cena podilu u spolecnika zanikajici obchodni
korporace pii rozdéleni nebo rozdélované obchodni

korporace se rozdéli na nabyvaci cenu podilu na
rozdélované obchodni korporaci a na nabyvaci cenu
podilu na nastupnické obchodni korporaci pfi
rozdéleni nebo na nabyvaci ceny podild na
nastupnickych obchodnich korporacich pii rozdéleni
na zékladé¢ ekonomicky zdlivodnitelného kritéria.
Stejnym zplisobem se stanovi nabyvaci cena podilu
v nastupnické existujici obchodni korporaci,
nastupnické  zalozené  obchodni  korporaci,
nastupnické obchodni korporaci, ktera je jedinym
spole¢nikem, nebo néstupnické obchodni korporaci
pfi rozdéleni, ktery neni zahrnut v obchodnim
majetku u poplatnika dan¢ zpfijmt fyzickych
0sob.*.

K bodu 151 (§ 23c odst. 6)

Nahrazeni pojmu obchodni spoleénost pojmem obchodni
korporace je zddvodnéno v divodové zpravé ke zméné v § 23c
odst. 9 pism. c).

152. V § 23c¢c odst. 7 se slovo ,spolecnost*
nahrazuje  slovem ,korporace”, slovo
,»Spolecnosti* se nahrazuji slovem
,korporaci, slovo ,,spolecnosti* se nahrazuje
slovem ,,korporace* a slova ,,uvedenym v § 17
odst. 4“ se nahrazuji slovy ,,, ktery je danovym
nerezidentem®.

K bodu 152 (§ 23c odst. 7)

Nahrazeni pojmu obchodni spoleénost pojmem obchodni
korporace je zddvodnéno v divodové zpravé ke zméné v § 23c
odst. 9 pism. c).

Dale dochazi k nahrazeni odkazu na ustanoveni definujici pro
uCely zdanéni pravnickych osob darnové nerezidenty pfimym
oznaCenim ,poplatnik, ktery je dafiovym nerezidentem®.

153. V § 23c odst. 8 uvodni ¢asti ustanoveni se

slovo  ,spoleCnost®  nahrazuje  slovem
,korporace*.
K bodu 153 (§ 23c odst. 8 uvodni ¢ast ustanoveni)

Nahrazeni pojmu obchodni spole¢nost pojmem obchodni
korporace je zdlivodnéno v divodové zpravé ke zméné v § 23c
odst. 9 pism. c).

154. V § 23c odst. 8 pismena a) az c¢) zn¢;ji:

,,a) pievzit rezervy a opravné polozky vytvoiené
zanikajici _nebo  rozdé€lovanou  obchodni
korporaci podle pravniho piedpisu upravujiciho
tvorbu rezerv _a opravnych poloZzek za
podminek, které by platily pro zanikajici nebo
rozdélovanou obchodni korporaci, pokud by se
fize obchodnich korporaci nebo rozd€leni
obchodni korporace neuskuteCnily, a
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pokraCovat v _jejich tvorbé podle pravniho
predpisu  upravujiciho  tvorbu rezerv a
opravnych polozek; pfitom je-li zanikajici nebo
rozdélovana obchodni korporace poplatnikem,
ktery je danovym nerezidentem a nema stalou
provozovnu na uUzemi Ceské republiky, lze
prevzit  zahraniéni  poloZky  obdobného
charakteru jako rezervy a opravné polozky
souvisejici s prevedenym majetkem a dluhy
vytvorené podle pfislusného pravniho predpisu
jiného Clenského statu, avSak maximalné do

vySe stanovené podle pravniho pfedpisu
upravujiciho tvorbu rezerv a opravnych polozek
pro poplatniky, ktefi jsou danovymi rezidenty, a
za podminek stanovenych timto zakonem, a
pokracovat v _jejich tvorbé podle pravniho
pfedpisu _ upravujiciho  tvorbu rezerv  a
opravnych polozek ,

prevzit vymérenou danovou ztratu, ktera dosud

c)

nebyla uplatnéna jako polozka od¢itatelna od
zakladu dan€ zanikajici nebo rozdélovanou
obchodni  korporaci; 0d zanikajici nebo
rozdélované obchodni korporace lze prevzit
pouze Cast jeji danové ztraty v rozsahu
zjisténém podle ekonomicky zduvodnitelného
kritéria; ustanoveni § 38na tim neni dotleno;
tuto danovou ztritu Ize uplatnit jako polozku
od¢itatelnou od zdkladu dané ve zdanovacich
obdobich zbyvajicich do 5 zdanovacich obdobi
bezprostredné nasledujicich po zdanovacim
obdobi nebo obdobi, za n€z je podavano danové
priznani, za které byla danova ztrata zanikajici
nebo rozdélované Kkorporaci vymeéfena za
podminek stanovenych timto zakonem; piitom
je-li zanikajici nebo rozdélovand obchodni
korporace poplatnikem, ktery je dafovym
nerezidentem a nemd stdlou provozovnu na
tzemi Ceské republiky, lze ptevzit dafiovou
ztratu,  kterd  vznikla  zanikajici  nebo
rozd€élované obchodni korporaci v jiném
¢lenském statu a kterd nebyla uplatnéna v jiném
Clenském statu jako polozka snizujici zaklad
dan€ zanikajici, rozdé€lované nebo jiné obchodni
korporace, maximalné vSak do vyse, jak by byla
danova ztrata stanovena podle tohoto zakona,
kdyby zanikajici nebo rozd€lovand obchodni
korporace byla ve zdanovacim obdobi, nebo
obdobi, za n€Z se podavd danové piiznani, v
némz danova ztrata vznikla, poplatnikem, ktery
je daniovym rezidentem,

prevzit polozky odd&itatelné od zakladu dané, na

néz vznikl narok zanikajici nebo rozdélované
obchodni korporaci podle § 34 odst. 4 a 5 a

které dosud nebyly uplatnény zanikajici nebo
rozd€lovanou obchodni korporaci za podminek,
které by platily pro zanikajici nebo
rozd€lovanou obchodni korporaci, pokud by se
fize obchodnich korporaci nebo rozd€leni
obchodni  korporace  neuskutecnily; od
zanikajici  nebo rozdélované obchodni
korporace lze pievzit pouze polozky odéitatelné
od zakladu dan€, na néz vznikl narok zanikajici
nebo rozdélované obchodni korporaci a které
nebyly dosud zanikajici nebo rozdélovanou
obchodni korporaci uplatnény, a to pouze v

rozsahu zjist€ném podle ekonomicky
zdtvodnitelného kritéria; pfitom je-li zanikajici
nebo rozdélovana obchodni korporace

poplatnikem, ktery je danovym nerezidentem a
nema stdlou provozovnu na tzemi Ceské
republiky. Ize pievzit pouze zahrani¢ni polozky
obdobného charakteru jako polozky odditatelné
od zakladu dané, které dosud nebyly uplatnény
v_zahraniCi, maximalné vSak do vySe a za
podminek stanovenych timto zadkonem.“.
CELEX 32009L0133

K bodu 154 (§ 23c odst. 8 pism. a) az c))

Ustanoveni § 23a az § 23d predstavuji implementaci Smérnice
Rady 2009/133/ES ze dne 19. fijna 2009 o spoleéném systému
zdanéni pfi fazich, rozdélenich, ¢asteénych rozdélenich,
prevodech aktiv a vyméné akcii. V ramci implementace této
smérnice byl umoznén m.j. pfenos danové ztraty v pfipadé
prevodu obchodniho zavodu na obchodni spole¢nost (§ 23a
odst. 5 pism. b) a v pfipadé fuzi nebo rozdéleni obchodnich
spole¢nosti (§ 23c odst. 8 pism. b). V rdmci navrzenych zmén
bude mozné vyhodu v pfevodu darfiové ztraty uplatnit vi
pfipadech nasobnych pfevodd obchodnich zavodl, resp.
nasobnych fuzi nebo rozdéleni obchodnich spole¢nosti.
V navaznosti na Upravu ustanoveni § 23a a § 23c bylo nutné
provést zmény v ustanoveni § 38na, které obsahuje podminky
pro uplatnéni pfevedenych danovych ztrat. Podle § 38na odst.
4, resp. odst. 6 bude moci pfi splnéni stanovenych podminek
odecist danovou ztratu od zakladu dané i ten poplatnik, ktery ji
prevzal od poplatnika, ktery ji pfevzal od poplatnika, kterému
byla dafova ztrata vymérena.

Nahrazeni pojmu obchodni spoleénost pojmem obchodni
korporace je zdlvodnéno v diivodové zpravé ke zméné v § 23c
odst. 9 pism. c).

Déle dochazi k nahrazeni odkazu na ustanoveni definujici pro
ucely zdanéni pravnickych osob dafiové rezidenty a dariové
nerezidenty pfimym oznacenim ,poplatnik, ktery je danovym
rezidentem® a ,poplatnik, ktery je danovym nerezidentem®.

155. V § 23c odst. 9 pism. a) se slovo ,,spolecnost*
nahrazuje  slovem  ,korporace”, slova
,suvedenymi v § 17 odst. 3“ se nahrazuji slovy
., ktefi jsou danovymi rezidenty” a slova
,»nhebo spolecnosti s ru¢enim omezenym® se
nahrazuji slovy ,, spoleCnosti s rucenim
omezenym, evropské spolecnosti, druzstva®.
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K bodu 155 (§ 23c odst. 9 pism. a))

Nahrazeni pojmu obchodni spole¢nost pojmem obchodni
korporace je zddvodnéno v divodové zpravé ke zméné v § 23c
odst. 9 pism. c).

Déle dochazi k nahrazeni odkazu na ustanoveni definujici pro
ucely zdanéni pravnickych osob dafiové rezidenty pFfimym
oznacenim ,poplatnik, ktery je danovym rezidentem®.

156. V § 23c odst. 9 pism. b) se slovo ,,spolecnost*
nahrazuje  slovem ,korporace”, slovo
,»Spole¢nosti* se nahrazuje slovem
,korporaci, slova ,,uvedenym v § 17 odst. 3
se nahrazuji slovy ,, ktery je danovym
rezidentem™“ a slova ,nebo spolecnosti s
ru¢enim omezenym* se nahrazuji slovy ,,
spole¢nosti s rucenim omezenym, evropské
spolecnosti, druzstva“.

K bodu 156 (§ 23c odst. 9 pism. b))

Nahrazeni pojmu obchodni spole¢nost pojmem obchodni
korporace je zddvodnéno v divodové zpravé ke zméné v § 23c
odst. 9 pism. c).

Dale dochazi k nahrazeni odkazu na ustanoveni definujici pro
ucely zdanéni pravnickych osob dafiové rezidenty pFfimym
oznacenim ,poplatnik, ktery je dafiovym rezidentem®.

157. V § 23c odst. 9 pismeno ¢) zni:

,»C) zanikajici obchodni korporace nebo
rozdélovana obchodni korporace je danovym
rezidentem Ceské republiky a ma formu
akciové spoleCnosti, spolecnosti s rucenim

omezenym, evropské spolecnosti, druzstva
anebo evropské druzstevni spolecnosti nebo je
obchodni  korporaci, ktera je danovym

rezidentem jiného Cclenského statu Evropské
unie nez Ceské republiky, a nastupnicka

existujici obchodni korporace, nastupnicka
zalozend obchodni korporace, nastupnicka
obchodni  korporace, ktera je jedinym
spolecnikem, nebo nastupnickd obchodni

korporace pti rozdéleni je obchodni korporaci,
kterd je danovym rezidentem jiného ¢lenského
statu Evropské unie nez Ceské republiky, a
pokud jmeéni, jez preslo ze zanikajici obchodni
korporace  nebo  rozd€lované  obchodni
korporace na nastupnickou zaloZenou obchodni
korporaci, nastupnickou obchodni korporaci,
kterd je jedinym  spolecnikem, nebo
nastupnickou obchodni korporaci pii rozdéleni
v duasledku faze obchodnich korporaci nebo
rozdéleni obchodni korporace, je soucasti stalé
provozovny ndstupnické existujici obchodni
korporace, nastupnické zalozené obchodni

korporace, nastupnické obchodni korporace,
kterd je jedinym spole¢nikem, nebo nastupnické
obchodni korporace ptfi rozdéleni umisténé na
uzemi Ceské republiky.®.

K bodu 157 (§ 23c odst. 9 pism. c))

Navrhuje se roz$ifeni aplikace ustanoveni § 23c i na druZstva.
Dle zakona o obchodnich korporacich neobsahuje pojem
obchodni spole¢nost evropskou druzstevni spole€nost ani
druzstvo. Tito poplatnici spadaji pod samostatnou kategorii
druzstev. Z legislativné technického hlediska se tedy jevi jako
vhodnéjsi pouziti pojmu obchodni korporace, ktery je v souladu
s § 1 zakona o obchodnich korporacich souhrnnou kategorii
zahrnujici jak obchodni spole¢nosti, tak druzstva (tj. druzstvo a
evropskou druzstevni spole¢nost).

Soucasné znéni ustanoveni § 23c odst. 9 zakona o danich z
pfijmb omezuje vyuziti rezimu fUze a rozdéleni pouze na entity
disponujici formou obchodni spole¢nosti, ktera je akciovou
spoleénosti, spole¢nosti s ru¢enim omezenym nebo evropskou
druzstevni spole€nosti. Tato uprava tak znevyhodhuje
poplatniky podnikajici v pravni formé& druzstva oproti
obchodnim spole€nostem. Proto se navrhuje rozsifeni
aplikovatelnosti Upravy § 23a zakona o danich z pfijm0 i na
druzstva.

Dlivodem je tedy odstranéni dosavadniho rozdilného dariového
zachazeni s témito subjekty v procesu restrukturalizaci od
jinych subjektt, od nichz se li§i pouze pravni formou ale nikoliv
hospodaiskym zplsobem podnikani ¢i okruhem spoleéniki
(ekonomicko-socidlni podstatou) a rovnéz ne dafovym
rezimem ve vztahu k ostatnim krokim ¢inénym v ramci jejich
podnikani, a to zejména s ohledem na skuteCnost, Ze se v
souCasné dobé stale vice podnikovych pfemén ucastni také
druzstva podnikajici v riznych oborech, zejména zemédélska,
spotfebni, vyrobni nebo spofitelni druzstva, explicitné se
doplriuje do ustanoveni fesicich danovy rezim fazi a rozdéleni
obchodnich korporaci z divodl aplikace dariové neutralniho
pFistupu pro poplatniky majici pravni formu druzstva.

Upravou tak jde o zajisténi rovnych podminek podnikani a ob&
klicové smérnice uplatiiované v EU pro pravnické osoby, t.j.
smérnice Rady 2011/96/EU ze dne 30. listopadu 2011
o spole€ném systému zdanéni matefskych a dcefinych
spole¢nosti  z riznych ¢lenskych statd (tzv. dividendova
smérnice) a smérnice Rady 2009/133/ES ze dne 19. fijna 2009
o spoleéném zdanéni pfi fuzich, rozdélenich, ¢&astecnych
rozdélenich, pfevodech aktiv a vyméné akcii tykajicich se
spolecnosti z riznych &lenskych statd a pfi pfemisténi sidla
evropské spoleénosti nebo evropské druzstevni spoleénosti
mezi Clenskymi staty (tzv. fuzovaci smérnice) budou, po
navrhované uprave, aplikovany na stejny okruh poplatnika.

Dale se pojem majetek a dluhy nahrazuje v souladu
s ob&anskym zakonikem pojmem jméni.

158. V § 23d odst. 1 se slovo ,spolecnosti
nahrazuje slovem ,,korporaci®.

CELEX 3200910133
K bodu 158  (§ 23d odst. 1)

Nahrazeni pojmu obchodni spoleénost pojmem obchodni
korporace je zdGvodnéno v divodové zpravé ke zménam v §
23a az 23c.
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159. V § 23d odst. 2 se slovo ,,spolecnosti®

nahrazuje slovem ,korporaci“ a slovo
,»Spole¢nosti* se nahrazuje slovem
»Korporace*“.

CELEX 32009L0133

K bodu 159 (§ 23d odst. 2)

Nahrazeni pojmu obchodni spole¢nost pojmem obchodni
korporace je zdlvodnéno v divodové zpravé ke zménam v §
23a az 23c.

160. V § 23d odstavce 3 a 4 zngji:

»(3)Je-li pifi prevodu obchodniho zavodu
prijimajici obchodni korporaci nebo pfi fuzi
obchodnich korporaci nebo rozdéleni obchodni

korporace zanikajici obchodni korporaci nebo
rozdélovanou obchodni korporaci, nastupnickou
existujici  obchodni  korporaci,  nastupnickou
zaloZzenou obchodni  korporaci, nastupnickou

obchodni korporaci, ktera je jedinym spole¢nikem,
nebo nastupnickou obchodni korporaci pfi rozdéleni
obchodni korporace, ktera po dobu delsi nez 12
mesicu predchazejicich prevodu obchodniho zavodu
nebo rozhodnému dni flize nebo rozdéleni ve
skute¢nosti nevykonavala Cinnost, ma se za to, ze
neexistuji fadné ekonomické duvody pro operaci,
neprokaze-li néktery z dotCenych poplatnikt opak.

(4) Pievede-li pievadéjici obchodni korporace
podil v prijimajici obchodni korporaci, ktery ziskala
za prevedeny obchodni zavod, nebo ¢ast podilu
odpovidajici zvySeni jejiho vkladu do zakladniho
kapitalu pfijimajici _obchodni korporace, kterou
ziskala za prevedeny obchodni zavod, v dob€ kratSi
nez 1 rok po pievodu obchodniho zavodu,
ustanoveni § 23a odst. 2 se nepouzije.‘.

CELEX 32009L0133
K bodu 160 (§ 23d odst. 3 a 4)

Nahrazeni pojmu obchodni spole¢nost pojmem obchodni
korporace je zdivodnéno v divodové zpravé ke zménam v §
23a az 23c.

161. V § 23d odst. 5 se slovo ,spole¢nost

nahrazuje slovem ,korporace“ a slovo
»spolecnosti® se nahrazuje slovem

,korporaci®.
CELEX 32009L0133
K bodu 161 (§ 23d odst. 5)

Nahrazeni pojmu obchodni spole¢nost pojmem obchodni
korporace je zdGvodnéno v divodové zpravé ke zménam v §
23a az 23c.

162. V § 23d se odstavec 7 zrusuje.
K bodu 162 (§ 23d odst. 7)

Transformace penzijnich fondl byla jednorazovou udalosti,
ktera probéhla k 1. lednu 2013. Dal$i transformace jiz nemohou
probihat, a proto se toto ustanoveni, které se stalo obsoletni,
navrhuje zrusit.

163. V § 24 odst. 2 pism. b) body 2 a 3 zngji:

»2. prodaného nebo zlikvidovaného hmotného
majetku, ktery lze podle tohoto zdkona
odpisovat; Vv pfipad¢ vypotradani hmotného
majetku pfi zaniku prava stavby se
postupuje obdobné,

3. hmotného majetku predaného povinné
bezuplatné podle jinych pravnich piedpist,
snizena o pfijaté dotace na jeho potizeni.*.

K bodu 163 (§ 24 odst. 2 pism. b) body 2 a 3)

Navrhuje se doplnéni rezimu uplatnéni zustatkové ceny
odpisovaného hmotného majetku pro situace vypofadani
prava stavby s ohledem na skute€nost, Ze vypofadani prava
stavby pfi jeho zaniku nelze terminologicky zcela ztotozZnit s
pfipady prodeje Ci likvidace. Navrhovanou upravou je FeSeno
uplatnéni zlstatkové ceny odpisovaného hmotného majetku
(stavby), pokud byl tento majetek realizovan po dobu prava
stavby a je souc€asti vyporadani prava stavby pfi jeho zaniku, {j.
v situaci, kdy stavba realizovana stavebnikem zlstane
zachovana a pfipadne vlastnikovi pozemku.

V situaci, kdy je pfedmétem pfevodu pravo stavby, ale toto
pravo neni hmotnym majetkem podle zakona o danich z pfijmd,
je uplatnéni pofizovaci, resp. zlUstatkové ceny prava stavby
navazano na ucetnictvi a danové uznatelnou v okamziku
pfevodu je ¢astka ndkladu (GCetni zlstatkova cena)
zalctovana  poplatnikem v Ucetnictvi  podle  predpist
upravujicich ucetnictvi.

V bodé 3 se jinymi pravnimi pfedpisy mysli zejména pfedpisy
tykajici se restitu¢nich zakonl, v ramci kterych se majetek
pfedava povinné a bezuplatné, tedy napf. z. €. 428/2012 Sb., o
majetkovém vyrovnani s cirkvemi a nabozenskymi
spole¢nostmi, z. ¢. 403/1990 Sb., o zmirnéni nasledkud
nékterych majetkovych kfivd a dalsi.

164. V § 24 odst. 2 pism. b) zavérecna Ccast
ustanoveni zni:

,,PI1 ¢astecném prodeji nebo zlikvidovani hmotného
majetku je vydajem pomérna ¢ast zistatkové ceny.
Zustatkovou cenu nebo jeji Cast nelze uplatnit v
ptipadé, kdy je stavebni dilo (dim, budova, stavba)
likvidovano zcela nebo z€asti v souvislosti s
vystavbou nového stavebniho dila nebo jeho
technickym zhodnocenim. Obdobné se toto
ustanoveni vztahuje na zlistatkovou cenu hmotného
majetku a nehmotného majetku odpisovaného pouze
podle pravnich pifedpistt upravujicich ucetnictvi,
jehoz tucetni odpisy jsou vydajem podle pismene

13

v),“.
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K bodu 164
ustanoveni)

(§ 24 odst. 2 pism. b) zavére€na cast

V zavérecné Casti ustanoveni § 24 odst. 2 pism. b) se provadéji
drobné legislativné-technické Upravy.

165. V § 24 odst. 2 pism. k) bodé 1 se za slovo
»poplatnika*“ vkladaji slova ,,, pofizovanym na
finan¢ni leasing®.

K bodu 165 (§ 24 odst. 2 pism. k) bod 1)

V navaznosti na § 21d, ktery ve znéni u€inném od 1. ledna
2014 stanovuje, Zze na finanéni leasing se nevztahuji
ustanoveni zakona o najmu, je tfeba doplnit, Ze pfi pracovni
cesté uskutecnéné vozidlem, které si poplatnik pofizuje formou
finanéniho leasingu, uplatni vydaje v prokazané vysi.

166. V § 24 odst. 2 pism. k) bod¢ 4 se za slovo
»poplatnika“ vkladaji slova ,,, pofizovanym na
finan¢ni leasing®.

K bodu 166 (§ 24 odst. 2 pism. k) bod 4)

V navaznosti na § 21d, ktery ve znéni u€inném od 1. ledna
2014 stanovuje, zZze na financni leasing se nevztahuji
ustanoveni zakona o najmu, je tfeba doplnit, Ze pfi zahrani¢ni
pracovni cesté, u které nelze prokazat vydaje uskute¢néné
vozidlem, které si poplatnik pofizuje formou finanéniho
leasingu, uplatni vydaje ve vySi nahrady za spotfebované
pohonné hmoty.

167. V § 24 odst. 2 pism. t) bodé 5 se za slovo
»pozemku* vkladaji slova ,,, Svyjimkou
stavby, ktera je jeho soucasti,”.

K bodu 167 (§ 24 odst. 2 pism. t) bod 5)

Pro pravni jistotu poplatnik{ i spravc dané se navrhuje doplnit,
Ze pfipadna ztrata zprodeje stavby je ztratou darnovou
vsouladu s § 24 odst. 2 pism. b) zakona. Toto ustanoveni
stanovi mimo jiné, Zze dafiovym vydajem je zlstatkova cena
prodaného hmotného majetku, ktery Ize odpisovat. To plati i
v pfipadé, Ze pfislusna zUstatkova cena je vy$$i nez prodejni
cena tohoto majetku, tedy poplatnik realizuje z tohoto obchodu
ztratu.

Novy ob&ansky z&konik v § 3054 stanovi, Zze stavba, ktera neni
podle dosavadnich pravnich predpisl soucéasti pozemku, na
némz je zfizena, pfestava byt dnem nabyti uc€innosti tohoto
zakona samostatnou véci a stava se soucasti pozemku, méla-li
k 1. lednu 2014 vlastnické pravo k stavbé i vlastnické pravo k
pozemku taz osoba. Je-li vlastnik pozemku a stavby stejny, je
poCinaje rokem 2014 stavba (se zakonem stanovenymi
vyjimkami) soucasti pozemku. Zakon o danich z pFijmd v § 24
odst. 2 pism. t) bod 5 stanovi, Ze ztrata z prodeje pozemku
neni na strané poplatnika fyzickych osob ztratou danovou, coz
by bez ohledu na ustanoveni vySe uvedeného § 24 odst. 2
pism. b) zakona, mohlo byt vztahovano i na stavby umisténé
na vlastnim pozemku podnikatele. Z toho divodu se navrhuje
zakon upfesnit vtom smyslu, Ze darfovou ztratou nebude,
obdobné jako tomu bylo do konce roku 2013, pouze ztrata
z prodeje pozemku bez stavby. Proda-li napf. podnikatel stavbu
zahrnutou v obchodnim majetku, kterou jako hmotny majetek
ve smyslu § 26 zakona odpisoval, dafiovym vydajem je
v souladu s § 24 odst. 2 pism. b) zakona jeji zUstatkova cena, a

to bez ohledu na vysi pfijmu z jejiho prodeje, tj. obdobné jako
tomu bylo do konce roku 2013.

168. V § 24 odst. 2 se na konci textu pismene u)
doplnuji slova ,,, daii z nabyti nemovitych véci
zaplacend druhym z manzeld pifi prodeji
nemovité véci, ktera byla ve spolecném jmeéni
manzeli*.

K bodu 168 (§ 24 odst. 2 pism. u))

Vzhledem ke skuteCnosti, Ze pfijem z prodeje nemovité véci,
ktera je ve spole€ném jméni manzeld, musi zdanit pouze jeden
z nich, navrhuje se do zakona doplnit, Ze ten z manzell, ktery
pfislusny pfijem zdani, si jako darfiovy vydaj mGze uplatnit i dan
z nabyti nemovitych véci zaplacenou druhym z manzelt.

169. V § 24 odst. 2 se na konci textu pismene y)
dopliiuji slova ,;; obdobné to plati pro
pohledavky, o kterych bylo v disledku oprav
minulych obdobi v souladu s pravnimi
predpisy upravujicimi ucetnictvi uctovano
rozvahové a pro ucely zjiSténi zdkladu dané
bylo nutné o jejich hodnotu zvysit vysledek
hospodareni®.

K bodu 169 (§ 24 odst. 2 pism. y))

Navrhovana uprava reaguje na skute¢nost, ze podle novych
uCetnich pravidel se opravy minulych obdobi Gétuji pfi
vyznamnych polozkach do vlastniho kapitalu. Tato pohledavka
je dale fadné zdanéna prostfednictvim dodatecného danového
pfiznani. Z vySe uvedeného ddvodu se navrhuje pfi opravé
chyb a nespravnosti umoznit dafiové ucinny odpis pohledavek i
pro pohledavky, které nebyly pfi svém vzniku zauctovany do
vynosu, ale které byly fadné zdanény. V pfipadé rozvahového
uctovani oprav a chyb minulych let ma totiz poplatnik povinnost
pro UcCely zjisténi zakladu dané =z pfijmu zvysit vysledek
hospodareni.

170. V § 24 odst. 2 pism. za) se za slova ,,nebytovy
prostor vkladaji slova ,,jiny nez garaz, sklep
nebo komoru®.

K bodu 170 (§ 24 odst. 2 pism. za))

Navrhovana Uprava ma za cil sjednotit Upravu ustanoveni
zakona o danich zpfijmG uZivajici pojem ,jednotka, ktera
nezahrnuje nebytovy prostor s dosavadnimi ustanovenimi § 4a
pism. g) a h), kterd uzivaji pojem ,jednotka, kterd nezahrnuje
nebytovy prostor jiny nez garadz, sklep nebo komoru“. Oproti
souCasnému znéni se touto Upravou rozSifuje dopad
ustanoveni § 24 odst. 2 pism. za) i na jednotky, ktera vedle
bytu zahrnuje i nebytovy prostor, ktery je garazi, sklepem nebo
komorou, a dale na garaz, sklep nebo komoru, pokud jsou
vymezeny jako samostatné nebytové prostory v ramci jednotky,
ktera nezahrnuje jiné nebytové prostory &i byt.

Roz8ifeni pojmu ,jednotka, ktera nezahrnuje nebytovy prostor*
je zdlvodnéno v divodové zpravé ke zméné v § 4 odst. 1
pism. a) uvodni €asti ustanoveni.
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171. V § 24 odst. 2 pismeno zc) zni:

»zc)vydaje (néklady), které nejsou vydaji (néklady)
na dosazeni, zajisténi a udrzeni piijma a jsou
poplatnikem zcela nebo zcéasti urCeny k
pieactovani jiné osobé nebo je tato osoba
povinna je uhradit na zdkladé¢ zavazku nebo
jiného pravniho predpisu, a to jen do vyse
ptijmi (vynosti) z tohoto pieuctovani nebo
piedpisu thrady za podminky, Ze tyto pifijmy
(vynosy) ovlivnily vysledek hospodateni ve
stejném  zdanovacim  obdobi nebo ve
zdaniovacich obdobich ptedchazejicich;
obdobné postupuji poplatnici dané z pfijmi
fyzickych osob, ktefi nevedou ucetnictvi,*.

K bodu 171 (§ 24 odst. 2 pism. zc))

Cilem nového znéni ustanoveni § 24 odst. 2 pism. zc) je
realizace puvodniho zaméru daného ustanoveni, a to sice jeho
aplikace na tzv. ,prefakturace®. Pokud poplatnik vynalozi vydaj,
ktery neni vydajem na dosazeni zajisténi nebo udrzeni pFijma,
(napf. vydaj na reprezentaci), nicméné dojde k jeho proplaceni
jinym poplatnikem, pak se jedna o vydaj na dosazeni, zajisténi
a udrzeni pfijmud. Pro aplikaci § 24 odst. 2 pism. zc) postaci,
pokud ma poplatnik na proplaceni pravo. Vydaj je uznatelny
pouze do vySe, do které ma byt proplacen. Ustanoveni se
neaplikuje v pfipadé, kdyby mélo za nasledek dvoji uplatnéni
jednoho vydaje. Plati pravidlo, ze pokud ma nedariovy vydaj
zvlastni/specidlni  dafiovy rezim, nem(ze vyuzit toto
ustanoveni. Zvlastnim dafovym rezimem se rozumi zejména
rezim

e rezerv,

e opravnych polozZek,

e nabyvacich cen podild,

e pohledavek,

e vydaju na spotfebované pohonné hmoty, pokud
poplatnik vyuzil pausalni vydaj na dopravu (§ 25 odst.
1 pism. x)),

e ocefiovacich rozdild,
e finan¢niho leasingu,

e odpisU.

172. V. § 24 odst. 2 pism. zo) se slova
»podnikatelskou nebo jinou samostatné
vydélecnou ¢innosti poplatnika® nahrazuji
slovy ,,jeho ¢innosti, ze které plynou piijmy ze
samostatné ¢innosti®.

K bodu 172 (§ 24 odst. 2 pism. z0))

Jde o legislativné technickou Upravu souvisejici s novym
nazvem pfijmu podle § 7 zakona.

173. V § 24 odst. 2 pism. zp) se slova ,,, Norska
nebo Islandu“ nahrazuji slovy ,nebo statu
tvoticiho Evropsky hospodarsky prostor®.

K bodu 173 (§ 24 odst. 2 pism. zp))

V navaznosti na zahdjeni jednani s LichtenStejnskym
knizectvim o smlouvé o zamezeni dvojimu zdanéni, jejiz
nedilnou soucasti je i ¢lanek o vyméné informaci, se navrhuje
upravit znéni pfisludsného ustanoveni tak, aby byly pro
LichtenStejnsko zavedeny stejné podminky, které se tykaji
ostatnich statl tvoficich Evropsky hospodarsky prostor (Norska
a Islandu).

174. V § 24 odst. 2 pism. zt) se za slovo ,,sluzeb,*
vkladaji slova ,, ktery méa opravnéni k
poskytovani zdravotnich sluzeb podle zédkona
upravujiciho zdravotni sluzby,*.

K bodu 174 (§ 24 odst. 2 pism. zt)

V souvislosti s upfesnénim v § 18a odst. 5 pism. c), ze za
poskytovatele zdravotnich sluzeb pro ucely zdkona o danich
z pfijm0G se povazuje pouze poplatnik, ktery ma opravnéni
poskytovat zdravotni sluzby podle zakona €. 372/2011 Sb., o
zdravotnich sluzbach, dochazi k doplnéni a upfesnéni, ze
uplatnéni pausalniho vydaje na dopravu mohou uplatnit pouze
poskytovatele zdravotnich sluzeb s opravnénim poskytovat
zdravotni sluzby, ktefi i nadale budou uplatfiovat tzv. Siroky
zaklad dané. Navrhovana Uprava tak dopada na provozovatele
socialnich sluzeb, ktefi také doplikové poskytuji zdravotni
sluzby a ktefi doplnénim § 18a odst. 5 pism. c) budou
uplathovat tzv. uzky zaklad dané.

175. V § 24 odst. 2 pism. zv) Gvodni ¢asti
ustanoveni se za slovo ,,pohledavky* vkladaji
slova ,, , nebo ¢asti pohledavky,*.

K bodu 175
ustanoveni)

(§ 24 odst. 2 pism. zv) uvodni cast

Tato Uprava navazuje na znéni ustanoveni § 5 odst. 2 zakona
¢. 593/1992 Sb., o rezervach pro zjisténi zakladu dané
z pfijma, které umoznuje v pfipadé, Ze je &ast pohledavky
zajiSténa bankovni zarukou nebo pojisténa, vytvareni
opravnych polozek pouze k Casti pohledavky. Proto se
navrhuje, aby v pfipadech, kdy je pojiSténa pouze cast
pohledavky, bylo mozno také aplikovat ustanoveni § 24 odst. 2
pism. zv) na pojisténou ¢ast pohledavky.

176. V § 24 se na konci odstavce 2 tecka nahrazuje
¢arkou a doplituje se pismeno zx), které zni:

,»zX)u poplatnika, ktery nevede Ucetnictvi, vydaje na
ziizeni prava stavby, neni-li soucdsti vstupni
ceny stavby, vpomérné vysi pripadajici ze
sjednané doby zfizeni préva stavby na ptisluSné
zdanovaci obdobi.*.

K bodu 176 (§ 24 odst. 2 pism. zx))

Novy ob&ansky zakonik v § 1240 a nasl. zavadi pocinaje rokem
2014 novy institut — pravo stavby. Pravo stavby je v souladu s §
1242 nemovita véc. Z hlediska ucetnich predpist je pravo
stavby dlouhodobym hmotnym majetkem. Je-li sou€asti prava
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stavby stavba, je z hlediska UCetnich pfedpisti pravo stavby
soucasti ocenéni stavby. V navaznosti na to se navrhuje pro
poplatniky dané z pfijmd fyzickych osob, ktefi nevedou
UCetnictvi, do zakona doplnit, Ze vydaje na pofizeni prava
stavby, které neni soucasti ocenéni stavby (resp. neni soucasti
vstupni ceny stavby vsouladu s § 29 zakona o danich
Z pfijm0), lze do danovych vydajia uplatnit postupné po
sjednanou dobu trvani prava stavby. Prakticky jde o ¢asové
rozliSeni vydaji poplatnikd vedoucich darnovou evidenci
obdobng, jako je tomu pfi finanénim leasingu (viz § 24 odst. 2
pism. h) bod 2 zakona).

177. V § 24 odstavec 4 zni:

»(4) Vydajem podle odstavce 1 je také uplata u
finan¢niho leasingu hmotného majetku, ktery lze
podle tohoto zakona odpisovat, pokud po jeho
ukonceni je tento hmotny majetek zahrnut do
obchodniho majetku.*.

K bodu 177  (§ 24 odst. 4)

Navrzena Uprava ustanoveni § 24 odst. 4 souvisi s pfesunem
obsahu dosavadniho znéni ustanoveni § 24 odst. 4 tykajiciho
se doby finanéniho leasingu do § 21d odst. 1 pism. c) a § 21d
odst. 2 a podminky kladené na kupni cenu pfi pfevodu
vlastnického prava k pfedmétu leasingu do § 21d odst. 1 pism.
b). Vzhledem k rozsahlosti zasaht do tohoto ustanoveni bylo
zvoleno nové pretextovani § 24 odst. 4.

S ohledem na provazanost minimaini doby finan¢niho leasingu
s dobou odpisovani nové i u nemovitych véci se navrhuje
rovnéz premisténi dosavadni podminky § 24 odst. 4 pism. b)
kladené pro uznatelnost leasingovych uplat na kupni cenu
pfedmétu leasingu po jeho ukonéeni, a to Ze tato kupni cena
nesmi byt vy8Si nez zlstatkova cena pfi rovnomérném
odpisovani z pofizovaci ceny evidované u poskytovatele
leasingu. Toto kritérium kladené dosud na kupni cenu (které
bylo pouze fiktivnim vypoctem bez ohledu na to, jak skutecné
poskytovatel leasingu odpisoval) se jevi vhodné upravit a
pfesunout do definice finanéniho leasingu, a to v podobé
uvedené v § 21d odst. 1 pism. b), tj. Ze Ize ze smlouvy
pfedpokladat, Ze kupni cena pfedmétu leasingu bude
podstatné niz8i nez by byla obvyklad cena pfedmétu leasingu
k datu pfevodu vlastnického prava,

Upravy v dosavadnim ustanoveni § 24 odst. 4 pism. c) jsou
legislativné technické a souvisi s Upravou v navéti § 24 odst. 4.
Posledni véta ustanoveni § 24 odst. 4 stavajiciho znéni se
zruSuje s ohledem na to, ze postup pfi nesplnéni podminek
obsazenych v dosavadnim textu ustanoveni § 24 odst. 4 je
obsazen v ustanoveni § 24 odst. 5.

178. V § 24 odst. 5 Gvodni ¢asti ustanoveni se
slova ,,podminky podle odstavce 4 nahrazuji
slovy ,,podminku podle odstavce 4 a
podminky finan¢niho leasingu®.

K bodu 178 (§ 24 odst. 5 uvodni ¢ast ustanoveni)

Jedna se o legislativné technické udpravy v souvislosti
s Upravou ustanoveni § 24 odst. 4 a § 21d zakona o danich
Z pfijma timto zakonem. V navrhovaném znéni § 24 odst. 4 je
uznatelnost Uplaty u finanéniho leasingu jako vydaje zUzZena na
jedinou podminku. Nesplnéni podminek finan¢niho leasingu,
pfi kterych se aplikujie § 24 odst. 5 zakona je rovnéz
posuzovano ve vztahu kdefiniécnim znakdm finanéniho
leasingu uvedenym v § 21d tohoto zékona.

179. V § 24 odst. 6 se slova ,,nebo 15 zrusuji.
K bodu 179 (§ 24 odst. 6)

Navrhuje se zrusit odkaz na § 24 odst. 15, ktery je ruSen timto
zakonem.

180. V § 24 odst. 7 pism. b) bodé 1 se slovo
»stanovenou nahrazuje slovem ,uréenou® a
slovo ,,nemovitosti“ se nahrazuje slovy
,hemovitych véci®.

K bodu 180 (§ 24 odst. 7 pism. b) bod 1)

Prvni navrhovana zména souvisi se zménou terminologie
v zakoné o ocenovani majetku. Druhd zména navazuje na
zménu terminologie v souvislosti s rekodifikaci soukromého
prava.

181. V § 24 se na konci odstavce 7 dopliuje véta
»INabyvaci cena se sniZuje o ty ¢asti, které jiz
byly uplatnény jako vydaje na dosazeni,
zajisténi a udrzeni pijmua.*.

K bodu 181 (§ 24 odst. 7)

Vyslovné se uvadi dosud implicitné dovozované pravidlo, ze
urcitou ¢ast nabyvaci ceny nelze uplatnit dvakrat.

182. V § 24 se odstavce 15 a 16 zrusuyji.
K bodu 182 (§ 24 odst. 15 a 16)

Navrhuje se dané odstavce zrusit z divodu, Ze podminka doby
finan¢ni leasingu je stanovena komplexné v § 21d odst. 2 jako
jeden z jeho definiénich znakll a podminka zahrnuti hmotného
majetku do obchodniho majetku po ukonéeni finanéniho
leasingu je zobecnéna pro finanéni leasing veSkerého
hmotného majetku v § 24 odst. 4.

183. V § 25 odst. 1 pism. i) se slova ,,bezuplatny
ptijem* nahrazuji slovy ,,pfijem z darovéni a
bezuplatnych sluzeb®.

K bodu 183 (§ 25 odst. 1 pism. i))

Jedna se o zUzZeni tituld bezlplatnych pfijmd, u kterych je
vylou€ena moznost uplatnéni takto ziskaného majetku nebo
majetku  ziskaného z bezuplatnych pfijmad do danové
uznatelnych vydaji (nakladu). Navrhovana Uprava by tak méla
dopadat na tzv. vefejné prospésné poplatniky, ktefi maji dary
osvobozené od dané, resp. mohou uplatnit jejich osvobozeni.
Oproti sou€asné Upravé se navrhuje, aby vydaje souvisejici
s reprodukci majetku ziskaného z dédéni nebo odkazu byly
dafiové uznatelné.

184. V § 25 odst. 1 pism. t) se slova ,,bezlplatna

plnéni“ nahrazuji slovem ,dar a slova
»bezuplatné plnéni“ se nahrazuji slovem
,,dar.
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K bodu 184 (§ 25 odst. 1 pism. t))

V souladu se zajmem na pravni jistoté poplatnikl dochazi
k vyslovnému upfesnéni vécného rozsahu ustanoveni, v jehoz
ramci se maji vydaji na reprezentaci, které neni mozné uplatnit
jako vydaje vynaloZené k dosaZeni, zajisténi a udrzeni pfijma,
na mysli dary, nikoliv ostatni plnéni spadajici do Sir§i mnoZiny
bezuplatnych plnéni.

185. V § 25 odst. 1 pism. zp) se slovo ,,bezuplatné*
nahrazuje slovem ,,darovanim*®.

K bodu 185 (§ 25 odst. 1 pism. zp))

Jedna se o Upravu, ktera mnozinu bezuplatnych pfijmd pro
ucely aplikace pfedmétného ustanoveni omezuje na pfipady
nabyti hmotného a nehmotného majetku odpisovaného pouze
podle pravnich predpist upravujicich ucetnictvi, kdy byl tento
majetek nabyt darovanim. Navrhovana uprava by tak méla
dopadat na tzv. vefejné prospésné poplatniky, ktefi maji dary
osvobozené od dané, resp. mohou uplatnit jejich osvobozeni.

186. V § 25 odst. 1 pismeno zq) zni:

,»ZQq) hodnotu majetku, ktery se neodpisuje podle
tohoto zékona ani podle pravnich piedpisa
upravujicich ucetnictvi, nabytého darovanim
nebo hodnotu bezlplatné pfijatych sluzeb,
pokud tento bezuplatny pfijem byl od dané
osvobozen nebo nebyl zahrnut do jejiho
predmétu..

K bodu 186 (§ 25 odst. 1 pism. zq))

Jedna se o Upravu, ktera mnozinu beziplatnych pfijmd pro

ucely aplikace pfedmétného ustanoveni omezuje na pfipady
nabyti:

1) majetku neodpisovaného podle tohoto zakona ani podle
pravnich prfedpist upravujicich u€etnictvi, a to darovanim.
Takovym majetkem mohou napfiklad byt zasoby, pozemek,
finanéni majetek,

2) sluzeb pfijatych bezuplatné.

Ustanoveni dopada na vydaje (naklady) nabyvatele souvisejici
s timto majetkem nebo sluzbami. Souvisejicimi vydaji (naklady)
jsou napfiklad hodnota spotfebovanych zasob, vstupni cena
pozemku, hodnota spotfebovanych sluzeb apod. Navrhovana
Uprava by tak meéla dopadat na tzv. vefejné prospésné
poplatniky, ktefi maji dary osvobozené od dang, resp. mohou
uplatnit jejich osvobozeni.

187. V § 25 odst. 3 se slovo ,,zm)“ nahrazuje
slovem ,,zl)*.
K bodu 187 (§ 25 odst. 3)

Jedna se o odstranéni legislativné technické nepfesnosti v
pfedmétném odkazu.

188. V § 26 odst. 2 pism. a) se za slovo
,.samostatné*“ vklada slovo ,hmotné“ a za
slovo ,,soubory* se vklada slovo ,,hmotnych®.

K bodu 188 (§ 26 odst. 2 pism. a))

Jednd se o legislativné technickou Uupravu spocivajici
v doplnéni identifikace samostatnych movitych véci nebo jejich
souborl, které jsou soucasti vymezeni hmotného majetku
podle zakona o danich z pfijml, a to tak, aby byla zajiSténa
zadouci vazba na vymezeni téchto véci podle predpisa
upravujicich Ucetnictvi, které slovo ,hmotné“ obsahuji, a téz
z davodu, Ze novy obcCansky zakonik v § 496 nové rozliSuje
mezi véci hmotnou a nehmotnou.

189. V § 26 odst. 2 pism. b) se slova ,,nezahrnujici
pozemek* zrusSuji.

K bodu 189 (§ 26 odst. 2 pism. b))

Jednd se o legislativné technickou uUpravu spocivajici ve

vypusténi textu, ktery se navrzenym doplnénim do ustanoveni
§ 29 odst. 1 zakona o danich z pfijmu stava nadbytec¢nym.

190. V § 26 odst. 2 zaverecné Casti ustanoveni se za
slovo ,,samostatné* vklada slovo ,,hmotné*, za
slovo  ,,Souborem™“ se vklada slovo
,hmotnych®“, za slovo ,,Soubor* se vklada
slovo ,,hmotnych® a za slova ,,vstupni ceny
souboru‘ se vklada slovo ,,hmotnych*.

K bodu 190 (§ 26 odst. 2 zavérecna cast ustanoveni)

Jedna se o legislativné technickou udpravu spocivajici
v doplnéni identifikace samostatnych movitych véci nebo jejich
soubord, které jsou soucasti vymezeni hmotného majetku
podle zakona o danich z pfijmU, a to tak, aby byla zajisténa
zadouci vazba na vymezeni téchto véci podle predpist
upravujicich uUcetnictvi, které slovo ,hmotné“ obsahuji, a téz
z divodu, Ze novy obcansky zakonik v § 496 nové rozliSuje
mezi véci hmotnou a nehmotnou.

191. V § 26 odst. 7 pism. b) se slova ,,pism. a) az
e), g) az m)* zrusuji.
K bodu 191 (§ 26 odst. 7 pism. b))

Jedna se o legislativné technickou upravu odstrafujici
nadbyte¢ny odkaz v § 26 odst. 7 pism. b) na ustanoveni
jednotlivych pismen § 30 odst. 10 zakona o danich z pfijma.
Rezim polovi¢niho odpisu podle § 26 odst. 7 pism. b) zakona o
danich z pfijmud se tyka vSech pismen § 30 odst. 10 zakona o
danich z pfijma, tedy i dosud zde neuvadéného pismene f).

192. V § 27 pismeno j) zni:

,»J) hmotny majetek nabyty darovanim, jehoz
nabyti bylo od dané z pfi{jml osvobozeno nebo
nebylo pfedmétem dané.*.

K bodu 192 (§ 27 pism. j))

Navrzena Uprava z mnoziny bezuplatnych pfijmd pro uGcéely
aplikace pfedmétného ustanoveni vybird pouze pfipady nabyti
hmotného majetku darovanim, a to jak v pfipadé obdarovaného
fyzické, tak i pravnické osoby. Vzhledem ktomu, Ze navrh
ustanoveni se jiz netyka dédictvi nebo odkazu, navrhuje se
soucasné zrusit vyjimky tykajici se fyzickych osob.
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193. V § 28 odst. 3 se za slova ,,pronajatého
hmotného majetku* vkladaji slova ,nebo
majetku pofizovaného na financ¢ni leasing®, za
slovo ,,ndjemcem® se vkladaji slova ,nebo
uzivatelem®, za slovo ,,ndjemce® se vkladaji
slova ,,nebo uzivatel“ a za slova ,,pronajaty
hmotny majetek” se vkladaji slova ,,nebo
majetek pofizovany na finan¢ni leasing™.

K bodu 193 (§ 28 odst. 3)

Jde o doplnéni ustanoveni, které stanovi, Ze technické
zhodnoceni majetku pofizovaného formou finan¢niho leasingu
mUze odpisovat i uzivatel, ktery si majetek pofizuje na finan¢ni
leasing, tak jak to zakon stanovil jiz do konce roku 2013.
Uprava navazuje na novy § 21d odst. 2 zakona Gginny od 1.
ledna 2014, ktery stanovi, Ze na finanéni leasing se nevztahuji
ustanoveni tohoto zakona o najmu.

194, V § 29 odst. 1 pism. a) se za slova ,,pied
vlozenim do obchodniho majetku vkladaji
slova ,,nebo v dob¢ delsi nez 1 rok pred
zahédjenim ndjmu*.

K bodu 194 (§ 29 odst. 1 pism. a))

V pfipadé, kdy si podnikatel v dobé delSi nez jeden rok pfed
vloZzenim do obchodniho majetku pofidil movitou véc, napf.
automobil, je vstupni cenou reprodukéni pofizovaci cena.
Vlozil-li by napf. podnikatel do obchodniho majetku 4 roky stary
automobil, vstupni cenou by byla cena reprodukéni. Pro
pronajimatele, ktery nema ve smyslu zakona obchodni
majetek, zakon obdobnou upravu vstupni ceny nestanovi.
Pokud by napf. poplatnik zahajil najem 4 roky starého
automobilu, vstupni cenou by byla kupni cena. Z uvedeného
davodu se navrhuje do zakona doplnit, Ze i v pfipadé zahajeni
najmu movité véci starSi nez 1 rok bude vstupni cenou
reprodukéni pofizovaci cena.

195. V § 29 odst. 1 zavérecné Casti ustanoveni se za
vétu prvni vklada véta ,,Soucasti vstupni ceny
jednotky neni ocenéni té Casti jednotky, ktera
je pozemkem.*.

K bodu 195 (§ 29 odst. 1 zavérecna cast ustanoveni)

Jedna se o Upravu, ktera reaguje na dichotomii jednotek
vzniklou po 1. lednu. 2014, kdy jednotky vymezené podle
zdkona €. 89/2012 Sb., obfansky zakonik, obsahuji podil na
spoleénych €astech nemovité véci v podob& pozemku, ktery
vSak neni hmotnym majetkem podle zakona o danich z pfijma.
Z duvodu posileni jistoty poplatnik{i se navrhuje doplnéni § 29
odst. 1 zakona o danich z pfijma pravidlo, které vylu€uje pro
Ucely zjiSténi vstupni ceny jednotky tu jeho c&ast, ktera je
pozemkem.

196. V § 29 odst. 1 zdvérecné Casti ustanoveni se za
slovo ,,a¢elového* vklada slovo ,,penézitého*
a za slova ,,pofizeni hmotného majetku® se
vkladaji slova ,nebo na jeho technické
zhodnoceni®.

K bodu 196 (§ 29 odst. 1 zavérecna cast ustanoveni)

Navrhovana Uprava odstrafiuje pochybnost poplatnika, kterych
forem bezulplatného pfijmu se ustanoveni vztahujici se k
pfijatétmu bezuplatnému pfijmu ve formé& ucelového daru na
pofizeni hmotného majetku nebo na jeho technického
zhodnoceni tyka.

197. V § 29 odst. 6 pism. a) se slova ,,pism. b)“
nahrazuji slovy ,,pism. a) bodu 2.

K bodu 197 (§ 29 odst. 6 pism. a))

V souvislosti se zménou usporfadani § 23 odst. 6 dochazi ke
zméneé odkazu v ustanoveni § 29 odst. 6.

198. V § 29 odst. 6 zavérecné Casti ustanoveni Se za
slova ,,6 pism. a)* vkladaji slova ,,bodu 1.

K bodu 198 (§ 29 odst. 6 zavérecna cast ustanoveni)

V souvislosti se zménou uspofadani § 23 odst. 6 dochazi ke
zmeéné odkazu v ustanoveni § 29 odst. 6.

199. V § 29 se dopliuje odstavec 10, ktery zni:

,»(10) Vstupni cena hmotného majetku
puvodniho odpisovatele, kterda se pouZije u
nabyvatele vkladu pro pokra¢ovani v odpisovani, se
zvysuje o Castky, které se staly u nabyvatele souc¢asti
ocenéni vloZeného majetku jako néklady souvisejici
sjeho pofizenim podle pravnich ptedpisi
upravujicich ucetnictvi.®.

K bodu 199 (§ 29 odst. 10)

Navrhovana Uprava se tyka vydajl, u kterych pro dariovou
uznatelnost konkrétniho vydaje tykajiciho se hmotného nebo
nehmotného majetku v zakladu dané z pfijmd poplatnika je
urcujici zpusob, jak je o tomto vydaji ic¢tovano v jeho Ucetnictvi.
Pro dafovy rezim predmétného souvisejiciho vydaje je
rozhodujici, jak bylo o tomto vydaji zauctovano v souladu
s platnymi pravnimi predpisy, které Uc€etnictvi upravuji. Tento
postup se navrhuje aplikovat také v oblasti hmotného a
nehmotného majetku, ktery je predmétem vkladu a kde je
rozhodujici, zda pfedmétny vydaj vstoupil v U€etnictvi
nabyvatele do ocenéni tohoto majetku jako naklad souvisejici
s jeho pofizenim.

Navrhovand uprava napfiklad feSi postup v situaci, kdy podle
Upravy provedené zakonnym opatfenim Senatu ¢. 340/2013
Sb., o dani z nabyti nemovitych véci, je nabyti nemovité véci
vkladem prfedmétem této dané a neni od ni osvobozeno.
Navrhovana uUprava by méla umoznit poplatnikovi dané
z pfijmG v pfipadé, kdy se poplatnikem této dané stane
nabyvatel nemovité véci a hodnotu pfedmétné dané si
nabyvatel zahrne do ucetniho ocenéni vkladané nemovitosti,
pokraCovat v dariovém odpisovani ve smyslu a pfi splnéni
dalSich podminek ustanoveni § 30 odst. 10 z ocenéni nemovité
véci u plvodniho odpisovatele, navySeného o dan z nabyti
nemovitych véci, pokud ji nabyvatel zaplatil. PFfi absenci
navrhované Upravy by dan z nabyti nemovitych véci byla pro
dafiové ugely jednordzovym nakladem. Uprava sleduje
nastoleni stavu, kdy koresponduje darové a U€etni zachyceni
uvedené dané.
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Obdobné se bude postupovat podle navrzeného ustanoveni i u
dalSich vydaju vstupujicich do ocenéni vloZzeného majetku u
nabyvatele jako ndklad souvisejici s jeho pofizenim.

200. V § 30 odst.
ustanoveni zni:

10 pism. b) uvodni Cést

»poplatnik u hmotného majetku nabytého®.

K bodu 200
ustanoveni)

(§ 30 odst. 10 pism. b) uvodni cast

Navrhuje se nahradit navéti § 30 odst. 10 pism. b) obsahujici
vyCet jednotlivych  subjektd  opravnénych  pokracovat
v odpisovani v pfipadé hmotného majetku nabytého vkladem ¢&i
pfeménou obecnym pojmem poplatnik, nebot soucasny vycet
neni uplny.

Navrhovanou Upravou jsou do daného ustanoveni zahrnuty i
fundace a ustav, které jsou definovany v ustanovenich § 303
a nasledujicich, resp. § 402 a nasledujicich zakona ¢. 89/2012
Sb., obfanského zakoniku. V této souvislosti se vSak
nenavrhuje dalSi dprava pro tyto instituty v jednotlivych bodech
ustanoveni § 30 odst. 10 pism. b) zakona o danich z pfijm0, a
to s ohledem na novelou navrzené ustanoveni § 21f zakon o
danich z pfijm0, ve kterém se vklad do fundace nebo Ustavu
pfipodobnuje k vkladu do obchodni korporace (obdobné se
tomu tak déje v pfipadé svéfenského fondu).

201. V § 30 odst. 10 pism. b) se bod 4 zrusuje.
K bodu 201 (§ 30 odst. 10 pism. b) bod 4)

Dochazi ke zruSeni ustanoveni § 30 odst. 10 pism. b) bodu 4
zakona o danich zpfijmQ, a to v souvislosti s navrzenym
novelizaénim bodem, ktery stanovi, Ze pro Ucely dani z pfijmu
se na vyclenéni majetku do svéfenského fondu a zvyseni
majetku svéfenského fondu smlouvou nebo pofizenim pro
pfipad smrti hledi jako na vklad do obchodni korporace.
V dasledku této Upravy neni tfeba zachovavat specialni bod
tykajici pokraCovani v odpisovani pro majetek vyclenény
svefenskému fondu, nebot rezim vyc¢lenéni majetku do
svéfenského fondu, resp. zvySeni majetku svéfenského fondu
se navrhuje podradit pod rezim vkladu, ktery je obecné feSen
v § 30 odst. 10 pism. b) bodu 1 stavajiciho znéni zakona o
danich z pFijma.

202. V § 30 odst. 10 pism. i) se slovo ,,pjcené*
nahrazuje slovem ,,zaptij¢ené®.

K bodu 202 (§ 30 odst. 10 pism. i)

Jedna se o terminologickou zménu navazujici na nové pojmy
soukromého prava, kdy je od 1. ledna 2014 uzivan pojem
,Zapujcka“ (§ 2390 NOZ) namisto dosavadniho pojmu ,pujcka®,
pfi¢emz po vécné strance se jejich vymezeni shoduje.

203. V § 30 odst. 10 se pismeno m) zruSuje.

Dosavadni pismeno n) se oznacuje jako pismeno m).
K bodu 203 (§ 30 odst. 10 pism. m))

Dochazi ke zruSeni stavajiciho ustanoveni § 30 odst. 10 pism.
m) zakona o danich z pfijmd, jehoz obsah je ve vztahu
k navrzené Upraveé § 30 odst. 10 pism. b) bodu 1 duplicitni.

204. V § 33a odst. 2 pism. c) se za slovo ,,soubor*
vklada slovo ,,hmotnych* a za slova ,,tomuto
souboru® se vklada slovo ,,hmotnych*.

K bodu 204 (§ 33a odst. 2 pism. c))

Jedna se o legislativné technickou udpravu spocivajici
v doplnéni identifikace samostatnych movitych véci nebo jejich
soubord, které jsou soucasti vymezeni hmotného majetku
podle zakona o danich z pfijmU, a to tak, aby byla zajisténa
zadouci vazba na vymezeni téchto véci podle predpisa
upravujicich ucetnictvi, které slovo ,hmotné“ obsahuji, a téz
z ddvodu, Ze novy ob&ansky zakonik v § 496 nové rozliSuje
mezi véci hmotnou a nehmotnou.

205. V § 34 se na konci textu odstavce 3 dopliuji
slova ,,, ktefi maji opravnéni k poskytovani
zdravotnich sluzeb podle zdkona upravujiciho
zdravotni sluzby*.

K bodu 205 (§ 34 odst. 3)

V souvislosti s upfesnénim v § 18a odst. 5 pism. c), ze za
poskytovatele zdravotnich sluzeb pro ucely zdkona o danich
z pfijm0G se povazuje pouze poplatnik, ktery ma opravnéni
poskytovat zdravotni sluzby podle zakona €. 372/2011 Sb., o
zdravotnich sluzbach se upfesfiuje ustanoveni odstavce 3 a
moznost uplatnit odpoCet dariové ztraty se tyka pouze
poskytovatele zdravotnich sluzeb s opravnénim poskytovat
zdravotni sluzby. Navrhovana Uuprava tak dopada na
provozovatele socidlnich sluzeb, ktefi pouze doplhkové
poskytuji zdravotni sluzby, maji formu obecné& prospésné
spole¢nosti a ktefi doplnénim § 18a odst. 5 pism. c¢) budou
uplathovat tzv. uzky zaklad dané.

206. V § 34g odst. 4 pism. a) bodé 3 se slovo ,,a“
nahrazuje ¢arkou.
K bodu 206 (§ 349 odst. 4 pism. a) bod 3)

Jedna se o legislativné technické zpfesnéni.

207. V § 34g odst. 4 se na konci pismene b) ¢arka
nahrazuje slovem “a®.

K bodu 207 (§ 349 odst. 4 pism. b))

Jedna se o legislativné technické zpfesnéni.

208. V § 35ba odst. 1 pism. a) se slova ,,; dail se
nesnizuje u poplatnika, ktery k1. lednu
zdanovaciho obdobi pobird starobni dichod
Z dachodového pojisténi nebo ze zahrani¢niho
povinného pojisténi stejného druhu zrusuji.

K bodu 208 (§ 35ba odst. 1 pism. a))

Na zakladé koali¢ni smlouvy se navrhuje pfiznat zakladni slevu

na poplatnika i starobnim dichodcum, ktefi k 1. lednu daného

zdanovaciho obdobi pobiraji starobni dichod z dichodového

pojisténi nebo ze zahrani¢niho povinného pojisténi stejného
druhu.
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209. V § 35ba odst. 2 vété prvni se za slova , ktery
je*“ vklada slovo ,,danovym® a slova ,,, Norska
nebo Islandu® se nahrazuji slovy ,,nebo statu
tvoticiho Evropsky hospodaisky prostor.

K bodu 209 (§ 35ba odst. 2)

Jde o legislativné technickou uUpravu navazujici na pojem
,<danovy rezident“ zavedeny v § 2 zakona zadkonnym opatfenim
Senatu ¢. 344/2013 Sb.

V navaznosti na zahdjeni jednani s LichtenStejnskym
knizectvim o smlouvé o zamezeni dvojimu zdanéni, jejiz
nedilnou soucasti je i ¢lanek o vyméné informaci, se navrhuje
upravit znéni pfislusného ustanoveni tak, aby byly pro
LichtenStejnsko zavedeny stejné podminky, které se tykaji
ostatnich statd tvoficich Evropsky hospodarsky prostor (Norska
a Islandu).

210. V § 35ba odst. 2 vét¢ druhé se slova ,,na
tiskopisu vydaném Ministerstvem financi‘
zrusuji.

K bodu 210 (§ 35ba odst. 2)

Z dlvodu snizeni administrativni zatéze poplatnikd se navrhuje
zrusit povinnost dokladat vysi pfijmi ze zdroji ze zahrani¢i na
daném formulafi. Nadale trva vSak povinnost tento pfijem
dolozit potvrzenim zahrani¢niho spravce dané. Forma je tedy
volna.

211. V § 35ba odst. 4 se za slovo ,,jméni,* vkladaji

slova ,s vyjimkou spoleCenstvi jméni
dédica, .
K bodu 211 (§ 35ba odst. 4)

Jde o legislativné technickou Upravu pro pravni jistotu
poplatnikd i spravct dané navazujici na novy postup zdarfovani
pfijmi zemfelého poplatnika do doby rozhodnuti o dédictvi
stanovené zakonem ¢&. 280/2009 Sb., danovy fad, ve znéni
pozdéjSich predpist a na ustanoveni § 12 odst. 3 zakona o
danich z pfijmu.

212. 'V § 35bb odst. 3 véte prvni se slova ,,0 vnuka“
nahrazuji slovy ,,0 vlastniho vnuka® a ve vété
druhé slova ,,Za vnuka* se nahrazuji slovy ,,Za
vlastniho vnuka“.

K bodu 212 (§ 35bb odst. 3)

Jde o legislativné technickou Upravu v nové navrzeném
ustanoveni § 35bb (jedna se o novelu zakona o danich z pfijmu
vladnim navrhem zakona o poskytovani sluzby péce o dité v
détské skupiné a o zméné souvisejicich zakonl (snémovni tisk
82)), ktera reaguje na zménu vymezeni vyzivovaného ditéte
timto zdkonem v § 35c odst. 6 Uvodni &asti ustanoveni zdkona
o danich z pfijma.

213. V § 35bb odst. 4 se slova ,stanovené pro
zaméstnance odménovaného mésiéni mzdou k
pocatku pfislusného zdanovaciho obdobi a
neupravené s ohledem na odpracovanou dobu

a dalsi okolnosti, podle zvlastniho pravniho
ptedpisu upravujicich vySi minimalni mzdy
(déle jen ,,minimalni mzda*)* zrusuji.

K bodu 213  (§ 35bb odst. 4)

Jde o legislativné technickou upravu, kdy se legislativni zkratka
jen "minimalni mzda" pfesunuta z § 35c odst. 4 do § 35bb odst.
4 vladnim navrhem zakona o poskytovani sluzby péce o dité v
détské skupiné a o zméné souvisejicich zakon( (snémovni tisk
82) nahrazuje definici minimalni mzdy pro ucely zakona o
danich z pfijmG v novém § 21g v rdmci obecnych spole¢nych
ustanoveni pro dan z pfijmu fyzickych a pravnickych osob.

214. V § 35¢ odst. 1 vété prvni se slova ,,, Norska
nebo Islandu, nahrazuji slovy ,,nebo statu

~ror

tvoticiho Evropsky hospodaisky prostor®.
K bodu 214 (§ 35c odst. 1)

V navaznosti na zahdjeni jednani s LichtenStejnskym
knizectvim o smlouvé o zamezeni dvojimu zdanéni, jejiz
nedilnou soucasti je i €lanek o vyméné informaci, se navrhuje
upravit znéni pfislusného ustanoveni tak, aby byly pro
Lichtenstejnsko zavedeny stejné podminky, které se tykaji
ostatnich statu tvoficich Evropsky hospodarsky prostor (Norska
a Islandu).

215. V § 35¢ odst. 1 véte prvni se za slovo ,,roéné*
vkladaji slova ,,na jedno dité, 15 804 K¢ ro¢né
na druhé dit¢ a 17 004 K¢ ro¢né na tieti a
kazdé dalsi dite.

K bodu 215 (§ 35c odst. 1)

Vlada se ve svém programovém prohladeni zavazala
k nasledujicimu kroku: ,0d roku 2015 postupné zvySovani
slevy na dani na druhé a dalSi dité s cilem podstatné zvysit
slevu na dani na druhé a dalSi dit¢ do konce volebniho
obdobi.“ Navrhuje se zvysit darfiové zvyhodnéni na druhé
vyZivovaneé dité o 200 K& mési¢né, tj. o 2 400 KE& rocné a na
dalSi vyZivované dité o 300 K& mésicné, tj. o 3 600 K& rocné.
Maximalni vySe danového bonusu zUstava nezménéna.

Dariové zvyhodnéni tak bude nutné s ohledem na jeho vysi
uplatiovat v souvislosti s poétem déti. Pokud v prabéhu
zdanovaciho obdobi dojde ke zméné poctu déti (napf.
narozenim druhého ditéte v rodiné), pak se jedna o druhé dité,
na které bude uplatnéno danové zvyhodnéni ve vysi 15 804 K&
ro€né, resp. pomeérna c¢ast tohoto danového zvyhodnéni
v souvislosti s dalSimi podminkami pro jeho uplatnéni. Pokud
v prubéhu zdariovaciho obdobi napf. jedno ze dvou
vyzivovanych déti pfestane byt vyZivovanym ditétem ve smyslu
§ 35c odst. 6 zakona o danich z pfijml, bude poplatnik
uplatfiovat na zbyvajici dité dafiové zvyhodnéni ve vysi 13 404
K& ro¢né, resp. pomérnou Cast z této Castky, nebot se pocet
déti snizil ze dvou na jedno. Stejné tomu bude v situaci, kdy se
u poplatnika vyZivujiciho tfi déti a uplatfujiciho tak dafiové
zvyhodnéni ve vysi 13 404 K¢, 15804 K& a 17 004 K¢ snizi
pocet vyzivovanych déti ze tfi na dvé déti. Poplatnik pak bude
uplathovat dafiové zvyhodnéni jiz jen ve vySi na ,jedno* a
,druhé® dité (13 404 K& a 15804 K&). Pro ilustraci postupu
zZjisténi vySe danového zvyhodnéni uplatiiovaného na vice déti
slouzi nasledujici pfiklad:

Poplatnik uplatfiuje darnové zvyhodnéni v roce 2015 na dvé déti
Zijici s nim ve spole¢né hospodarici domacnosti. Na zletilého
studujiciho syna jen za kalendafni mésice leden az srpen,
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nebot syn ukonéi vtomto roce studium na stfedni Skole a
ve studiu dale nepokrac€uje a na nezletilou dceru po cely rok.

Narokové ¢astky dannového zvyhodnéni podle § 35c zakona
o danich z pfijmu:

Darnové zvyhodnéni 13404 K& [1117 K&
na jedno vyZivované dité roéné meésicné
Darnové zvyhodnéni 15804 K& |1317 K¢
na druhé vyZivované dité roéné mésitné

Vypocet danového zvyhodnéni u poplatnika za cely rok
2015:

VyZivované Za kal. | Vypocet Za kal. | Vypocet
déti mésice meésice

Zletily syn I = Vil 1117x8 | - -

Celkem 8 936 K¢

Nezletila 1= VIl 1317x8 | IX=XI |1117x4
dcera

Celkem 10 536 K& 4 468 K&

Dariové zvyhodnéni u poplatnika na ob& déti v uhrnu za cely
rok: 8 936 + 10 536 + 4 468 = 23 940 K&

Z vySe uvedeného vyplyva, ze

a) na zletilého syna bude nalezet danové zvyhodnéni ve
vy8i stanovené na jedno dité za mésice I. — VIIL.
v uhrnné vysi 8 936 K& (1 117 x 8), a

b) na nezletilou dceru bude nalezet dafové zvyhodnéni
za mésice |. — XIl. v uhrnné vysi 15 004 K¢, z toho za
meésice |.-VIIl. ve vysi stanovené na druhé dité ftj.
10 536 K¢ a za mésice IX.-XIl. ve vySi stanovené na
jedno dité tj. 4 468 K& (1 317 x8=10536a 1117 x4
=4 468).

Vzhledem ktomu, Ze sohledem na § 35c odst. 10 bude
nezletila dcera povazovana po ¢ast roku (l. — VIII.) za ,druhé
dité“ a po ¢ast roku (IX. — XIl.) za ,jedno“ dité, nebude se
vysledna ro¢ni ¢astka dafiového zvyhodnéni za cely rok rovnat
ani jedné z Castek uvedenych v § 35¢ odst. 1 pro ,jedno® a
,druhé® dité (13 404 K& a 15 804 K¢), ale bude v jejim rozpéti,
tedy ve vysi 15 004 KE.

216. V § 35c se na konci odstavce 1 dopliluje véta
Sle-li V jedné spole¢né  hospodatici
domacnosti vyzivovano vice déti, posuzuji se
pro ucely tohoto ustanoveni dohromady.*.

K bodu 216 (§ 35c odst. 1)

Smyslem navrhované Upravy je zajiSténi naroku na danové
zvyhodnéni na vice déti vyzivovanych v ramci jedné spolecné
hospodafici domacnosti v nové diferencované vysi ,podle poctu
déti (j. v souCasné Castce na jedno dité a ve vysSich ¢astkach
na druhé dité a na treti a kazdé dalSi dité) za okolnosti, ze
darnové zvyhodnéni na tyto déti nebude uplatfiovat pouze jeden
z poplatnikd (rodi¢u), ale kdy si poplatnici (rodic¢e) dariové
zvyhodnéni nalezejici na téchto ,vice® déti rozdéli.

Bude-li tedy napf. uplatfiovat danové zvyhodnéni na jedno dité
u svého zaméstnavatele matka a na dalSi dvé déti u svého
zameéstnavatele otec, bude nalezet dariové zvyhodnéni na
jedno z téchto déti ve vysi 13 404 K& a na dalsi dvé déti ve vysi
15 804 K& a 17 004 K¢. Bude pak zalezet na rozhodnuti rodicu,

vjaké vySi si danové zvyhodnéni na tyto tfi déti uplatni
v prohlaseni k dani u svého zaméstnavatele. Tzn. zda si matka
uplatni narok na darové zvyhodnéni u svého zaméstnavatele
jen ve vysi 13 404 K¢ a otec na druhé dité ve vysi 15 804 K¢ a
na treti dité ve vysi 17 004 K¢&; nebo matka si uplatni darove
zvyhodnéni na druhé dité ve vysi 15 804 K& a otec danové
zvyhodnéni na jedno dité ve vysi 13 404 K¢ a na tfeti dité ve
vySi 17 004 K¢.

Mezi rodic¢i tedy musi existovat shoda nejen v tom, kdo z nich si
danové zvyhodnéni na to které dité uplatni, ale i v tom, v jaké
vysSi si na to které dité danové zvyhodnéni uplatni.

217. V § 35c odst. 4 véte druhé se za slova ,,sazby
dan¢*“ vkladaji slova ,,s vyjimkou pfijmi, u
nichz se uplatni postup dle § 36 odst. 7 nebo
8.

K bodu 217 (§ 35¢c odst. 4)

Upfresriuje se, Ze zahrne-li poplatnik pfijmy zdanéné v pribéhu
zdanovaciho obdobi srazkou podle zvlastni sazby dané do
ro€niho zakladu dané& v danovém pfiznani, tyto pfijmy se
zapoctou do limitu pro vyplatu dafiového bonusu stanoveného
ve vysi Sestindsobku minimalni mzdy.

218. V § 35¢ odst. 5 vété prvni se za slova ,,pokud
je* vklada slovo ,,daniovym* a slova ,, , Norska
nebo Islandu® se nahrazuji slovy ,,nebo statu
tvoticiho Evropsky hospodatsky prostor®.

K bodu 218 (§ 35c odst. 5)

Jde o legislativné technickou uUpravu navazujici na pojem

.danovy rezident zavedeny v § 2 zakona zakonnym opatfenim
Senatu ¢. 344/2013 Sb.

V navaznosti na zahdjeni jednani s LichtenStejnskym
knizectvim o smlouvé o zamezeni dvojimu zdanéni, jejiz
nedilnou soucasti je i ¢lanek o vyméné informaci, se navrhuje
upravit znéni pfislusného ustanoveni tak, aby byly pro
LichtenStejnsko zavedeny stejné podminky, které se tykaji
ostatnich statl tvoficich Evropsky hospodarsky prostor (Norska
a Islandu).

219. V § 35c odst. 5 vét€¢ druhé se slova ,na
tiskopisu vydaném Ministerstvem financi‘
zrusSuji.

K bodu 219 (§ 35c odst. 5)

Z dlvodu snizeni administrativni zatéze poplatnikd se navrhuje
zrus$it povinnost dokladat vysi pfijm0 ze zdroji ze zahraniCi na
daném formulafi. Nadale trva vSak povinnost tento pfijem
dolozit potvrzenim zahrani¢niho spravce dané. Forma je tedy
volna.

220. V § 35c odst. 6 uvodni ¢asti ustanoveni se za
slovo ,rodica,” vkladaji slova ,,dité, které
pfestalo byt u tohoto poplatnika z divodu
nabyti plné svépravnosti nebo zletilosti

Vv péstounské péci,*.
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K bodu 220 (§ 35c odst. 6 uvodni ¢ast ustanoveni)

Navrhuje se pro ucely danového zvyhodnéni prohlasit za
vyzivovaneé dité poplatnika dité po zaniku péstounské péce (tj.
péce, ktera nahrazuje péci rodicl), jestlize dité nadale Zije ve
spole¢né  hospodafici domacnosti  se svym  byvalym
péstounem.

Podle § 970 zakona ¢&. 89/2012 Sb., obc¢ansky zakonik,
péstounska péce zanika, nabude-li dité pIlné svépravnosti a
nejpozdéji dosazenim zletilosti. Je-li tedy dité svéfeno
rozhodnutim pfislusného organu do péstounské péce,
okamzikem nabyti svépravnosti nebo zletilosti tato péce zanika
(tj. nejedna se jiz o ,dité v péci, nahrazujici pé¢i rodict®), a neni
mozné na né&j uplatnit darfiové zvyhodnéni, i kdyz ostatni
podminky stanovené v § 35c zakona o danich z pfijmu jsou pro
tyto ucely splnény. Cilem tohoto opatfeni je zajiSténi vzajemné
provazanosti mezi novym ob&anskym zakonikem, zakonem o
danich z pfijmd a zakonem €. 359/1999 Sb., o socialné-pravni
ochrané déti, podle kterého tomuto ditéti rovnéz zlstava
zachovan i po dosazeni zletilosti narok na pfispévek na uhradu
potfeb ditéte.

221. V § 35c¢ odst. 6 Gvodni casti ustanoveni Se
slova ,,vnuk a dit¢ nebo vnuk druhého z
manzelti, pokud jeho (jeji) rodiCe nemaji
nahrazuji slovy ,dit¢ druhého z manzeldq,
vlastni vnuk nebo vnuk druhého z manzeld,
pokud jeho rodi¢e nemaji dostatecné*.

K bodu 221 (§ 35c odst. 6 uvodni ¢ast ustanoveni)

Jedna se o legislativné technickou upravu, aby bylo ziejmé, ze
jde-li o darové zvyhodnéni na dité druhého z manzeld,
k uplatnéni naroku na dafiové zvyhodnéni postaci, aby dité
s nevlastnim rodi¢em Zilo ve spole¢né hospodafici domacnosti,
tak jak zakon stanovil do konce roku 2013.

Jde-li o dafové zvyhodnéni na vlastniho vnuka nebo vnuka
druhého z manzell, je tfeba nejen stimto vnukem sdilet
spole¢né hospodarici domacnost, jak stanovi § 35c odst. 1
zakona, ale jesté je tfeba, aby jeho rodiCe neméli dostatecné
pfijmy, ze kterych by mohli dafiové zvyhodnéni na dité uplatnit.
Bude-li se napf. jednat o manzele, kde manzelka nema zadné
pfijmy, peCuje o dité, manzel — student, ma pfijem ze
samostatné €innosti 100 000 K&, uplatni manzel slevy na dani
podle § 35ba zakona a poté dafiové zvyhodnéni na dité.
Vzhledem k vySi pfijmu manzela, bude mit narok na dariovy
bonus v souladu s § 35c odst. 4 zakona on a nikoliv prarodic.

Dosahne-li vSak pfijem manzela ze samostatné Cinnosti napf.
pouze 50 000 K¢, uplatni manzel pouze slevy na dani podle §
35ba zakona. Darové zvyhodnéni v podobé danového bonusu
manzel uplatnit nemlze, jeho pfijem nedosahl Sestinasobku
minimalni mzdy (6 x 8 500 = 51 000) v souladu s § 35c odst. 4
zakona. V takovém pfipadée, pokud vnouce zije ve spolecné
hospodafici domacnosti s prarodi€i, si mohou darové
zvyhodnéni uplatnit prarodice.

222. V § 35d odst. 8 se slova ,,do 31. bfezna“

nahrazuji slovy ,pfi zG¢tovani mzdy za
bfezen®.
K bodu 222 (§ 35d odst. 8)

V navaznosti na prodlouZeni IhGty pro roéni zuétovani zaloh
(do 31. bfezna) se navrhuje prodlouzit sou¢asné lhutu pro
vraceni preplatki na dani vypoétenych pfi ro€nim zuctovani

zaloh a danového zvyhodnéni, resp. pro vyplaceni pfipadnych
doplatkd na danovych bonusech, tedy pro spinéni povinnosti
spojenych s ro&nim zuc¢tovanim zaloh a dafiového zvyhodnéni.

223. V § 36 odst. 1 pism. a) bod 2 zni:
»2. Z ptijmu z ndjemného movité véci nebo jeji
¢asti umisténé na uzemi Ceské republiky,®.

K bodu 223 (§ 36 odst. 1 pism. a) bod 2)

Jednad se o legislativné technické zpfesnéni a sjednoceni
pojmoslovi dle uznavaného konceptu, aby nedochéazelo k jejich
matoucimu zaménovani v zakoné. Pojem ,pfijem z najemného*
je tfeba vykladat tak, ze se jedna o pfijmy plynouci z najmu (téz
tzv. operativniho leasingu). Nezahrnuje pfijmy z finanéniho
leasingu, a to na zakladé ustanoveni § 21d odst. 2, ktery
stanovi, ze na finanéni leasing se nepouziji ustanoveni o
najmu.

PFijmy zfinanéniho leasingu (dfive finanéniho pronajmu
s naslednou koupi movité véci) jsou zdafiovany odliSnou vysi
zvlastni sazby dané z pfijmi podle ustanoveni § 36 odst. 1
pism. d).

Naproti tomu § 22 odst. 1 pism. g) bod 5 obsahuje jak pfijmy
z najmu, tak pfijmy v podobé leasingovych splatek, nebot’ toto
ustanoveni pouziva spojeni ,pfijmy z uzivani“, coz je pojem,
ktery zastfeSuje oba vySe zminéné instituty.

Specialnim ustanovenim vuci § 36 odst. 1 pism. a) (a rovnéz i
pism. b)) je ustanoveni § 36 odst. 1 pism. c), které postihuje
pFijmy plynouci do tzv. ,danovych raji“ vyssi sazbou dané.
Toto se samozfejmé nevztahuje na uplaty o financnim
leasingu, ktery neni obsazen v pism. a) ani v pism. b) (je
upraven v § 36 odst. 1 pism. d)). Uplatou se rozumi leasingové
splatky, tj. nikoliv kupni cena za pfedmét leasingu na konci
leasingového vztahu.

224. V § 36 odst. 1 pism. b) bod¢ 1 se slova ,,nebo
Z podilu na likvidaénim zGstatku® nahrazuji
slovy ,,, zpodilu na likvidaénim ziistatku a
jiny piijem z drzby kapitdlového majetku ve
form¢ vraceni emisniho 4zZia, pfiplatku mimo
zakladni kapital nebo témto plnénim obdobna
plnéni®.

K bodu 224 (§ 36 odst. 1 pism. b) bod 1)

U pFijm(, které nejsou vyplatou podilem na zisku, se umoznuje
v zakladu dané pro dan vybiranou srazkou dané uplatnit
nabyvaci cenu daného kapitalového majetku.

Ustanoveni vychazi z vy&tu uvedeného v § 22 odst. 1 pism. g)
bod 3, které pracuje s mnozinou podily na zisku, vypofradaci
podily obchodnich korporaci a jiné pfijmy z drzby kapitalového
majetku. Jedna se i o pfipad, pokud poplatnik ziskal uplatné
obchodni podil na obchodni spole¢nosti a soucasti vlastniho
kapitalu této obchodni spole¢nosti byly vratitelné polozky typu
emisniho &zia nebo pfiplatku mimo vlastni kapital. Shrnujicim
pojmem je tedy pojem ,pfijem z drzby kapitdlového majetku®,
ktery ma slozky podily na zisku, vypofadaci podily, podily na
likvidaénim zUstatku a jiné pfijmy z drzby kapitalového majetku.
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225. V § 36 odst. 2 se na konci textu pismene d)
dopliuji slova ,,nebo jiného poplatnika dané
Z ptijmi fyzickych osob®.

K bodu 225 (§ 36 odst. 2 pism. d))

Navrhuje se ustanoveni tykajici se pfFijmd z kapitalového
majetku, kterym jsou i podily na zisku, uvést do souladu se
zakonem ¢. 90/2012 Sb., o obchodnich korporacich. Ten
umozhuje podily na zisku vyplacet i jinym osobdm nez tém,
které maji majetkovy podil na obchodni korporaci (§ 34 odst. 1
zakona €. 90/2012 Sb., o obchodnich korporacich).

Tato uprava pfimo souvisi s Upravou provedenou v § 8 odst. 1,
kde se rusi slova ,z majetkoveho podilu® a slova ,spole¢nost s
ru¢enim omezenym*, ,komanditni spole¢nost® a ,druzstvo” se
nahrazuji pojmem ,obchodni korporace®. Obdrzi-li nasledné
podil na zisku osoba, ktera nema majetkovy podil na obchodni
korporaci, bude se i na jeji strané jednat o pfijem podle § 8
zakona zdanény srazkou v souladu s § 36 zakona. Tim tato
osoba nebude muset podavat danové pfiznani. Vyjimkou bude
podil na zisku vyplaceny zaméstnanci, ktery bude i nadale
pfijmem podle § 6 zakona v souladu s § 6 odst. 1 pism. d)
zakona (v navaznosti na predvéti § 8 odst. 1 zakona).
Souc¢asné se navrhuje doplnit v tomto smyslu ustanoveni § 36
zakona. Ustanoveni § 8 odst. 1 pism. a) se dale navrhuje uvést
do souladu s § 36, ktery pro jiné vynosy z drzby cennych papirQ
srazkovou dan nestanovi.

U poplatnik(l dané z pfijm0 pravnickych osob bude tento druh
pfijmi zdanovan v obecném zakladu dané, nebot nejde o
pfijem z Uucasti na spole€nosti, ale v podstaté o bezuplatny druh
pFijmu. OdliSny pfistup vychazi z daného stavu, kdy v pfipadé
fyzickych osob je preferovan vybér dané formou srazkové
dané, aby nevznikala povinnost podani dafiovych pfiznani,
zatimco u pravnickych osob toto hledisko neni dulezité a
z vécné podstaty se tento pfijem Fadi k pfijmdm, které se
zahrnuji do zakladu dané.

226. V § 36 odst. 2 pism. e) se slovo ,,snizeného*
nahrazuje slovy ,, z vraceni emisniho 4zia,
ptiplatku mimo zakladni kapital nebo témto
plnénim obdobnd plnéni; tento pfijem se
snizuje®.

K bodu 226 (§ 36 odst. 2 pism. e))

Jedna se o reakci na upravu v § 10.

227. V § 36 odst. 2 se na konci textu pismene 1)
dopliiuji slova ,,; obdobné se postupuje u
pfijmu ¢lena obchodni korporace z rozpusténi
rezervniho fondu nebo obdobného fondu®.

K bodu 227 (§ 36 odst. 2 pism. i))

Navrhovana uprava reaguje na zménu vzniklou pfijetim ZOK,
kde jiz neni dale stanovena povinnost obchodnich korporaci
vytvafet a udrzovat rezervni fond (resp. nedélitelny fond
v pfipadé druzstva). Obchodni korporace také mize (po Upravé
stanov) jiz existujici rezervni fond zrudit a zdroje v ném
naakumulované pouzit jinak nebo je i rozdélit mezi &leny
obchodni korporace (akcionafe, spole¢niky nebo ¢leny
druzstva). Navrhovana uUprava stanovi pro pfijem ¢lena
obchodni korporace z podilu takto rozdélovanych zdroja
rezervniho fondu stejny rezim, jako plati v pfipadé pfijmu pfi
snizeni zakladniho kapitalu. To znamena, Ze pfi ¢asteCném

rozpousténi rezervniho fondu ¢lenim korporace se nejdfive
vyplaci ta ¢ast rezervniho fondu, ktera byla vytvofena ze zisku
obchodni korporace a jejiz vyplata podléha srazkové dani, a az
poté Cast rezervniho fondu, kterd byla vytvofena pfi vzniku
spole€nosti (pfiplatek nad emisni kurs akcii — odst. 2 § 217
Obchodniho zakoniku).

Termin ,obdobny fond“ zahrnuje nedélitelny fond vznikly podle
§ 235 Obchodniho zakoniku nebo jiné obdobné fondy, které
mohou byt vytvofeny, nebot ZOK vyslovné nevylucuje i
vytvareni jinych fondd obdobnych rezervnimu, pokud je to dano
jinym pravnim pfedpisem nebo stanovami obchodni korporace,
proto je platnost ustanoveni rozSifena i na tyto fondy.

228. V § 36 odst. 2 pism. k) se slova ,,s vyjimkou
vyher a cen z loterii a jinych podobnych her
provozovanych na zakladé povoleni vydaného
podle zvlastniho pravniho pfedpisul) [§ 10
odst. 3 pism. b)] nebo od dané osvobozenych
podle § 4 odst. 1 pism. f),* zrusuji.

K bodu 228 (§ 36 odst. 2 pism. k))

Ustanoveni § 4 odst. 1 upravujici osvobozeni od dané je

poplatné i pro § 36, tj. pro dar vybiranou srazkou podle zviastni

sazby dané. Znamena to, Ze pokud je dany pfijem dle
ustanoveni § 4, 4a, 10, 19 &i 19b od dané z pfijml osvobozen,
neni zdanovan ani podle § 36. Z tohoto ddvodu je v § 36 odst.

2 explicitni odvolavani se na konkrétni ustanoveni o

osvobozenich nadbytecné a také matouci. Tento explicitni
odkaz se proto navrhuje zrusit.

229. V § 36 odst. 2 pism. 1) se slova ,,, s vyjimkou
cen ze soutéZi a slosovani, které jsou od dané
osvobozeny [§ 4 odst. 1 pism. )] zrusuji.

K bodu 229 (§ 36 odst. 2 pism. 1))

Ustanoveni § 4 odst. 1 upravujici osvobozeni od dané je
poplatné i pro § 36, tj. pro dar vybiranou srazkou podle zvlastni
sazby dané. Znamena to, Ze pokud je dany pfijem dle
ustanoveni § 4, 4a, 10, 19 ¢i 19b od dané z pfijma osvobozen,
neni zdanovan ani podle § 36. Z tohoto dlvodu je v § 36 odst.
2 explicitni odvolavani se na konkrétni ustanoveni o
osvobozenich nadbyte€né a také matouci. Tento explicitni
odkaz se proto navrhuje zrusit.

230. V. § 36 odst. 2 pism. slovo

,»odchodného,* zrusuje.
K bodu 230 (§ 36 odst. 2 pism. v))

V) se

Dochazi ke zruSeni obsoletniho stanoveni zvlastni sazby dané
Z pfijma u odchodného pfislusnik bezpec€nostnich sborli podle
zvlastniho pravniho pfedpisu v § 36 odst. 2 pism. v) zakona o
danich z pfijmu, nebot tento pfijem je osvobozen podle § 4
odst. 1 pism. n) zakona o danich z pfijmU a tudiz se neaplikuje
ustanoveni o zvlastni sazbé dané.

231. V § 36 odst. 3 vété sedmé se za slova ,,druhu
piijmu vkladaji slova ,,poplatnika fyzické
osoby nebo poplatnika dané z piijmul
pravnickych osob®.
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K bodu 231 (§ 36 odst. 3)

Legislativné technické upfesnéni, aby bylo zfejmé, jak
postupovat v pfipadech, kdy se jedna o srazenou dan
z jednotlivého druhu pfijmd poplatnikd  fyzickych nebo
pravnickych osob u pFijmd uvedenych v 36 odst. 2 pism. a) a
pism. m) zakona o danich z pfijmu.

232. V § 36 odst. 4 vété prvni se za slova ,,ucasti v*
vklada slovo ,,zakladnim®.

K bodu 232 (§ 36 odst. 4)

V navaznosti na navrh popsany v diivodové zpravé k novému
ustanoveni § 17b, ktery zavadi novy zplsob zdafovani
investi¢nich fond(l, se navrhuje omezit platnost ustanoveni § 36
odst. 4 pouze pro zakladni investi¢ni fondy.

233. V § 36 odst. 6 se slova ,,ve Stfedisku cennych
papirli nebo v centralnim depozitafi“ nahrazuji
slovy ,,v centralnim depozitaii zaknihovanych
cennych papird*.

K bodu 233 (§ 36 odst. 6)

Navrhovana dudprava reaguje na skuteCnost, ze d¢innost
Stfediska cennych papir( byla dne 26. 6. 2010 ukonéena a
nahrazena Centralnim depozitafem cennych papirQ, a.s..
Z diivodu sjednoceni pojmd se uvadi ,centralni depozitaf
zaknihovanych cennych papir(®, ktery pouziva i zakon ¢.
256/2004 Sb., o podnikani na kapitalovém trhu.

234. V § 36 odstavec 7 zni:

,»(7) Zahrne-li poplatnik, ktery je danovym
rezidentem Ceské republiky, veskeré pfijmy
uvedené¢ v § 6 odst. 4 do dafového pfiznani za
zdanovaci obdobi, ve kterém byly ptijmy vyplaceny,
zapoCte se dan srazend ztéchto pif{jmid na jeho
dan.”.

K bodu 234 (§ 36 odst. 7)

Navrzenou Upravou § 36 odst. 7 zakona o danich z pfijm0
nebude ponechana moznost zahrnout pfijmy autorll vymezené
v § 7 odst. 6 zakona o danich z pfijm0, z nichZ je dan vybirana
srazkou zvlastni sazbou dané podle § 36 zakona o danich z
pfijmd, do danového pfiznani. Pro budoucnost tak odpada
moznost zapocteni vySe této srazky na realnou vysSi dané
poplatnika, nebot vySe srazené dané je realnou vysi dané,
ktera je okamzikem uskute&néni odpovidajici srazky odvedena.

Dale se navrhuje upfesnit osobni plsobnost § 36 odstavce 7,
jenz se vztahuje pouze na danové rezidenty, ktefi jsou
fyzickymi osobami, a jeho vymezeni oproti odstavci 8 v tomto
sméru.

V souvislosti s dalSim upfesnénim znéni § 36 odst. 7 se
povazuje za nutné vyjadfit, Ze ucinky predpokladané timto
ustanovenim nastanou pouze za predpokladu, ze do dafiového
pfiznani budou zahrnuty veSkeré pfijmy poplatnika podle § 6
odst. 4.

PovaZuje se za nutné také vymezit Ih(tu, ve které maze byt na
pfijmy podle § 6 odst. 4 souvisejici s konkrétnim zdafiovacim
obdobim uplatnéno ustanoveni § 36 odst. 7.

235. V § 36 odst. 8 se slova ,,Zahrnou-li do
danového priznani poplatnici uvedeni v § 2
odst. 3 a § 17 odst. 4, ktefi jsou danovymi
rezidenty Clenského statu Evropské unie nebo
dalsich  statd, které tvoii  Evropsky
hospodaisky prostor, piijmy uvedené v § 22
odst. 1 pism. ¢), f) nebo g)* nahrazuji slovy
»Zahrne-li do danového pfiznani poplatnik,
ktery neni daflovym rezidentem Ceské
republiky a ktery je danovym rezidentem
Clenského statu Evropské unie nebo statu
tvofictho Evropsky hospodarsky prostor,
veSkeré piijmy uvedené v § 22 odst. 1 pism.
b), ¢), f) a g)“, slovo ,,jejich” se nahrazuje
slovem ,,jeho*, slovo ,,podéavaji* se nahrazuje
slovem ,,podava™ a slova ,, poplatnik pfijmy
uvedené v § 22 odst. 1 pism. c), f) nebo g)“ se
nahrazuji slovy ,,poplatnik piijmy uvedené v §
22 odst. 1 pism. b), ), f) a g)*.

K bodu 235 (§ 36 odst. 8)

Jedna se o terminologickou zménu, ktera sjednocuje oznaceni
poplatnika v§ 36 odstavci 8 zakona o danich z pfijmu
s ozna€enim uZitym v odstavci 7, kdyz odstranuje vyslovny
odkaz na poplatniky uvedené v § 2 odst. 3 a § 17 odst. 4
zakona o danich z pfijmu, nebot skute¢nost, Ze ustanoveni se
vztahuje pouze na danové nerezidenty, vyplyva z odkazu na §
22 zadkona o danich z pfijmi. Dale se v souladu s prvotnim
zamérem mnozné Cislo ,poplatnici“ nahrazuje jednotnym
Cislem ,poplatnik, a to v celém ustanoveni v¢. souvisejicich
formulaci.

V navaznosti na upfesnéni osobni plsobnosti odstavce 7 a 8 je
Z&douci, aby se postup k zamezeni druhého odvodu dané,
ktery mGze nastat podanim dafiového pfiznani k zakladu dané,
z néhoz byla dan jiz fadné odvedena srazkou, vztahoval také
na dan, jez ma byt odvedena srazkou podle § 6 odst. 4 zakona
o danich zpfijmG u poplatnikl, ktefi jsou rezidenty jiného
¢lenského statu Evropské Unie. Z tohoto dlivodu je tfeba do
odkazu na vybrané zdroje pfijma, jez jsou u poplatnikl, ktefi
jsou rezidenty jiného Cclenského statu Evropské Unie
pfedmétem dané podle § 22 odst. 1 zakona o danich z pfijmd,
a na néz se vztahuje znéni odstavce 8 doplnit pism. b), fadici
mezi tyto zdroje za tam stanovenych podminek pfijmy ze
zavislé Cinnosti, pfi¢emz zahrnuje téz situaci srazky dané podle
§ 6 odst. 4 zakona o danich z pfijmud.

V navaznosti na zahdjeni jednani s LichtenStejnskym
knizectvim o smlouvé o zamezeni dvojimu zdanéni, jejiz
nedilnou soucasti je i €lanek o vyméné informaci, se navrhuje
upravit znéni pfisluSného ustanoveni tak, aby byly pro
LichtenStejnsko zavedeny stejné podminky, které se tykaji
ostatnich statd tvoficich Evropsky hospodarsky prostor (Norska
a Islandu).

236. V § 38a odstavec 2 zni:
»(2) Zalohy neplati

a) poplatnik, jehoz posledni znadma danova
povinnost nepiesahla 30 000 K¢,

b) obec nebo kraj,

c) zustavitel ode dne jeho smrti.”.
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Poznamka pod Carou €. 39 se zrusuje.
K bodu 236 (§ 38a odst. 2)

Jedna se o legislativni Upravu, které reflektuje novy postup
zdanovani pfijma z tzv. lezici pozustalosti zavedeny danovym
fadem v § 239 az § 239b s ucinnosti od 1. ledna 2014, kdy se
tyto pfijmy zdariuji jako by zUstavitel zZil. Takto se postupuje az
do dne predchazejiciho dni skonéeni fizeni o pozUstalosti,
pfi¢emz zGstavitelovu dafiovou povinnosti plni osoba spravujici
pozUstalosti, a to vlastnim jménem na ucet pozustalosti. Osoba
spravujici pozlstalost tak bude podavat fadna idodate¢na
danova tvrzeni, a to za celé zdafiovaci obdobi nebo jeho ¢ast,
ve standardnich lhdtach stanovenych danovym fadem. Dariova
tvrzeni bude osoba spravujici pozUstalost podavat za vSechna
zdanovaci obdobi, ktera uplynou ode dne smrti zUstavitele az
do dne predchazejicimu dni skonéeni fizeni o pozUstalosti.
Vzhledem ke skute€nosti, Ze se v dafiovém tvrzeni tykajicim se
dariové povinnosti zlstavitele vzniklé ode dne jeho smrti do
dne predchazejiciho dni skonéeni fizeni o pozUstalosti,
neuplatni nezdanitelné ¢asti zakladu danég, polozky odCitatelné
od zakladu dané, slevy na dani ani danové zvyhodnéni,
navrhuje se do zakona doplnit, Ze se vdaném pfipadé
nebudou platit zalohy na dan. Systematicky se tato nova
Uprava vklada do § 38a odst. 2 zakona o danich z pfijmu, ktery
upravuje vyjimky z placeni zaloh.

237. V § 38a odst. 5 se slova ,,a funk¢nich pozitk,
ze kterych* nahrazuji slovy ,,, ze kterého*.

K bodu 237 (§ 38a odst. 5)

Jedna se o legislativné technickou Upravu navazujici na pravni
Upravu § 6 odst. 1 pism. a), ktera fadi funk&ni pozitky pod
pfijmy ze zavislé Cinnosti. ProtoZze pravni Uprava funkénich
pozitki byla zakonnym opatfenim Senatu podfazena rezimu
pFijmu ze zavislé ¢innosti, je nutné v tomto ustanoveni upravit i
pojem ,pfijmy ze zavislé ¢innosti a funkéni pozitky*.

238. V § 38a odst. 9 se slova ,,a funk¢nich pozitkt“
zruSuji.

K bodu 238 (§ 38a odst. 9)

Jedna se o legislativné technickou Upravu navazujici na pravni
upravu § 6 odst. 1 pism. a), ktera fadi funkéni pozitky pod
pfijmy ze zavislé Cinnosti. Protoze pravni Uprava funkénich
pozitki byla zakonnym opatfenim Senatu podfazena rezimu
pFijmu ze zavislé ¢innosti, je nutné v tomto ustanoveni upravit i
pojem ,pfijmy ze zavislé €innosti a funkéni pozitky*“.

239. V § 38a odstavec 10 zni:

»(10) Ve zdanovacim obdobi podle § 21a
pism. ¢) do dne pfedchéazejiciho dni zapisu pfemény
do obchodniho rejstiiku, plati za nastupnickou
obchodni  korporaci zalohy zanikajici nebo
rozdélovana obchodni korporace, a to ve vysi a
periodicit¢ stanovené podle odstavedt 1 az 9,
s vyjimkou slouceni, kdy takto stanovené zalohy
nadale plati i nastupnickd obchodni korporace. Ode
dne zapisu fuze do obchodniho rejstiku plati zalohy
nastupnickd obchodni korporace, a to ve vysi a
periodicité¢ odvozené ze souctu poslednich znamych

danovych  povinnosti  zaniklych ~ obchodnich
korporaci, stanovenych podle odstavce 1 véty tieti
s ptipadnym dopoctem podle odstavce 6, ktery se pfi
slouceni dale zvysi o posledni znamou dafiovou
povinnost nastupnické obchodni korporace. Pii
pfevodu jméni na spolecnika, ktery je pravnickou
osobou, se vyse a periodicita zaloh placenych ve
zdanovacim obdobi podle § 21a pism. ¢) neméni;
bude-li pravnim nastupcem zanikajici obchodni
korporace fyzickd osoba, stanovi zélohy na obdobi
ode dne zéapisu prevodu jméni na spolecnika do
obchodniho rejsttiku do konce kalenddiniho roku
spravce dan¢, s piihlédnutim k zalohdm splatnym od
rozhodného dne do dne zapisu prevodu jméni na
spole¢nika do obchodniho rejstitku. U pfemény
rozdélenim stanovi nastupnickym obchodnim
korporacim zdlohy na c¢ast zdanovaciho obdobi
podle § 21a pism. c¢) ode dne zapisu pfemény do
obchodniho rejstitku spravce dané, ktery timto
rozhodnutim zaroven stanovi zpisob rozdéleni zaloh
zaplacenych zanikajici nebo rozdélovanou obchodni
korporaci k zdpoc¢tu na daflovou povinnost
nastupnickych  obchodnich  korporaci. Zalohy
zaplacené v pribéhu celého zdanovaciho obdobi
podle § 21a pism. c) zanikajicimi, rozdélovanymi a
nastupnickymi  obchodnimi  korporacemi, se
zapoctou na celkovou daflovou  povinnost
nastupnickych obchodnich korporaci. Obdobné se
postupuje u premén, u nichZz rozhodnym dnem
pfemény bude prvni den kalenddiniho roku nebo
hospodéaiského roku.*.

K bodu 239 (§ 38a odst. 10)

V souvislosti se zménou pojmoslovi provedenou v pfislusnych
ustanovenich § 23a az 23d zakona o danich z pfijm0 se ma za
vhodné nahradit pojmy ,spoleénost nebo druzstvo® pojmem
»obchodni korporace®.

Déle se navrhuje vypustit pro nadbyte€nost slova ,rozhodnutim
podle zvlastniho pravniho predpisu®, nebot z § 174 danového
fadu vyplyva, Ze spravce dané stanovuje zalohy rozhodnutim.

240. V § 38c odstavec 1 zni:

»,(1) Platcem dané se rozumi poplatnik se sidlem
nebo bydlistém na uzemi Ceské republiky,
s vyjimkou fondu penzijni spolecnosti, pokud je
tento poplatnik povinen odvést spravei dané dan
nebo zalohu na dan, které jsou vybrany od jinych
poplatnikii nebo jinym poplatnikiim sraZeny, nebo
Uhradu na zajiSténi dané.*.

K bodu 240 (§ 38c odst. 1)

Jedna se o legislativni upravu, ktera reflektuje skute¢nost, ze
platcem dané je i jina entita nez fyzicka €i pravnicka osoba, a to
takova, ktera sice nema pravni osobnost, ale zakon o danich z
pFijmu ji pfiznava dafiovou subjektivitu, a je tak poplatnikem
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dané z pfijma pravnickych osob. Jedna se zejména o
sveéfensky fond nebo podilovy fond, které v pfipadé dané
vybirané srazkou, jsou v postaveni platce dané. V pfipadé
podilovych fondd bude povinnosti platce dané za tyto fondy i
nadale vykonavat povéfena osoba, ktera je za to ze zakona
zodpovédna (tj. administrator investi¢niho fondu), stejné jako
za né& vykonava i povinnosti vyplyvajici z jejich pozice
danového poplatnika (vedeni Ucetnictvi, podani danového
pfiznani atd.). V pfipadé svéfenskych fondld bude tyto
povinnosti plnit svéfensky spravce. V pfipadé vyplaty pfijma
(davek) ze Illl. pilife dle smlouvy o doplfikovém penzijnim
spofeni a smlouvy o penzijnim pfipojisténi se statnim
pfispévkem, je platcem dané& penzijni spole¢nost, ktera
obhospodaruje pfislusné fondy tohoto penzijniho pilife. OdliSné
postaveni penzijnich spole€nosti plyne ze zakona o
dopliikovém penzijnim spofeni, ktery pfesné uréuje kdy a v jaké
vySi mohou byt davky vyplaceny. Pokud ucastnik spofi ve vice
fondech jedné penzijni spole¢nosti, je davka vyplacena vzdy z
prostfedku, které jsou rozloZeny, resp. zainvestovany v téchto
fondech, a proto tuto ¢innost mizZe provadét pouze penzijni
spole¢nost.

241. V § 38d odst. 2 se za vétu druhou vkladaji
véty ,,U piijmu z podiizeného podilu na zisku,
jehoz vyplata je spojena se splnénim
podminky, kterd do konce lhity pro srazeni
dan¢ nenastala, a u pfijma z podilu na zisku,
jejichz vyplaceni bylo statutdrnim organem
odmitnuto, je platce dané povinen srazit dan
pfi jejich vyplaté. Jestlize je v okamziku
stanoveném zikonem pro srazeni srazkové
dané vlastnikem vlastniho podilu, s nimz je
spojeno pravo na podil na zisku, sama
obchodni korporace, srazka se provede v
okamziku jeho nabyti jinym poplatnikem,
pokud pfedtim prdvo na podil na zisku
nezaniklo.*.

K bodu 241 (§ 38d odst. 2)

Navrhovana Uprava stanovi, Ze u pfijmu z podfizeného podilu
na zisku, jehoz vyplata zavisi na spInéni dané podminky, ktera
jesté v okamziku rozhodnuti valné hromady (nebo jiného
relevantniho organu) nebyla spInéna, neni nutno dodrzet
podminku, ze dan musi byt sraZzena nejpozdéji do konce tfetiho
mésice (resp. do konce mésice u zaknihovanych CP), ale dan
muUZe byt sraZzena az v okamziku vyplaty (pokud k ni dojde).
Podobné se postupuje i v pfipadé, Ze vyplata podild na zisku
byla odmitnuta statutarnim organem.

Navrhovana uprava dale stanovi, ze v pfipadé vyplaty podilu
na zisku, ktery plyne zvlastnich akcii, je povinnost srazky
posunuta do okamziku, kdy akcie prfejde do vlastnictvi jiného
poplatnika, nebot jen vtom pfipadé muize ke srazce dojit.
V pfipadé, ze akcie nebudou do doby splatnosti podilu na zisku
pfevedeny na tfeti osobu, tak pravo na podil na zisku spojené
s vlastni akcii v majetku spole€nosti zanika a srazkova dan se
nesrazi.

242. V § 38d se odstavec 9 vcetné¢ poznamky pod
carou €. 39f zrusuje.

Dosavadni odstavce 10 a 11 se oznacuji jako
odstavce 9 a 10.

K bodu 242 (§ 38d odst. 9)

Navrhuje se pro nadbytecnosti zrusit ustanoveni, které pro
Gcely zakona o danich z pfijmG dava organizaéni sloZce statu
stejné pravni postaveni jako ma platce dané, nebot organizacni
sloZka statu je v dusledku nového znéni § 38c odst. 1 zakona
odanich z pfijmd platcem dané ztitulu poplatnika dané
z pfijma pravnickych osob.

243. 'V § 38f odst. 3 se slova ,,a funk¢nich pozitka*
zrusuyji a cCislo ,,14“ se nahrazuje ¢islem ,,13%.

K bodu 243 (§ 38f odst. 3)

Jedna se o legislativné technickou Upravu navazujici na pravni
Upravu § 6 odst. 1 pism. a), ktera fadi funkéni pozitky pod
pFijmy ze zavislé Cinnosti. Protoze pravni uprava funkénich
pozitki byla zakonnym opatfenim Senatu podfazena rezimu
pFijmU ze zavislé ¢innosti, je nutné v tomto ustanoveni upravit i
pojem ,pfijmy ze zavislé ¢innosti a funkéni pozitky*.

Déle se jedna o legislativné technickou upravu zajistujici
spravny odkaz v textu § 38f odst. 3 zakona o danich z pfijmu.
Odstavec 14 v § 6 zakona o danich z pfijma byl v disledku
zakonného opatfeni Senatu ¢. 344/2013 Sb. s uc¢innosti od 1.
ledna 2014 precislovan na odstavec 13 § 6 zakona o danich
z pfijma.

244, V § 38g odst. 4 se slova ,,zvySuje o solidarni
zvySeni dan€ dan nebo zaloha na dan z pfijmi
ze zavislé cinnosti nahrazuji slovy ,,dan
zvySuje o solidarni zvySeni dané*.

K bodu 244 (§ 38g odst. 4)

NavrZzena zména zuZuje pfipady, kdy je poplatnik dané z pFijmU
fyzickych osob povinen podat dariové pfiznani pfi solidarnim
zvySeni dané. Dle navrzeného znéni poplatnik musi podat
dafiové pfiznani pouze v situaci, kdy se jeho dan za dané
zdanovaci obdobi zvySuje o solidarni zvy$eni dané podle § 16a
zakona o danich z pfijma. Tudiz tuto povinnost poplatnik nema,
pokud se pouze jeho zaloha, popf. zalohy zvySily o solidarni
zvySeni dané podle § 38ha zakona o danich z pFijml, avSak
jeho dar za dané zdariovaci obdobi se nezvySuje o solidarni
zvySeni dané podle §16a zakona o danich z pFijmd.

Cilem navrhované uUpravy je zjednodusit administrativni zatéz
poplatnikiim, u kterych sice doslo k solidarnimu zvyseni dané u
zélohy, ale jejich pfijmy za dané zdarnovaci obdobi nedostacu;ji
k aplikaci solidarniho zvyseni jejich dané podle § 16 a zakona o
danich z pfijmud. V disledku navrzené zmény budou moci za
zakonem stanovenych podminek opét pozadat o rocni
zuctovani dané svého zaméstnavatele.

Dalsi cilem této upravy je téZ zmirnit dopady v souvislosti
s vracenim preplatkll ze zavislé ¢innosti vyplyvajicich z téchto
danovych pfiznani z Gétd tykajicich se dané zpfijmG ze
samostatné Cinnosti a tim i dopady na rozpoctové uréeni dani.
Na toto zruSeni povinnosti navazuje rovnéz prechodné
ustanoveni, které zrusuje tuto povinnost i pro zdanovaci obdobi
roku 2014.
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245. V § 38g se dopliluje odstavec 5, ktery zni:

,»(5) Danové priznani je povinen podat také
poplatnik, jehoz platce dané¢ oznamil dluznou castku
na dani nebo neopravnéné vyplacenou castku na
dannovém bonusu vzniklou zavinénim poplatnika
spravci dané a predal doklady potiebné k vybrani
vzniklého rozdilu podle § 38i odst. 5 pism. b)..

K bodu 245 (§ 389 odst. 5)

Za ucelem zajisténi nového postupu pfi opravé chyb vzniklych
zavinénim poplatnika, které bude mit platce dané mozZnost feSit
tim zpusobem, Ze pouze poda oznameni spravci dané a tuto
dluznou c¢astku bude mit povinnost uhradit poplatnik, se
povinnost podat dariové pfiznani timto poplatnikem zakotvuje
pfimo do ustanoveni § 38g zakona o danich z pfijmi, ve
kterém jsou upraveny obecné podminky, za kterych ma
poplatnik fyzicka osoba povinnost dafiové pfiznani podat.

Spravce dané tak jiz mize k podani dafiového pfiznani
poplatnika v téchto pfipadech vyzvat. V tomto pfipadé se
neuplatni pokuta za opozdéné tvrzeni dané, pokud bude
danové pfiznani podano nejpozdéji ve Ih(té stanovené
spravcem dané ve vyzvé k podani dafiového pfiznani.

246. V § 38ga se na konci textu pismene b)
dopliuji slova ,,, s vyjimkou danové ztraty*.

K bodu 246 (§ 38ga pism. b))

Navrhuje se, aby v pfipadé zdanovani pfijmd z lezici

pozustalosti osobou spravujici pozUstalost v souladu s § 239a
danového fadu, mohla byt uplatnéna danova ztrata.

Divodem je odlisny charakter dafiové ztraty od odcitatelnych
polozek vazanych na osobu poplatnika.

247. V § 38h odst. 14 se slovo ,vSeobecné®
nahrazuje slovem ,,vefejné®.

K bodu 247 (§ 38h odst. 14)

Pojem ,pojistné na vSeobecné zdravotni pojisténi“ je v ramci
celého pravniho fadu nahrazen pojmem ,pojistné na vefejné
zdravotni pojisténi.”

248. V § 38ch odst. 4 se ¢islo ,,15“ nahrazuje
¢islem ,,31°.

K bodu 248 (§ 38ch odst. 4)

Za ucCelem zvladnuti vSech povinnosti spojenych s rocnim
zuc¢tovanim zaloh a danového zvyhodnéni platci dané se
navrhuje IhGtu pro jeho provedeni prodlouzit z 15. bfezna na
31. bfezna. Z praxe vyplyva, Ze uvedené povinnosti nelze
realné zvladnout ve zkracené lhuté, tj. do 15. bfezna, tedy za
jeden kalendaini mésic od predlozeni prikazd pro jeho
provedeni, nebot provedeni ro¢niho zuctovani zaloh a
danového zvyhodnéni u velkych platcd dané je administrativné
velice narocné.

249. V § 38ch odst. 5 se slova ,,do 31. bfezna“
nahrazuji slovy ,pii zOctovani mzdy za
bfezen®.

K bodu 249 (§ 38ch odst. 5)

V navaznosti na prodlouzeni lhaty pro roéni zuétovani zaloh
(do 31. bfezna) se navrhuje prodlouzit sou¢asné lhdtu pro
vraceni preplatkd na dani vypoétenych pfi roénim zuétovani
zaloh a danového zvyhodnéni, resp. pro vyplaceni pfipadnych
doplatkdl na dafiovych bonusech, tedy pro splnéni povinnosti
spojenych s ro¢nim zuétovanim zaloh a dafiového zvyhodnéni.

250. V § 38i odst. 2 se ¢islo ,,3 nahrazuje ¢islem
»2% ma konci textu véty prvni se dopliuji
slova ,,za zdanovaci obdobi, v némz rozdil
vznikl“ a véta posledni se nahrazuje vétou
»Jinak ma poplatnik, kterému nebylo
provedeno ro¢ni zactovani zaloh a danového
zvyhodnéni, mozZnost uplatnit narok na
vznikly rozdil v dafiovém pfiznani.*.

K bodu 250 (§ 38i odst. 2)

Navrhuje se upravit Ihitu, ve které muze platce dané

nespravné vypoctenou €astku pfi rocnim zuctovani zaloh jesté

dodatec¢né vratit poplatnikovi tak, aby tato Ih(ta byla v souladu

se |Ihatou, ve které si tuto ¢astku muaze jako preplatek vyporadat
poplatnik prostfednictvim dodatecného danového pfiznani.

V nahrazené vété cCtvrté se jedna o legislativné technické
zpfesnéni za Ucelem posilenim pravni jistoty na strané platcu
dané.

251. V § 38i se odstavec 4 zrusuje.

Dosavadni odstavce 5 a 6 se oznacuji jako
odstavce 4 a 5.

K bodu 251 (§ 38i odst. 4)

Navrhuje se zruSeni odstavce 4 s ohledem na skute¢nost, ze
dana problematika vybrani nedoplatkl z hlediska jejich
zavinéni je feSena konkrétné v nasledujicich odstavcich.

Po uplynuti lhdty pro podani vyuctovani dané z pfijmi ze
zavislé ¢innosti vyplyva z § 252 odst. 1 zakona ¢. 280/2009
Sb., daflového fadu povinnost platit droky z prodleni za
dluznou ¢&astku na dani nebo neopravnéné vyplacenou ¢astku
na danovém bonusu.

Ve vztahu k § 38i odst. 5 pism. b) zakona o danich z pfijm{
vyplyva povinnost poplatnika podat dafové pfiznani
z navrhovaného znéni § 38g odst. 5.

252. V § 38i odst. 4 se na konci textu véty prvni
dopliu;ji slova ,,za zdanovaci obdobi, v némz
rozdil vznikl®.

K bodu 252  (§ 38i odst. 4)

Dochazi k legislativné technickému zpfesnéni, aby bylo zfejmé,
Ze pocatek Ihlty pro vybrani dluzné ¢astky za dané zdarovaci
obdobi se vaze na uplynuti IhGty pro podani vyuétovani dané
za toto zdanovaci obdobi.
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253. V § 381 odst. 4 véte druhé se slova ,,po podéani
vyuctovani dané z pfijmu ze zavislé ¢innosti‘
zruSuji a slovo ,,piislusné“ se nahrazuje
slovem ,,toto*.

K bodu 253 (§ 38i odst. 4 véta druha)

Dochazi k legislativné technickému zpfesnéni textu, aby bylo
ziejmé, Ze pocatek lhuty pro vybrani dluzné ¢astky za dané
zdanovaci obdobi se vaze na uplynuti lhity pro podani
vyuctovani dané za dané zdariovaci obdobi a nikoliv na
skute€nost, zda vyuctovani dané bylo, nebo nebylo podano.

254, V § 38i odst. 5 pism. a) a b) se slova ,,podat
dodate¢né vyuctovani dané z ptijmu ze zavislé
¢innosti a* zruSuji.

K bodu 254 (§ 38i odst. 5 pism. a) a b))
Vzhledem ktomu, Ze vysledky zro€niho zuctovani zaloh
(vracené preplatky na dani) budou platcem dané vykazovany
nadale az v fadném vyuctovani podaném za zdanovaci obdobi,
v némz bude toto ro¢ni zG¢tovani zaloh provedeno (tedy nikoliv
jak bylo plvodné predpokladano v souvislosti se zavedenim
jednotného inkasniho mista a zkracenim lhdty pro provedeni
ro€niho zuctovani zaloh, jiz ve vyuctovani podaném za dotéené
uplynulé zdarfiovaci obdobi), neni tak mozné vazat Uhradu
pfipadnych dluznych ¢astek na dani nebo na dafiovém bonusu
az na povinnost platce dané podat za toto dotéené zdanovaci
obdobi dodate¢né vyuctovani.

255. 'V § 38i se dopliuje odstavec 6, ktery zni:

,»(6) Platce dané je povinen o podani oznameni
podle odstavce 5 pism. b), které ucinil u svého
spravce dané, soucasn¢ informovat poplatnika.*.

K bodu 255 (§ 38i odst. 6)

Navrhuje se upfesnit postup platce dané v pfipadé zavinéni
dluzné &astky poplatnikem.

256. V § 38j odst. 2 pismeno b) zni:

,b) rodné Cislo, a u danového nerezidenta datum
narozeni, ¢islo a typ dokladu prokazujiciho jeho
totoZnost a kod statu, ktery tento doklad vydal,
identifikaci pro daniové ucely ve statu danové
rezidence a kod statu, jehoz je danovym
rezidentem, .

K bodu 256 (§ 38j odst. 2 pism. b))

Navrhuje se zpfesnit a upravit povinnosti platce dané z pfijmu
fyzickych osob voblasti nélezitosti mzdového listu.
Pozadovany pas je nahrazen $ir§im obecnym typem dokladu
prokazujicim totoZznost. Davodem je skute¢nost, Ze v ramci EU
neni pas jiz podminkou vstupu na uzemi jiného clenského
statu. Soucasné pro potfeby automatické vymény informaci
jsou dalSimi relevantnimi Udaji kod statu, ktery doklad
totoznosti vydal, a jakakoli identifikace pro dafiové ucely ve
statu, jehoz je poplatnik dafiovym rezidentem.

257. V § 38j odst. 2 pism. c) se za slova ,,jehoz je*
vklada slovo ,,danovym®.

K bodu 257 (§ 38j odst. 2 pism. c))

Jde o legislativné technickou Upravu navazujici na pojem
,<danovy rezident* zavedeny v § 2 zakona zakonnym opatfenim
Senéatu ¢. 344/2013 Sb.

258. V § 38j se na konci odstavce 2 teCka nahrazuje
¢arkou a dopliuje se pismeno h), které zni:
,h) udaje o vypoctu dan¢ a provedeném rocnim
zuctovani zaloh a danového zvyhodnéni.*.
(§ 38j odst. 2 pism. h))

Navrhuje se doplnéni mzdového listu o udaje potfebné
z hlediska dané z pfijmi fyzickych osob ze zavislé ¢€innosti.
Divodem doplnéni mzdového listu je jeho fficetileta archivacni
IhGta oproti desetileté archiva¢ni Ihiité u dafiovych dokladu.

K bodu 258

259. V § 38k odst. 4 pismeno c) zni:

,»C) jaky je pocet déti vyZivovanych v ramci jeho
spole¢n¢ hospodatici domacnosti a dale

1. jaké skutecnosti jsou u ného déany pro
pfiznani  danového  zvyhodnéni na
vyzivované dité,

2. zda uplatituje danové zvyhodnéni na toto
dité¢ ve vysi nalezejici podle § 35¢ odst. 1
na jedno dit€¢ nebo ve vysi naleZejici na
druhé dit€¢ nebo na tfeti a kazdé dalsi
vyZzivované dité,

3. zda vramci téZe spolecné hospodatici
domacnosti uplatiiuje daniové zvyhodnéni
na vyzivovane déti 1 jind osoba,

4. kdy a jak se ptipadné zménily rozhodné
skuteCnosti  pro  pfiznani  danového
zvyhodnéni a

5. jedna-li se o zletilé studujici dité, ze
nepobird invalidni dichod pro invaliditu
ttetiho stupné,*.

K bodu 259 (§ 38k odst. 4 pism. c))

Pro Ucely uplatnéni danového zvyhodnéni v diferencované vysi
podle poctu déti, tj. pouze na jedno nebo i na dal$i déti, se
upravuji podminky, za kterych mulze dafiové zvyhodnéni
uplatnit poplatnik s pfijmy ze zavislé d¢innosti u svého
zaméstnavatele, a to jiz v prubéhu zdarfovaciho obdobi.
Vychazi se z principu, Ze poplatnici vyzivujici vice déti v ramci
jedné spole¢né hospodafici domacnosti maji pravo se
rozhodnout, ktery z nich si dafové zvyhodnéni na to které z
déti uplatni a také v pfipadé existence diferencované vyse
pravo si urCit, vjaké vySi jej budou uplathovat (tzn. napf.
v pfipadé dvou déti, ktery z poplatnikl si uplatni danové
zvyhodnéni ve vySi nalezejici pouze na jedno dité, a ktery z
nich ve vySi nalezejici na druhé dité). Platce dané musi mit ale
alespon zakladni informace pro ucely poskytnuti této dariové
ulevy, tedy kolik déti vyzivuje poplatnik v ramci své domacnosti
a zda dariové zvyhodnéni v ramci téze spolecné hospodafici
domacnosti uplatiuje i jina osoba.
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260. V § 38k odst. 4 se na konci pismene d) ¢arka
nahrazuje teCkou a pismeno e) se zrusuje.

K bodu 260 (§ 38k odst. 4 pism. e))

Na zakladé koali¢ni smlouvy se navrhuje vratit zakladni slevu
na poplatnika (§ 35ba odst. 1 pism. a) zdkona o danich
z pfijm0) starobnim ddachodctm, ktefi k 1. lednu daného
zdanovaciho obdobi pobiraji starobni dichod z dlichodového
pojisténi nebo ze zahrani¢niho povinného pojisténi stejného
druhu, tj. navrat k pravni upravé pfed 1. lednem 2013. V této
souvislosti je nutné zrusit navazujici pismeno e) v § 38k odst.
4 zakona o danich z pfijmu, které bylo vlozeno do daného
ustanoveni z dlivodu omezeni zakladni slevy na poplatnika.

V navrhovaném znéni § 38k odst. 4 zakona o danich z pfijm(
tak nebude podminkou pro pfihlédnuti k mési¢ni zakladni slevé
na poplatnika pfi srézce zalohy na dan ze zavislé Cinnosti
platcem dané prohlaseni podepsané poplatnikem o tom, Ze
k1. lednu zdariovaciho obdobi nepobira starobni dichod
z dichodového pojisténi nebo ze zahrani¢niho povinného
pojisténi stejného druhu, stejné jako tomu bylo pfed 1. lednem
2013.

261. V § 38l odst. 1 pism. e) Se za slova ,,nebytovy
prostor vkladaji slova ,,jiny nez garaz, sklep
nebo komoru*.

K bodu 261 (§ 38l odst. 1 pism. e))

Navrhovana Uprava navazuje na Upravu § 15 odst. 3 pism. e)
timto zakonem z pfijmda, jejichz dopad je rozSifen i na jednotky,
kterd vedle bytu zahrnuje i nebytovy prostor, ktery je garazi,
sklepem nebo komorou, a dale na garaz, sklep nebo komoru,
pokud jsou vymezeny jako samostatné nebytové prostory
v ramci jednotky, ktera nezahrnuje jiné nebytové prostory i byt.

RozSifeni pojmu ,jednotka, ktera nezahrnuje nebytovy prostor*
je zduvodnéno v duvodové zpravé ke zméné v § 4 odst. 1
pism. a) ivodni ¢asti ustanoveni.

262. V § 381 odst. 1 pism. f) se slova ,nebo
spolecnikem* zrusuji.
K bodu 262 (§ 38l odst. 1 pism. f))

Toto ustanoveni se dava do souladu se znénim ostatnich
ustanoveni zakona o danich zpfijmd po 1. lednu 2014.
Zakonné opatfeni Senatu ¢&. 344/2013 Sb. navazalo
terminologii zakona o danich z pfijm{ na pojmy soukromého
prava. Ohledné personalniho obsazeni pravnické osoby hovofri
NOZ obecné pouze o Clenech (§ 141 odst. 1 a 2). Pojem ¢len
pravnické osoby je obecny a zahrnuje i pojem spolecnik, proto
zakon o danich z pfijm0 pouzil pouze pojem ,Elen pravnické
osoby“ a pojem ,spole¢nik” jako podmnozinu &lena pravnické
osoby vypustil (viz § 15 odst. 3 pism. d) zakona o danich
z pfijma). Z vySe uvedeného se navrhuje vypusténi slova
»spole¢nik®i v § 38l odst. 1 pism. f) zakona o danich z pfijmu.

263. V § 38l odst. 1 pism. g) se za slova ,,nebytovy
prostor vkladaji slova ,,jiny nez garéz, sklep
nebo komoru®.

K bodu 263 (§ 38l odst. 1 pism. g))

Navrhovana uprava navazuje na upravu § 15 odst. 3 pism. f)
timto zakonem z pfijm{, jejichz dopad je rozSifen i na jednotky,
ktera vedle bytu zahrnuje i nebytovy prostor, ktery je garazi,

sklepem nebo komorou, a dale na garaz, sklep nebo komoru,
pokud jsou vymezeny jako samostatné nebytové prostory
v ramci jednotky, ktera nezahrnuje jiné nebytové prostory &i byt.

RozSifeni pojmu ,jednotka, ktera nezahrnuje nebytovy prostor*
je zdlvodnéno v divodové zpravé ke zméné v § 4 odst. 1
pism. a) Uvodni ¢asti ustanoveni.

264. V § 38l odst. 3 pismeno ¢) zni:

»C) Jsou-li poplatnici vyzivujici déti v jedné
spolecné¢ hospodaiici domacnosti zaméstnani,
potvrzenim od zaméstnavatele druhého z
poplatnikti, ve kterém platce dané¢ uvede, na
které déti druhy z poplatnikii uplatiuje danové
zvyhodnéni a v jaké vysi,*.

K bodu 264 (§ 38l odst. 3 pism. c))

V souvislosti se zavedenim nového rezimu pro poskytnuti

danového zvyhodnéni se navrhuje upravit podminky

prokazovani naroku za okolnosti, Ze dité (déti) v ramci jedné
spoleéné hospodafici domacnosti vyzivuje vice poplatnikd.

Nové nikoliv pouze potvrzenim zaméstnavatele ,druhého z

manzell(®, Zze ten dafiové zvyhodnéni na totéz dité neuplatnuje,

ale potvrzenim zaméstnavatele ,druhého 2z poplatnikd“
vyzivujictho déti v ramci jedné spoleéné hospodafici
domacnosti s tim, Ze zaméstnavatel v potvrzeni uvede téz déti,

na které tento druhy z poplatnik( dariové zvyhodnéni uplatriuje
a v jaké vysi je uplatiuje.

265. V § 38ma odst. 3 se Cislo ,,2 nahrazuje ¢islem
,’146.

K bodu 265 (§ 38ma odst. 3)

Jedna se o legislativné technickou zménu, opravu ziejmé
chyby.

266. V § 38na odst. 4 se slova ,jemuz byla
vyméfena danova ztrata, kterd byla podle §
23c odst. 8 pism. b) pfevzata pravnim
nastupcem, muiZe pradvni ndstupce prevzatou
daniovou ztratu“ nahrazuji slovy ,,mize pravni
nastupce danovou ztratu pievzatou podle §
23c odst. 8 pism. b)“, slova ,ktery zanikl“ se
nahrazuji slovy ,kterému byla danova ztrata
vymétena®“ a slova ,,rozdélovanou obchodni
spole¢nosti v obdobi* se nahrazuji
»poplatnikem, kterému byla dafova ztrita
vymeéfena, a to v obdobi*.

K bodu 266 (§ 38na odst. 4)

Ustanoveni § 23a az § 23d predstavuji implementaci Smérnice
Rady 2009/133/ES ze dne 19. fijna 2009 o spole¢ném systému
zdanéni pfi fazich, rozdélenich, c¢aste¢nych rozdélenich,
prevodech aktiv a vyméné akcii. V ramci implementace této
smérnice byl umoznén mj. pfenos danové ztraty v pfipadé
pfevodu obchodniho zavodu na obchodni spole€nost (§ 23a
odst. 5 pism. b) a v pfipadé fuzi nebo rozdéleni obchodnich
spole€nosti (§ 23c odst. 8 pism. b). V ramci navrzenych zmén
bude mozné vyhodu v pfevodu darfiové ztraty uplatnit vi
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pfipadech nasobnych pfevodd obchodnich zavodu, resp.
nasobnych fuzi nebo rozdéleni obchodnich spole¢nosti.
V navaznosti na Upravu ustanoveni § 23a a § 23c bylo nutné
provést zmény v ustanoveni § 38na, které obsahuje podminky
pro uplatnéni pfevedenych danovych ztrat. Podle § 38na odst.
4, resp. odst. 6 bude moci pfi splnéni stanovenych podminek
odecist dafiovou ztratu od zakladu dané i ten poplatnik, ktery ji
pfevzal od poplatnika, ktery ji pfevzal od poplatnika, kterému
byla danové ztrata vymérena.

267. V § 38na odst. 4 se slovo ,spole¢nost”

nahrazuje slovem ,korporace a slovo
»Spolecnosti* se nahrazuje slovem
,korporaci®.

K bodu 267 (§ 38na odst. 4)

Nahrazeni pojmu obchodni spole¢nost pojmem obchodni
korporace je zdlvodnéno v dlvodové zpravé ke zménam v §
23a az 23c.

268. V § 38na odst. 6 se slova ,vyméfené
prevadéjici obchodni spolecnosti a“ zrusSuji,
slovo ,spole¢nosti“ se nahrazuje slovem
,korporace“ a slovo ,spoleCnosti“ se
nahrazuje slovem , korporaci®.

K bodu 268 (§ 38na odst. 6)

Ustanoveni § 23a az § 23d predstavuji implementaci Smérnice
Rady 2009/133/ES ze dne 19. fijna 2009 o spoleéném systému
zdanéni pfi fazich, rozdélenich, &aste€nych rozdélenich,
prevodech aktiv a vyméné akcii. V ramci implementace této
smérnice byl umoznén mj. pfenos darové ztraty v pfipadé
prevodu obchodniho zavodu na obchodni spole¢nost (§ 23a
odst. 5 pism. b) a v pfipadé fuzi nebo rozdéleni obchodnich
spole¢nosti (§ 23c odst. 8 pism. b). V ramci navrZzenych zmén
bude mozné vyhodu v pfevodu darfiové ztraty uplatnit vi
pfipadech nasobnych pfevodd obchodnich zavodl resp.
nasobnych fuzi nebo rozdéleni obchodnich spolenosti.
V navaznosti na Upravu ustanoveni § 23a a § 23c bylo nutné
provést zmény v ustanoveni § 38na, které obsahuje podminky
pro uplatnéni pfevedenych danovych ztrat. Podle § 38na odst.
4, resp. odst. 6 bude moci pfi splnéni stanovenych podminek
odedist dafiovou ztratu od zakladu dané i ten poplatnik, ktery ji
pfevzal od poplatnika, ktery ji pfevzal od poplatnika, kterému
byla dafiova ztrata vymérena.

Nahrazeni pojmu obchodni spole¢nost pojmem obchodni
korporace je zdGvodnéno v divodové zpravé ke zménam v §
23a az 23c.

269. Za § 38nc se vklada novy § 380, ktery vcetné
nadpisu zni:

»$ 380
Zv1astni ustanoveni o pokuté za opozdéné tvrzeni
dané
Je-li ¢ast dil¢tho zakladu dané z piijmt ze
zavislé Cinnosti, ze kterych platce dané srazi zalohu
na dan, vyssi nez 50 % celkového zdkladu dané,

snizuje se pokuta za opozdéné tvrzeni dané¢ u
danového ptiznani k dani z ptijma fyzickych osob
na desetinu.*.

K bodu 269 (§ 380)

Navrhuje se doplnéni specialniho ustanoveni vucéi § 250
danového fadu, ktery upravuje vznik a zplsob vypoctu pokuty
za opozdéné tvrzeni dané. Dle dneSniho pravniho stavu se
uplatiuje obecné ustanoveni a pokuta se pocitda na zakladé
celkové dané, ktera méla byt obsazena v danovém tvrzeni, tj.
véetné dané z pfijml ze zavislé Cinnosti, kterou odvadi platce
dané.

Duasledkem tohoto pfistupu vnika nepfiméfena tvrdost zejména
pro poplatniky, ktefi maji jako hlavni zdroj pfijma zavislou
¢innost, nicméné maji jeSté dalsi pfijmy, v disledku ¢ehoz jim
vznika povinnost podat darnové pfiznani. Dafnové pfiznani tak
zachycuje jak (i) pFijmy, které mély byt deklarovany a odvedeny
platcem dang, tak (ii) pfijmy, jejichz tvrzeni je Cisté zalezitosti
poplatnika. Tvrdost nastava v pfipadé vypoctu, kdy se sankce
pocCita zcelkové tvrzené dané bez ohledu na to, ze
spoleCenska nebezpecnost toho, ze nebyly tvrzeny pfijmy,
které mély byt tvrzeny a odvedeny platcem dané je vyznamné
niz8i, nez opomenuti tvrzeni ostatnich pFijma.

Vzhledem k vySe uvedenému se navrhuje zakotvit do zakona
specialni pravidlo, které doplfiuje obecné ustanoveni § 250
danového fadu tim, Ze modifikuje obecny zplsob vypoctu
v pfipadé poplatniku, ktefi maji vétSinu prijma, které vstupuji do
zakladu dané ze zavislé Cinnosti, u které je dan zalohovana
platcem dané.

V takovém pfipadé se standardni vypocet koriguje koeficientem
0,1, tj. vysledna sankce je pak desetinova, coz dostateCnym
zplsobem koriguje vySe zminénou tvrdost.

Napf. pokud ma poplatnik zaklad dané ze zavislé Cinnosti ve
vysi 600 000 K&, na zalohach z této dané bylo prostfednictvim
platce dané odvedeno napf. 80 000 K&, pak v pfipadé ze
poplatnik bude mit dodate¢ny pfijem z najmu, znéhoz po
odecteni vydaju vznikne diléi zaklad podle § 9 ve vysi 30 000
K& (ti. dan pfipadajici na tento zaklad ¢ini 4 500 K¢&), pak
pfipadna sankce za nepodani dafiového pfiznani po 100 dnech
bude ¢init 0,05 x (80 000 + 4 500) = 4225 K¢&. V tomto pfipadé
se aplikuje navrzena pravni Uprava § 380, tj. pokuta bude &init
pouze desetinu vySe uvedené Castky.

Druhym pfikladem muze byt situace, kdy poplatnik ma pfijmy
ze zavislé cCinnosti pouze od jednoho platce, u kterého
nepodepsal na pfislusné zdanovaci obdobi prohlaseni k dani
podle § 38k. V takovém pfipadé ma tento poplatnik povinnost
podat danové pfiznani. Pokud by se aplikoval pouze obecny
rezim danového fadu, byla by pokuta pfi pozdnim podani resp.
nepodani dafiového pfiznani vypocitana z celé dané poplatnika
bez jakékoliv upravy. V tomto popsaném pfipadé tvofi &ast
zakladu dang, ze kterého je dan odvadéna platcem celych 100
% zakladu dané, aplikuje se také snizeni pokuty dle § 380.

270. § 38p vcetné nadpisu zni:

»$ 38p

Zv1astni ustanoveni o penale

Pro ucely vypoctu penale se vychdzi z ¢astky
dan¢ tak, jak by byla stanovena oproti posledni
znamé dani, pokud by nebyly v ramci postupu
vedouciho k doméfeni této dané z moci ufedni
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dodate¢né¢ uplatnény vyssi Castky odcitatelnych
polozek podle § 34.“.
K bodu 270 (§ 38p)

Navrhuje se vypusténi pravidla obsazeného v sou¢asném §
38p, které obsahuje specialni pravidlo omezujici zplsob
uplatnéni vyssich &astek odcitatelnych polozek podle § 34 a
polozek snizujicich zaklad dané podle § 20 odst. 7 a 8, jakoz i
nezdanitelnych €asti zakladu dané podle § 15 nebo vysSich
Castek uplatnénych hodnot zasob a pohledavek postupné
zahrnovanych do zakladu dané podle § 23 odst. 14.

Je tak reagovano na princip obsazeny v rozsudku Nejvyssiho
spravniho soudu ze dne 27. 2. 2014, ¢&j. 9 Afs 41/2013 — 33, dle
kterého je daniovému subjektu umoznéno uplatit dafiovou ztratu
i vdoméfovacim fizeni (jak vramci postupu k odstranéni
pochybnosti, tak v ramci dafové kontroly). Do budoucna by tak
pfi uplatnéni vySe zminénych fakultativnich polozek neméla
existovat formalisticka bariéra nutici poplatnika vyuzit pro
uplatnéni dodate¢né dariové pfiznani pfi sou¢asném splnéni
dalSich podminek. Uplatni se tak obecny reZim darnového fadu,
ktery poplatnikovi umozfiuje zmény tykajici se vySe dané
(dafiové ztraty atd.) uplatfiovat v ramci dodateéného danového
pfiznani, ale sou¢asné predpoklada kvalifikovany dialog o jejich
vysSi v ramci dafiové kontroly, postupu k odstranéni pochybnosti
¢i v ramci jednotlivych fazi domérovaciho fizeni.

Namisto stavajiciho textu se doplfiuje zvlastni ustanoveni
k obecnému § 251 odst. 1 dariového fadu, které upravuje vznik
pendle a vypocet jeho vySe. Konkrétné se pro ucely dani
Z pfijm0 koriguje ,zaklad“ pro stanoveni penale za doméfenou
dan. Pro jeho vypocet se nebude jako doposud vychazet
zdané formalné doméfené, ale zdané, ktera by byla
hypoteticky doméfena, kdyby poplatnik neuplatnit Zzadnou
z odpocitatelnych polozek podle § 34 zakona o danich z pfijma.

Divodem pro toto specialni pravidlo je snaha zachovat zadouci
sankéni prvek, které pendle predstavuje. Penale je nutné
chapat jako sankci za umysiné &i neumysiné zatajovani Ci
kraceni dané, které je odhaleno az spravcem dané& z moci
ufedni (zpravidla vramci danové kontroly). Materialni
nebezpecnost je tak dana objemem takto zatajené Castky bez
ohledu na to, ze vysledna dan mize byt ve vysledku snizena
uplatnénim odpocitatelné polozky.

Navrh tak ma zabranit tomu, aby moznost manipulace
s danovou ztratou, ktera by u poplatnika, ktefi maji dariovou
ztratu z minulych let, fakticky eliminovala stanovovani penale
jako sankce za nespravné tvrzeni dané. Darfovy subjekt totiz
v pfipadé zatajovani pfijmGd muize efektivné vyuzit ztratu
k tomu, aby penale eliminoval (tj. pfed ukonenim fizeni projevi
vuali ztratu uplatnit, v disledku ¢ehoz muze doméfeni dané
snizit az na nulu).

V tomto sméru je zapotfebi zdUraznit, Ze navrhované opatfeni
nebrani poplatnikim v uplatiovani odpocitatelnych polozZek.
Tyto polozky snizi zaklad dané (tj. mohou eliminovat vysledek
kontroly ve vztahu k vysi dané). Nemohou v8ak vést k tomu, ze
budou slouzit jako liberaéni divod pro stanoveni sankce za
zatajeni, resp. nespravné tvrzeni dané.

Pfi vypoCtu penale se bude postupovat tak, jako kdyby v ramci
postupu vedouciho k doméfeni dané z moci Ufedni nebyly
pfislusné odpocitatelné polozky uplatnény. Spravce dané si tak
pro ucely vypocltu penale bude muset udélat mezitimni vypocet
— kolik by byla vySe domérku pfed tim, nez byly tyto polozky
uplatnény. Tento hypoteticky domérek bude zakladem pro
vypocet penale podle procentudlnich ¢astek obsazenych v §
251 danového fadu.

Pod pojmem ,postup vedouci k doméreni dané z moci ufedni*
je nutné rozumét predevsim danovou kontrolu, nebot v souladu
s § 143 odst. 3 darfiového fadu k doméfeni dané z moci ufedni

muze dojit pouze na zakladé vysledku dafiové kontroly. Lze se
vSak setkat i se zvlastni pravni upravou, ktera umoznuje
stanovit dafl z moci Ufedni i na zakladé jinych postupl a
skute€nosti. Postupem je nutné rozumét i samotné domérovaci
fizeni, tj. i fazi po ukoncené dariové kontrole, jakoz i pfipadné
odvolaci fizeni.

271. V § 38r odst. 2 se slovo ,spolecnosti®

nahrazuje slovem ,korporaci“ a slovo
,»Spolecnosti* se nahrazuje slovem
,korporace*.

K bodu 271 (§ 38r odst. 2)

V souvislosti s nahrazenim pojmu ,obchodni spole¢nost*
pojmem ,obchodni korporace® v ustanoveni § 23c zakona o
danich z pfijmd dochazi k obdobnému nahrazeni tohoto pojmu
v ustanoveni, které upravuje jednotny postup pfi vypoctu Ihaty
pro stanoveni dané za pfisluSna obdobi v pfipadé, ze
poplatnikem miiZze byt uplatnéna dafiova ztrata, kterou zarover
prevzal na zakladé probéhlé fuze nebo rozdéleni od svého
pravniho pfedchidce. Pfitom se ma i nadale za vhodné, aby
byl tento vypocet uplatnén na vSechny pfipady, kdy byla na
zakladé fuze nebo rozdéleni danfova ztrata za podminek
uvedenych v § 23c odst. 8 pism. b) pravnim nastupcem
prevzata.

272. V § 38r se za odstavec 3 vklada novy odstavec
4, ktery zni:

»(4)Lhity pro stanoveni dané¢ z divodu
nesplnéni  podminky  pokracovani v Cinnosti
zemédélského podnikatele pocinaji bézet od konce
kalendaifniho roku, vnémZz tato podminka neni
splnéna.®.

Dosavadni odstavec 4 se oznacuje jako
odstavec 5.
K bodu 272 (§ 38r odst. 4)

Navrhuje se stanovit |hdtu pro stanoveni dané z duvodu
nesplnéni podminky pokracovani v ¢innosti zemédélského
podnikatele podle § 3 odst. 4 pism. f) zakona, {j. pro pfipad kdy
zemédélsky podnikatel nespini podminku pokracovani
v zemeédélské &innosti po zakonem stanovenou dobu 3 let od
doby, kdy na ného byl pfislusny majetek prfeveden s tim, ze
uvedeny pifevod majetku nebyl pfedmétem dané.

273. 'V § 38r odst. 5 se ¢islo ,,3“ nahrazuje slovy
,,az 4%,
K bodu 273 (§ 38r odst. 5)

Jedna se pouze o legislativné technickou Upravu, kterd vychazi
z vloZeni nového odstavce v § 38r odst. 4.

274. V § 38s se Cislo ,,13% nahrazuje Cislem ,,12°.
K bodu 274 (§ 38s)

Jedna se o legislativné technickou Upravu zajistujici spravny
odkaz v textu § 38s zakona o danich z pfijmud. Odstavec 13 v §
6 zakona o danich z pfijmu byl v disledku zakonného opatfeni
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Senatu €. 344/2013 Sb. precislovan na odstavec 12 § 6 zakona
o danich z pfijmu.

275. Za § 38u se vkladaji nové § 38v a 38w, které
vcetné nadpist znéji:

L8 38v

Oznameni o osvobozenych prijmech fyzickych
osob

(1) Pokud poplatnik dan¢ z pfijmu fyzickych
osob obdrzi pfijem, ktery je od dané¢ z piijmu
fyzickych osob osvobozen a je vyssi nez 5 000 000
K¢, je povinen oznamit spravci dan€ tuto skute¢nost
do konce lhity pro podani datiového ptiznani za
zdaiiovaci obdobi, ve kterém piijem obdrzel.

(2) V oznameni podle odstavce 1 poplatnik
uvede
a) vysi piijmu,
b) popis okolnosti nabyti pfijmu,
c) datum, kdy pfijem vznikl.

(3) Odstavec 1 se nevztahuje na pfijem, o
némz mize udaje podle odstavce 2 spravce dané
zjistit z rejstiikt ¢i evidenci, do kterych ma pfistup a
které zvefejni na ufedni desce a zplsobem
umoznujicim dalkovy pristup.

(4) Zjisti-li spravce dané nesplnéni povinnosti
podle odstavce 1, vyzve poplatnika k jejimu
dodate¢nému splnéni a stanovi mu k tomu nahradni
lhatu.

(5) Jde-li o piijem plynouci do spole¢ného
jméni manzeld, oznami spravci dané skutecnost
podle odstavce 1 jeden z manzeld.

§ 38w

Pokuta za neoznameni osvobozeného prijmu

(1) Poplatnikovi vznikd povinnost uhradit
pokutu za neozndmeni osvobozeného piijmu, pokud
nepodd ozndmeni o osvobozenych piijmech
fyzickych osob, ve vysi

a) 0,1 % z castky neoznameného piijmu, pokud
tuto povinnost splni, aniz by k tomu byl vyzvan,

b) 10 % z castky neoznameného piijmu, pokud
poplatnik tuto povinnost splni v ndhradni lhité
poté, co byl k tomu vyzvan, nebo

c) 15 % z c&astky neoznameného piijmu, pokud
poplatnik nesplni tuto povinnost ani v nahradni
lhute.

(2) Pokuta za neoznameni osvobozeného piijmu
je splatnd do 15 dnti od pravni moci rozhodnuti o
pokuté.

(3) Pokutu za neoznameni osvobozeného
piijmu lze ulozit nejpozdéji do uplynuti lhity pro
stanoveni dan¢.

(4) O povinnosti platit pokutu za neoznameni
osvobozeného pfijmu rozhodne spravce dané
platebnim vymérem a soucasné¢ ji piedepiSe do
evidence dani.

(5) Pokuta je pfijmem statniho rozpoctu.

(6) Spravce dané¢ muze zcela nebo zcasti
prominout pokutu za neoznameni osvobozeného
ptijmu, pokud Knesplnéni povinnosti oznamit
osvobozeny piijem doslo z davodu, ktery lze s
prihlédnutim k okolnostem daného pfipadu
ospravedlInit.*.

K bodu 275
K § 38v:

(§ 38v a 38w)

V navaznosti na spole€enskou poptavku (projevenou napfiklad
prostfednictvim petice) po opatfenich, ktera by vedla k vétsi
transparentnosti majetkovych transakci a tim i podpofila boj
proti dariovym unikdim a rozkryvani transakci odehravajicich se
v ,Sedé“ Ci ,Cerné“ Casti ekonomiky, se navrhuje zavést
oznamovaci povinnost pro pfijmy, které jsou osvobozeny od
dané. Na rozdil od pfijmu, které jsou zdanovany, neni dnes o
osvobozenych pfijmech nutné informovat Zadnym zplsobem
spravce dané. V praxi tak z pohledu informaci, kterymi spravce
dané disponuje, mGze dany danovy subjekt plsobit jako ne
vysoce pfijmovy, ackoliv opana situace je pravdou.

Vyznam tohoto opatfeni neni primarné fiskalni povahy (i kdyz
diky zmapovani neosvobozenych pfijml je mozné ziskat udaje
vyuzitelné pro stanoveni dani, poplatk nebo jinych obdobnych
penézitych plnéni). Opatfeni je dllezité zejména pro zuzeni
prostoru pro realizaci ,prani Spinavych penéz“ a pro rozkryvani
zavazné trestné Cinnosti. V tomto kontextu bude limitovat ¢asto
uzivanou obranu stihanych osob, spocivajici v odkazu na to, Ze
dany majetek, jehoz plvod ma prokazat, byl nabyt
prostfednictvim pfijmu, ktery byl od dané osvobozen.

Odstavec 1 =zavadi povinnost poplatnika dané z pfijma
fyzickych osob oznamit jednotlivy pfijem od dané z pfijmu
fyzickych osob osvobozeny, a to ve |haté pro podani dafového
pfiznani za zdanovaci obdobi, ve kterém poplatnik tento pfFijem
obdrzel. Tato lhdta pro oznameni plati obecné i u poplatnik,
ktefi povinnost podavat darfiové pfiznani nemaji. V pfipadé plné
moci udélené dafiovému poradci, je oznameni mozné podat
v prodlouzené |huté podle § 136 odst. 2 dafiového fadu.

Oznameni je podanim podle dafiového fadu a lze jej ucinit
v souladu s ustanovenim § 71 odst. 1 dafiového fadu pisemné,
ustné do protokolu nebo datovou zpravou. V pfipadé, ze neni
oznameni kompletni, posuzuje se takova vada jako vada
podani podle § 74 dariového fadu. Na rozdil od dafiového
pfiznani se v3ak nejedna o dafiové tvrzeni. Neuplatni se tedy
pravidlo, které pfedepisuje povinnou formu prostfednictvim
tiskopisu & obdobného formulafe. Oznameni tak bude moci
poplatnik strukturovat libovolnym zplGsobem, pokud dodrzi
pozadavek na obsahové nalezitosti podle odstavce 2.

S ohledem na to, ze cilem je postihnout zejména transakce
vysSich Ffadd, a na snahu minimalizovat pfirlstek
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administrativni zatéze, je klicové zvoleni vhodného limitu, od
kterého se osvobozené pfijmy musi oznamovat (zejména je
tfeba limitem vyjmout bé&zné rodinné transakce jako bezuplatné
prevody automobil, penézni dary rodi¢l na pofizeni bydleni,
atd.). Z tohoto davodu byl zvolen limit 5 milion K&.

Limit se posuzuje u jednotlivého pfijmu, tj. daruje-li se napf. véc
hromadna jako podnik je tento pfijem ve vySi ocenéni celého
tohoto podniku a ne jeho jednotlivych slozek. Pfipadné ucelové
rozkladani pfijmd tak, aby byly nizSi nez limit, se bude
posuzovat jako obchazeni tohoto zakona (napf. rozloZeni
pfijmu v podobé 50 miliond K& do 11 po sobé navazujicich
plnéni, kterd nebudou pfekracovat zminény limit) a pfevazi tak
materialni hledisko, které danou transakci ohodnoti jako jeden
pfijem.

V pfipadé dédictvi je limitu pro oznamovaci povinnost podroben
jednotlivy osvobozeny pfijem z dédictvi, nikoliv vysledna vyse,
o kterou se zvysilo jméni poplatnika (tj. pfijmy z dédictvi po
zohlednéni dluht). Zdédi-li poplatnik napf. umélecké dilo
ocenéné na 15 mil. K& spolu s 11 milionovym dluhem, vztahuje
se na ného oznamovaci povinnost ohledné nabyti uméleckého
dila.

Dané opatfeni se vztahuje na vSechny pfijmy osvobozené od
dané z pfijma fyzickych osob, {j. jak dle § 4 a 4a, tak také podle
§ 6 a 10 (vyjimkou jsou pfijmy uvedené ve vyjimce v odstavci 2
navrhovaného ustanoveni). To plati pro pfijmy pfijaté ode dne
nabyti u€innosti tohoto zakona, tj. od 1. ledna 2015, jak vyplyva
z obecného prechodného ustanoveni k ¢asti prvniho tohoto
zakona.

Odstavec 2 upravuje okruh oznamovanych udaji poplatnikem.
V tomto smeéru se musi oznamit: (i) vySe osvobozeného pfijmu,
tj. Castka vycislena v korunach, (ii) okolnosti nabyti tohoto
pfijmu, coz je udaj o tom, jak bylo pfijmu dosazeno (napf.
prodej obrazu, vyhra v loterii, pfipadné, zda jde o pfijem
v penézich ¢&i vjiné podob&) a (i) datum vzniku pfijmu.
V pfipadé pfijmu nabytého dédénim je okamzik vzniku pfijmu
dovoditelny pomoci ustanoveni 239a darového fadu. Zde je
upravena tzv. ,lezici pozUstalost®, {j. institut, ktery zapficinuje,
Ze pro Ucely dariovych zakond se ma za to, jako by zlstavitel
Zil az do okamziku rozhodnuti soudu v fizeni o dédictvi.
V tomto dulsledku z dafiového pohledu nedochazi k prevodu
majetku v okamziku smrti zlstavitele. Ktomu dojde az
v okamziku rozhodnuti soudu o dédictvi. Toto chapani
reflektuje i skuteCnost, Ze poplatnik v okamziku, kdy se stava
dédicem, nezna vysi nabytého pfijmd, nebot az v prubéhu
dédického fizeni se definitivné uréi rozdéleni pozlstalosti
zUstavitele.

Odstavec 3 uvadi vyjimku z odstavce 1, tj. stanovuje okruh
pFijmu, které neni potfeba oznamovat. V tomto sméru musi byt
kumulativné naplnény dvé podminky: (i) evidence ¢&i rejstfik
musi obsahovat informace podle odstavce 2 a (ii) spravce dané
tuto evidenci a rejstiik zvefejni na Ufedni desce &i zplsobem
umoznujicim  dalkovy pfistup. Predmétem oznamovaci
povinnosti tedy bude pfedevSim movity majetek, ktery nelze
Zjistit jinym zpusobem. Zpravidla se bude jednat o zlato a drahé
kovy, drahé kameny, Sperky, starozitnosti, obrazy a dalSi
prfedméty €i sbirky vy8Si hodnoty. Vzhledem k tomu, Ze cilem je
postihnout zejména transakce vys$Sich fadd, Ize predpokladat,
Ze oznamovaci povinnost se bude tykat nejvySe desitek tisic
poplatnikd.

Odstavec 4 stanovuje upominkovy mechanismus pro pfipad, ze
poplatnik nesplni povinnost podle odstavce 1. Spravce dané
takového poplatnika vyzve ke splnéni oznamovaci povinnosti.
Soucasné s touto vyzvou stanovi nahradni Ih{itu pro oznameni.
Délku této Ihaty spravce dané stanovi s pfihlédnutim
k okolnostem daného pfipadu, pficemz musi respektovat limit
stanoveny § 32 dafiového fadu. S ohledem na to, ze pudjde o
IhGtu spravcovskou, bude moci byt vyuZzit institut prodlouzeni

IhGity podle § 36 dafového fadu, popfipadé institut navraceni
Ihaty v pfedeSly stav podle § 37 danového Fadu. Samotné
vyzvani i nahradni lhdta jsou zadsadnimi ¢asovymi okamziky pro
stanoveni vySe pokuty podle § 38w, tj. pokuty za neoznameni
osvobozeného pfijmu.

Pokud uplyne IhGta pro stanoveni dané, vramci jejihoz
zdanovaciho obdobi osvobozeny pfijem nastal, neni mozné dle
§ 38w odst. 3 ulozit pokutu. Z toho plyne, Ze se za toto obdobi
rovnéz nevyzyva.

Odstavec 5 reflektuje situaci, kdy osvobozeny pfijem, které
podléha oznamovaci povinnosti podle odstavce 1, plyne do
spole€ného jméni manzeld. Vtomto pfipadé, nemusi
oznamovaci povinnost plnit oba manzelé, ale postaci, aby
oznameni vlci spravci dané ucil jeden z nich.

§ 38w

Odstavec 1 stanovuje pokutu za nesplnéni oznamovaci
povinnosti zakotvené v § 38v odst. 1. Pokuta za neoznameni
osvobozeného pfijmu je koncipovana jako sankce vznikajici ze
zakona (ex lege). Jde o obdobnou konstrukci, kterou Ize nalézt
u pokuty za opozdéné tvrzeni dané (§ 250 danového fadu) &i u
penale (§ 251 danového Fadu). Spravce dané tak nema prostor
pro spravni uvazeni ohledné jeji vysSe, ktera je urCena
prostfednictvim procenta z &astky neoznameného pfijmu.
Vyhodou takové konstrukce je pfedvidatelnost a pravni jistota
ohledné toho, jaka vysledna sankce za dané pochybeni hrozi,
jakoZ i sniZeni rizika nerovného zachéazeni, klientelismu Cdi
libovule.

Navrh rozliSuje tfi rizné situace, které radi vzestupné podle
zavaznosti daného pochybeni. Tim ma byt dosazeno nejen
pfiméfenosti sankce pro jednotlivé pfipady z hlediska
zavaznosti provinéni, ale téz vytvoreni motiva&niho prvku pro ty
poplatniky, ktefi budou chtit zavadny stav odstranit.

Prvni situace vyjadfena pod pismenem a) dopada na pfipady,
kdy poplatnik sice nesplni povinnost oznamit osvobozeny
prijem v€as, nicméné toto své pochybeni napravi, aniz by
k tomu byl spravcem dané pfimo donucen. Sankce, ktera na
takového poplatnika dopadne, je ve srovnani s ostatnimi
pfipady mirma (0,1 %), nebot v chovani poplatnika Ize
spatfovat stale prvek dobrovolnosti (nikoli donuceni).

Druha situace vyjadfena pod pismenem b) nastane v pfipadé,
kdy poplatnika ke splnéni povinnosti musel spravce dané
vyzvat v souladu s § 38v odst. 4. Zde je sankce vy3S$i nez
v pfedchozim pfipadé (10 %), nebot poplatnik je k napravé
donucen az spravcem dané a lIze predpokladat, ze bez
takového donuceni by dany pfijem zUstal utajen.

Treti situace vyjadfena pod pismenem c¢) ma postihovat
poplatnik oznameni neprovede ani na vyzvu spravce dané,
ktery je tak nucen vySi osvobozeného pfijmu zjistit za néj. Zde
nastupuje maximalni vySe sankce (15 %). VySe procenta
odpovida souCasné sazbé dané z pfijmu fyzickych osob. To
ovSem neznamena, ze vysledna pokuta pfedstavuje zdanéni
osvobozeného prijmu. Pokuta ma charakter toliko pfislusenstvi
dané ve smyslu § 2 odst. 5 dafiového fadu.

Plati, Ze sou€asné stouto pokutou se neuklada pokuta za
nesplnéni  povinnosti  nepenézni povahy navrhovana
v souvisejici novele darnového fadu (§ 247a). Pokuta za
neoznameni osvobozeného pfijmu je svou povahou pravnim
institutem specialnim.

Odstavec 2 stanovi splatnost pokuty vznikajici ze zakona do 15
dnd od pravni moci rozhodnuti, kterym je stanovena. Jde o
standardni lhdtu, ktera se uplatni i v pfipadé doméfeni dané,
penale &i poradkové pokuty. Jejim prostfednictvim je tak
fakticky zajistén odkladny ucinek odvolani, nebot pravni moc
nemUzZe nastat dfive, nez je skonéeno pfipadné odvolaci fizeni.



- 60 -

Odstavec 3 ohraniCuje Casovy prostor, ve kterém Ize pokutu
stanovit. S ohledem na Uzkou souvislost s danym zdarnovacim
obdobim, jakoz i s ohledem na to, Ze postupy, které spravce
dané muize vyuzivat pro odhaleni pochybeni poplatnika, jsou
totozné s postupy vedoucimi k pfipadnému doméfeni dang, je
zadouci provazat tento ¢asovy prostor se Ihtou pro stanoveni
dané za zdanovaci obdobi, do kterého osvobozeny pfijem
spada. S ohledem na to, Ze podané oznameni nema status
danového tvrzeni a Ze rozhodnuti o uloZeni pokuty nema status
rozhodnuti o stanoveni dané, nebude na né uplatnén rezim §
148 odst. 2 dariového Fadu predpokladajici prodlouzeni Ihdty
pro stanoveni dané. Spravce dané proto musi postupovat tak,
aby pfipadné Setfeni a rozhodnuti ve véci pokuty Cinil
s dostate¢nym predstihem umoziujicim dokon&eni Fizeni ve
Ih(té pro stanoveni dané.

V odstavci 4 je s ohledem na to, Ze pokuta vznika ze zakona,
uloZzena spravci dané povinnost vydat deklaratorni rozhodnuti,
kterym poplatnikovi sdéli, ze ke vzniku pokuty doSlo. Sou¢asné
je stanovena povinnost predepsat tuto pokutu do evidence
dani. Jde o standardni ustanoveni uzivané v obdobnych
situacich (srov. napf. § 251 odst. 3 dariového Fadu).

Odstavec 5 uréuje rozpoctové uréeni pokuty, a to standardnim
zplsobem. S ohledem na to, Zze spravcem dané z pfijm0 jsou
finanéni Ufady, jejichz €innost je hrazena ze statniho rozpoctu,
bude pfijem z pokut pfijmem statniho rozpoctu. Nikoli vak jako
pfijem zdané zpfijmd fyzickych osob, nybrz jako pfijem
s prisluSenstvi dané, které nesleduje jeji osud.

Odstavec 6 dava spravci dané moznost zcela nebo z&asti
prominout uloZenou pokutu. K prominuti muazZe pfistoupit
v souladu s § 259 odst. 1 dafiového Ffadu na zakladé zadosti
(coz bude obvyklejSi), nebo zmoci ufedni (ex officio).
V dafiovém fadu je pak zapotiebi hledat i dalSi podminky, které
je nutné v ramci fizeni o prominuti pokuty dodrzovat (srov. §
259 a nové navrhovany § 259c dafiového fadu).

Kritériem, které musi spravce dané v ramci Uvahy o prominuti
pokuty zohlednit, je existence ospravedinitelného ddvodu pro
nesplnéni povinnosti oznamit osvobozeny pfijem. Mélo by jit o
vyjime¢ny pfipad, ktery je z lidského hlediska omluvitelny a
ktery z hlediska materialniho pfedstavuje prohfeSek spiSe
formalisticky. Moznost docilit prominuti pokuty by tak neméla
svédcit poplatnikim, ktefi povinnost oznamit osvobozeny
pfijem nedodrzeli Y dusledku vlastni liknavosti,
nezodpovédnosti €i dokonce umysiného jednani. Prominuti
pokuty by nemélo s ohledem na zasadu legitimniho ocekavani
zplsobit, Ze na neoznameni osvobozeného pfijmu nebude
nahlizeno jako na prohfeSek. | nadale musi byt zachovano
pravidlo, Ze za neplnéni zakonné povinnosti musi byt udélena
adekvatni sankce. Prominuti pokuty proto nemlze slouzit k
setfeni rozdilu mezi témi, ktefi své povinnosti pini fadné a v¢as,
a témi, ktefi je neplini. Posouzeni ospravedinitelnosti daného
dlvodu ze strany spravce dané nesmi vytvofit stav, kdy by
poplatnici mohli dopfedu spoléhat na to, Ze jim nesplnéni urcité
povinnosti bude prominuto.

PFfi rozhodovavani neni spravce dané vazan pfipadnym
navrhem poplatnika uvedenym v Zadosti. MGZze mu pfiznat
prominuti v mensim i vétS§im rozsahu, nez je zadano.

276. Dosavadni ¢asti sedmd a osmd se oznacuji
jako Casti Sesta a sedma.

K bodu 276 (oznaceni ¢asti sedmé a osmé)

S ohledem na navrhované zruSeni ¢asti Sesté (viz €l. | bod 155
zakona €. 458/2011 Sb., ktery se rusi, pokud jde o ¢ast Sestou)
je tfeba pfejmenovat oznaceni ¢asti sedmé a osmé.

277. V ptiloze ¢. 1 polozka (2-33) zni:

Ventilatory a ventilaéni nebo
(2-33) | 27.51.15 |recirkula¢ni odsavace pievazné
pro domacnost

[13

K bodu 277 (Pfiloha €. 1 k zdkonu)

Navrhovana Uprava odstranuje nezadouci duplicitu vzniklou pfi
pfevodu pfilohy €. 1 zakona o danich z pfijma do kédl CZ-CPA
zakonnym opatfenim Senatu €. 344/2013 Sb. u odkazu na
kod CZ-CPA, a to u polozek (2-33) a (3-36) této prilohy.

278. V priloze ¢. 1 polozka (2-37) zni:

2

(2-37) |28.12 | Hydraulicka a pneumaticka zafizeni

K bodu 278 (Pfiloha €. 1 k zakonu)

Navrhovana uprava zpresnuje napli polozky, pokud jde o
zatfidéni hydraulickych ¢erpadel, hydraulickych sestav a
hydraulickych a pneumatickych ventilG a odstrafiuje nepfesnost
vzniklou pfi pfevodu pfilohy €. 1 zakona o danich z pfijmu do
kodu CZ-CPA zakonnym opatfenim Senatu ¢. 344/2013 Sb., a
to ve vymezeni obsahu polozek (2-37) a (3-23).

279. V priloze €. 1 polozka (2-43) zni:

29

Elektrické spotiebi¢e pievazné pro

(2-43) | 27.51 domacnost

(13

K bodu 279 (Priloha €. 1 k zakonu)

Navrhovand uprava odstranuje nezadouci duplicitu vzniklou pfi
pfevodu pfilohy €. 1 zakona o danich z pfijm0 do kodu CZ-CPA
zakonnym opatfenim Senatu €. 344/2013 Sb.,, a to ve
vymezeni obsahu polozek (2-43) a (1-24).

280. V priloze ¢. 1 se polozka ,,

Spoustéce a dudlni startovaci
29.31.22 | generatory; ostatni generatory a
ostatni pfistroje a zafizeni

“ zrusuje.

K bodu 280 (Priloha €. 1 k zakonu)

Navrhovana uUprava odstranuje nezadouci dvoji uvedeni nazvu
a kodu u polozky (2-68) vzniklé pfi pfevodu pfilohy €. 1 zakona
0 danich zpfijmd do koédd CZ-CPA zakonnym
opatfenim Senatu ¢. 344/2013 Sb.
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281. V priloze ¢. 1 polozka (3-23) zni:

b2

Jen: hydraulické a pneumatické

(3-23) | 28.12.1 pohony a hydraulické systémy

286. V priloze ¢. 1 se dopliuje polozka (6-9), ktera
zni:

2

13

K bodu 281 (Priloha €. 1 k zakonu)

Navrhovana uprava zpfesnuje naplii polozky, pokud jde o
zatfidéni hydraulickych C&erpadel, hydraulickych sestav a
hydraulickych a pneumatickych ventil(l a odstrarfiuje nepfresnost
vzniklou pfi pfevodu pfilohy €. 1 zakona o danich z pfijmd do
kodl CZ-CPA zakonnym opatfenim Senatu €. 344/2013 Sb., a
to ve vymezeni obsahu polozek (2-37) a (3-23).

282. V npriloze ¢. 1 polozce (4-15) se slovo
»uvedena® nahrazuji slovem ,,uvedeny*.

K bodu 282 (Priloha €. 1 k zakonu)

Navrhovand uprava odstrafuje gramatickou nepfesnost ve
vymezeni polozky (4-15).

283. V npiiloze ¢. 1 polozce (4-16) se slovo
,uvedena“ nahrazuji slovem ,,uvedeny*.

K bodu 283 (Priloha €. 1 k zakonu)

Navrhovand uprava odstrafiuje gramatickou nepfesnost ve
vymezeni polozky (4-16).

284. V priloze ¢. 1 polozce (4-22) se slova ,,podle
obcanského zakoniku* zruSuji.

K bodu 284 (Priloha €. 1 k zakonu)

Navrhovana uprava zajiStuje, aby se dana polozka vztahovala
vedle jednotek vzniklych podle ob&anského zakoniku i na
jednotku, ktera je vymezena podle zakona ¢. 72/1994 Sb., o
vlastnictvi bytd. Dle § 21c zakona o danich z pfijm{ hovofi-li
zakon o jednotce bez dalsiho, aplikuji se dana ustanoveni jak
na jednotky vzniklé podle nového ob&anského zakoniku, které
jiz zahrnuji podil na ¢&stech nemovité véci, tak na jednotky
vymezeni podle zakona o vlastnictvi bytd a spolu s nimi i na s
nimi spojeny podil na spole¢nych ¢astech domu a pfip. i na
podil na pozemku.

285. V priloze ¢. 1 polozce (5-39) se slova ,,podle
obcanského zakoniku* zrusuji.

K bodu 285 (Priloha €. 1 k zakonu)

Navrhovanéa uprava zajistuje, aby se dana polozka vztahovala
vedle jednotek vzniklych podle ob&anského zakoniku i na
jednotku, ktera je vymezena podle zdkona &. 72/1994 Sb., o
vlastnictvi bytd. Dle § 21c zakona o danich z pfijm0 hovofi-li
zakon o jednotce bez dalSiho, aplikuji se dana ustanoveni jak
na jednotky vzniklé podle nového ob&anského zakoniku, které
jiz zahrnuji podil na ¢astech nemovité véci, tak na jednotky
vymezeni podle zakona o vlastnictvi byt a spolu s nimi i na s
nimi spojeny podil na spoleénych &astech domu a pfip. i na
podil na pozemku.

které zahrnuji nebytovy
prostor, Vv domech, budovach a
(6-9) stavbach ~ uvedenych v ostatnich
polozkéach této odpisové skupiny této

Jednotky,

ptilohy

(13

K bodu 286 (Priloha €. 1 k zakonu)

Za ucelem odstranéni nezadoucich dafiovych optimalizaci se
navrhuje znovu zafazeni nebytovych prostor vymezenych jako
jednotky v budovach a stavbach uvedenych v polozkach
odpisové skupiny 6 rovnéz do odpisové skupiny 6. Noveliza¢ni
bod je reakci odstrariujici chybu v pfiloze €. 1 zakona vzniklou
v zakonu o danich z pfijmd ve znéni zakonného opatfeni
Senatu ¢. 344/2013 Sb. Jednotky zahrnujici nebytovy prostor,
které jsou v budovach a stavbach zatfidénych v polozkach (6-
1) az (6-8) pfilohy &. 1 zakona, se zatfidi do polozky (6-
9). Jednotky nezahrnujici nebytovy prostor, které jsou v
budovach a stavbach zatfidénych v polozkach (6-1) az (6-8)
prilohy €. 1 zakona, se zatfidi do polozky (5-39).

287. V ptiloze ¢. 1 vysvétlivka ++) zni: ,,++) CZ-
CPA =kdd ,Klasifikace produkce (CZ-CPA)*
zavedené sdélenim Ceského statistického
uradu ¢. 275/2008 Sb., o zavedeni Klasifikace
produkce (CZ-CPA). Pro konkrétni obsahové
vymezeni naplné polozky odpisové skupiny,
je-li dale uvedeny ,Nazev* sohledem na
struCnost  textace definovan jinak, je
rozhodujici stanovena polozka CZ-CPA.*.

K bodu 287 (Priloha €. 1 k zakonu)

Navrhovana Uprava zpfesfiuje odkaz na predpisy CSU tykajici
se klasifikace produkce (CZ-CPA).

288. V priloze ¢. 1 vysvétlivka +++) zni: ,,+++)
CZ-CC = kod ,Klasifikace stavebnich dél
(CZ-CC)* zavedené sdélenim  Ceského
statistického uradu ¢. 321/2003 Sb., o
zavedeni Klasifikace stavebnich dél CZ-CC.*.

K bodu 288 (Priloha €. 1 k zakonu)

Navrhovana Uprava zpfesfiuje odkaz na predpisy CSU tykajici
se klasifikace stavebnich dél (CZ-CC).

289. V pftiloze €. 2 bod€ 1 tivodni ¢asti ustanoveni
se slova ,které budou proplaceny
Vv kalendainim roce, ve kterém poplatnik vede
danovou evidenci, se vylouci ze zédkladu dan¢
kalendarniho roku, ve kterém poplatnik vede
danovou evidenci, a to“ nahrazuji slovy ,,se
vylou¢i ze zékladu dané kalendarniho roku, ve
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kterém poplatnik zahdji vedeni danové
evidence®.
K bodu 289 (priloha €. 2 bod 1)

Pro pravni jistotu poplatniki i spravcl dané se navrhuje
upfesnit, ze pfi pfechodu z vedeni UCetnictvi na vedeni danové
evidence se podle pfilohy €. 2 k zakonu upravi zaklad dané
toho zdarnovaciho obdobi, ve kterém poplatnik zahaji vedeni
danové evidence. Jde o obdobny postup, jaky plati podle
pfilohy €. 3 k zakonu pro pfechod z vedeni dafnové evidence na
ucetnictvi, kde se také upravuje zdafiovaci obdobi, ve kterém
poplatnik zahdji vedeni ucletnictvi. To je tedy vzdy az
nasledujici zdanovaci obdobi, resp. zdariovaci obdobi, kdy
zahdji vedeni danové evidence.

290. V ptiloze €. 2 bod¢ 2 se slova ,,vede danovou
evidenci nahrazuji slovy ,,zahdji vedeni
danové evidence®.

K bodu 290 (pfiloha €. 2 bod 2)

Pro pravni jistotu poplatniki i spravcl dané se navrhuje
upresnit, ze pfi pfechodu z vedeni UCetnictvi na vedeni danové
evidence se podle pfilohy €. 2 k zakonu upravi zaklad dané
toho zdanovaciho obdobi, ve kterém poplatnik zahaji vedeni
danové evidence. Jde o obdobny postup, jaky plati podle
pFilohy €. 3 k zakonu pro pfechod z vedeni danové evidence na
ucetnictvi, kde se také upravuje zdafiovaci obdobi, ve kterém
poplatnik zahaji vedeni Ucetnictvi. To je tedy vzdy az
nasledujici zdahovaci obdobi, resp. zdarfovaci obdobi, kdy
zahaji vedeni danove evidence.

CL 1

Piechodna ustanoveni

K ¢€l. Il - pfrechodna ustanoveni

1. Pro danové povinnosti u dani z pfijmi za
zdanovaci obdobi pfede dnem nabyti
ucinnosti tohoto zdkona a za zdanovaci
obdobi, které zapocalo prede dnem nabyti
ucinnosti tohoto zakona, jakoz 1 prava a
povinnosti s nimi souvisejici, se pouZije

zakon €. 586/1992 Sb., ve znéni u¢inném
pfede dnem nabyti u¢innosti tohoto zékona.

K bodu 1

Je zakotveno standardni pfechodné ustanoveni, které zajistuje
zamezeni nepravé retroaktivity, ktera by vramci zmén
provadénych timto zakonem nebyla Zadouci.

2. Pro zdanovaci obdobi roku 2015 se
nepouzije ¢ast prvni clanek II bod 8
zakonného opatfeni Senatu ¢. 344/2013 Sb.

K bodu 2

Pfechodné ustanoveni 8 v Casti prvni zakonného opatfeni
Senatu, v G€inném znéni, vylu€uje pro zdafiovaci obdobi let
2013 az 2015 aplikaci ustanoveni § 4 odst. 3 zdkona o danich
z pfijm0, podle kterého se zdaruje pravidelné vyplaceny
ddchod na strané dlchodce, ktery ma soucet pfijm0 podle § 6
a dil¢ich zakladl dané podle § 7 a 9 zakona o danich z pfijma
nad limit 840 000 K¢&. Toto doasné omezeni pouziti daného

ustanoveni reagovalo na nemoznost starobnich dichodct
uplatnit slevu na poplatnika pocinaje rokem 2013.

V souvislosti s navrzenym opétovnym pfiznanim zakladni slevy
na poplatnika starobnim ddchodcim, ktefi k 1. lednu daného
zdanovaciho obdobi pobiraji starobni dichod z dlichodového
pojisténi nebo ze zahrani¢niho povinného pojisténi stejného
druhu v § 35ba odst. 1 pism. a) zakona o danich z pfijm0, se
navrhuje obnovit pro zdafiovaci obdobi roku 2015 aplikaci
ustanoveni § 4 odst. 3 zakona o danich z pfijma.

3. Ustanoveni § 4 odst. 1 pism. r) uvodni ¢ast
ustanoveni zakona ¢. 586/1992 Sb., ve
znéni ucinném ode dne nabyti UCinnosti
tohoto zdkona, pokud jde o nepferuSeni
doby 5 let mezi nabytim a uplatnym
pifevodem podilu v obchodni korporaci U
téhoz poplatnika v pripad¢ rozdéleni podilu
v souvislosti s jeho uplatnym pievodem, je-
li rozdélenim zachovéana celkova vyse
podilu, Ize pouzit jiz pro zdanovaci obdobi
roku 2014.

K bodu 3

Navrhuje se pfechodné ustanoveni, které zajiStuje nepferuseni
Casového testu pro osvobozeni pfijmi v § 4 odst. 1 pism. r)
zakona o danich z pfijmGd ve znéni tohoto zakona, ftj.
osvobozeni pfijm0 z prodeje podilu nebo podill, které vznikly
rozdélenim dle zakona o obchodnich korporacich, i ve
zdanovacim obdobi zapo€atém v roce 2014, pokud rozdélenim
zUstane zachovana celkova vySe podilu drzena poplatnikem.

4. Ustanoveni § 4 odst. 1 pism. u) zékona ¢.
586/1992 Sb., ve znéni u¢inném ode dne
nabyti u¢innosti tohoto zdkona, lze pouZit
jiz pro zdanovaci obdobi roku 2014.

K bodu 4

V navaznosti na terminologii nového ob&anského zakoniku,
ktery pouziva pojem ,byt* pouze jako oznaleni mista, nikoli
véci, ktera je zpusobila byt pfedmétem vlastnického prava
(takova véc je oznacovana jako ,jednotka“), doSlo k nahrazeni
pojmu ,byt* pojmem ,jednotka“. Ustanoveni tykajici se
osvobozeni odstupného za uvolnéni ,bytu” se vSak mulze
vztahovat i na odstupné za uvolnéni bytu, ktery vymezen jako
jednotka neni a uvedenou Upravou tak doSlo pocinaje roku
2014 k neodlivodnénému zruSeni osvobozeni odstupného za
uvolnéni takového bytu. Z toho divodu se navrhuje Gcinnost jiz
od roku 2014.

5. Ustanoveni § 4a, 6, 15, 17b, 19, 19b, 20,
22, 24, 35ba a § 35c zakona ¢. 586/1992
Sb., ve znéni UCinném ode dne nabyti
ucinnosti tohoto zdkona, Vv Casti tykajici se
stejného danového zachdzeni ve vztahu
k Lichtenstejnsku jako K ostatnim statim
tvoficim Evropsky hospodaisky prostor se
pouziji ode dne, kterym se zac¢ne provadét
smlouva s Lichtenstejnskym knizectvim o
zamezeni dvojimu zdanéni.

K bodu 5

V navaznosti na ukonéeni expertnich jednani
s Lichtenstejnskym knizectvim o smlouvé o zamezeni dvojimu
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zdanéni, jejiz nedilnou soucasti je i ¢lanek o vyméné informaci,
se navrhuje pfechodné ustanoveni tak, aby byly pro
LichtenStejnsko zavedeny stejné podminky, které se tykaji
ostatnich statd tvoficich Evropsky hospodarsky prostor (Norska
a Islandu), a to ode dne, kterym se zaCne provadét smlouva
s Lichtenstejnskym kniZzectvim o zamezeni dvojimu zdanéni.

6. Ustanoveni § 4a pism. ¢) a § 19b odst. 1
pism. c) a €) zakona ¢. 586/1992 Sb., ve
znéni ucinném ode dne nabyti ucinnosti
tohoto zakona, 1ze pouzit jiz pro zdanovaci
obdobi zapocaté v roce 2014.

K bodu 6

Navrhuje se pfechodné ustanoveni, které zajiStuje osvobozeni
bezuplatnych pfijmu v § 4a pism. e) a v § 19b odst. 1 pism. c)
zakona o danich zpfijmd ve znéni tohoto zakona, fj.
osvobozeni nabyti pozemku nebo podilu na pozemku
v dlisledku povinného pfevodu dle § 60a zakona ¢&. 219/2000
Sb. o majetku Ceské republiky a jejim zastupovani v pravnich
vztazich, i v zdafiovacim obdobi zapo¢atém v roce 2014.

Obdobné se umozhuje osvobozeni bezuplatné nabytého
majetku  zdravotnimi pojiStovnami pro fondy vefejného
zdravotniho pojisténi, které se pfebira ze zruSeného zakona o
dani darovaci, dani dédické a dani z pfevodu nemovitosti, a to
jiz ve zdanovacim obdobi zapo&atém v roce 2014.

7. Ustanoveni § 7 odst. 1 pism. c) zakona ¢.
586/1992 Sb., ve znéni uéinném ode dne
nabyti G¢innosti tohoto zékona, lze pouzit
jiz pro zdanovaci obdobi roku 2014.

K bodu 7

Navrhuje se pFfechodné ustanoveni, které =zajiStuje, aby
nedochazelo ve zdanovacim obdobi zapo€atém v roce 2014
k vykladovym pochybnostem ohledné pojmu ,podnikani“ ve
smyslu § 420 nového ob&anského zakoniku.

8. Ustanoveni § 10 odst. 6 zakona ¢. 586/1992
Sb., ve znéni G¢inném ode dne nabyti
ucinnosti tohoto zakona, 1ze pouZit jiz pro
zdanovaci obdobi roku 2014.

K bodu 8

Navrhuje se pfechodné ustanoveni, které zajiStuje uplatnéni
danovych vydaju =ztitulu ,odpracovaného” vkladu jiz ve
zdanovacim obdobi zapoc¢atém v roce 2014.

9. Ustanoveni § 15 odst. 5 pism. c¢) zdkona ¢.
586/1992 Sb., ve znéni u¢inném ode dne
nabyti Uc¢innosti tohoto zdkona, 1ze pouzit
jiz pro zdanovaci obdobi roku 2014.

K bodu 9

Navrhuje se pfechodné ustanoveni, které zajiStuje moznost
uplatnéni nezdanitelné ¢asti zakladu dané z titulu zaplacenych
pfispévku na oba produkty lll. pilife v roce, kdy poplatnik pfejde
z transformovaného fondu (tzn. plvodné penzijni pfipojiSténi se
statnim pfispévkem) do uc€astnickych fondu (tj. do doplrikového
penzijniho sporeni).

10. Ustanoveni § 16a odst. 3 zékona ¢.
586/1992 Sb., ve znéni u¢inném ode dne
nabyti ucinnosti tohoto zakona, lze pouzit
jiz pro zdanovaci obdobi roku 2014.

K bodu 10

Navrhuje se prfechodné ustanoveni, které zajiStuje snizeni
pFijmuU ze zavislé ¢innosti o pfipadnou dafovou ztratu u pFijmu
ze samostatné Cinnosti pro ucely solidarniho zvySeni dané jiz
ve zdanovacim obdobi zapoc¢atém v roce 2014.

11. Ustanoveni § 18 odst. 2, pokud jde o
zruseni vyjmuti pfijmu svéfenského fondu
Z vyClenéni majetku do svéfenského fondu
nebo ze zvySeni majetku svérenského
fondu smlouvou nebo potizenim pro piipad
smrti Z predmétu dan¢ z piijmi
pravnickych osob, § 21f a § 30 odst. 10
zakona ¢. 586/1992 Sb., ve znéni ucinném
ode dne nabyti G¢innosti tohoto zakona, lze
pouzit jiz pro zdanovaci obdobi zapocaté
v roce 2014.

K bodu 11

Navrhuje se pfechodné ustanoveni, které zajistuje aplikaci § 18
odst. 2, pokud jde o zruSeni vyjmuti pfijmu svéfenského fondu
z vy€lenéni majetku do svérenského fondu nebo ze zvyseni
majetku svéfenského fondu smlouvou nebo pofizenim pro
pfipad smrti z pfedmétu dané z pfijmG pravnickych osob, ve
znéni tohoto zakona i na zdanovaci obdobi zapoc¢até v roce
2014 a odstranuje neZddouci stav v oblasti zdafiovani
svéfenského fondu zalozeny zakonnym opatfenim Senatu
€. 344/2013 Sb., ustanovenim § 18 odst. 2 pism. e).

V pripadé aplikace § 18 odst. 2 pism. e) ve znéni ucinném pred
dnem nabyti uCinnosti tohoto zakona spolu s navazujicimi
ustanovenim by poplatnik dané z pfijmd, ktery je svéfenskym
fondem, nemohl v dasledku dikce § 27 pism. j) zakona
odepisovat majetek bezuplatné vyclenény do svéfenského
fondu nebo vloZeny do svéfenského fondu smlouvou nebo
pofizenim pro pfipad smrti z dlvodu, Ze tento pfijem
svefenského fondu § 18 odst. 2 zakona vyluCuje z pfedmétu
dané. Tento stav nebyl zamérem Uprav realizovanych
zakonnym opatfenim Senatu ¢&. 344/2013 Sb., jejichz
cilem bylo umoznit odpisovani hmotného majetku u téchto
subjektd. Proto se navrhuje, aby poplatnici méli moznost
odepisovat majetek ve svéfenském fondu, ktery byl nabyt
v pribéhu zdarnovaciho obdobi zapo&atého v roce 2014.

Moznost aplikovat ustanoveni § 18 odst. 2 pism. e) ve znéni
ucinném podle tohoto zakona jiz od pocatku roku 2014 také
zajisti, aby se ustanoveni § 25 odst. 1 pism. i), zp) a zq)
neaplikovalo na majetek vyclenény do svéfenského fondu nebo
majetek, ktery zvySil majetek ve fondu, jiz ve zdafiovacim
obdobi pocinaje rokem 2014, nebot jejich aplikace nebyla
taktéz zamérem uprav ucinénych zakonnym opatfenim Senéatu
¢. 344/ 2013.

Navrzené pfechodné ustanoveni dale zajiStuje, ze darnové
odpisy u svéfenského fondu, fundace a Ustavu, je mozné
uplatnit v zakladu dané v rezimu stanoveném touto novelou jiz
za zdanovaci obdobi zapocaté v kalendarnim roce 2014.

12. Ustanoveni § 18a odst. 5 pism. ¢) a § 20
odst. 7 zakona ¢. 586/1992 Sb., ve znéni
u¢inném ode dne nabyti ucinnosti tohoto
zakona, lze pouZit jiz pro zdanovaci obdobi
zapocaté v roce 2014. Vyuzije-li poplatnik
postup podle tohoto ustanoveni, pouzije se
pro zdanovaci obdobi zapocaté v roce 2014
ustanoveni § 24 odst. 2 pism. zt) a § 34
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odst. 3 zakona ¢. 586/1992 Sb., ve znéni
uc¢inném ode dne nabyti Gcinnosti tohoto
zakona.

K bodu 12

Navrzené pfechodné ustanoveni zajisti, aby poskytovatelé
zdravotnich sluzeb bez opravnéni, coZ jsou zejména
poskytovatelé socialnich sluzeb, mohli jiz za zdafiovaci obdobi
zapocaté v roce 2014 uplatnit snizeni zakladu dané podle § 20
odst. 7.

V navaznosti na upfesnéni, ze za poskytovatele zdravotnich
sluzeb se povazuji pouze vefejné prospésni poplatnici, ktefi
ziskaji opravnéni poskytovat zdravotni sluzby podle zdkona o
zdravotnich sluzbéach, ktefi uplatiuji tzv. Siroky zaklad dané, je
nutné zajistit soulad navazujicich ustanoveni. Proto poplatnici,
ktefi se nepovazuji od 1. ledna 2014 za poskytovatele
zdravotnich sluZzeb s opravnénim k poskytovani zdravotnich
sluzeb, nemohou uplatnit pausalni vydaje na dopravu podle §
24 odst. 2 pism. zt) zakona o danich z pfijmud, nebot budou
uplatiiovat rezim uzkého zakladu dané a pokud maji zaroven
formu obecné prospésSné spole€nosti, nemohou uplatnit
odpocet danové ztraty podle § 34 odst. 3 zakona o danich
Z pfijma.

13. Ustanoveni § 19 odst. 1 pism. zc), ve znéni
ucinném ode dne nabyti U¢innosti tohoto
zakona, lze pouzit jiz pro zdanovaci obdobi
zapocaté v roce 2014.

K bodu 13

Zakonem ¢&. 165/2012 Sb., bylo do zakona ¢. 185/2001 Sb., o
odpadech vloZzeno ustanoveni § 37p, které uklada
provozovatelim solarnich elektraren povinnost uzavfit smlouvu
s provozovatelem kolektivniho systému na sbér, zpétny odbér a
likvidaci elektroodpadu, na zakladé které budou hrazeny
poplatky na financovani budouci likvidace elektroodpadu.
Z dlivodové zpravy k tomuto zakonu vyplyva, Ze pouze v tomto
specifickém pfipadé byla uloZena povinnost nikoli vyrobci, ale
provozovateli solarni elektrarny, za u&elem jednoznaéné
identifikace povinné osoby a vymahatelnosti ulozené
povinnosti.  Ministerstvo  Zivotniho  prostfedi  sdélilo,
ze opomenulo iniciaci novelizace zakona o danich pfijmu (§ 19
odst. 1 pism. zc), podle kterého se osvobozuji pfijmy plynouci
pouze z pfispévkli vyrobcl podle zakona o odpadech
provozovatelim kolektivniho systému. Proto zastava nazor, ze
pro osvobozeni pfispévki od provozovatelll solarnich
elektraren existuje v daném pfipadé stejny duvod jako
v pfipadé elektroodpad(, a to objektivni asovy nesoulad mezi
tvorbou zdroju na likvidaci a skuteCnou uUhradou nakladd
spojenych s likvidaci dotéenych zafizeni. Casovy nesoulad
mezi vybérem pfispévkd a zpracovanim odpadu ze solarnich
panelu se pohybuje pfiblizné v rozmezi 15-35 let.

Pfi projednavani problematiky s dafiovymi poradci bylo
upozornéno na skute¢nost, Ze kolektivni systémy mohou
provozovatellm solarnich elektraren umoznit zfidit v misté své
elektrarny sbérné misto. Za jeho zfizeni a provoz mu pfislusi
odména, ktera mlzZze znamenat vraceni nemalé ¢astky
recyklacniho poplatku (8,50K&/kg panelu). Navrhuje se proto
osvobozeni pfFispévku omezit pouze na ucCely konkrétni
likvidace elektroodpad(l a solarnich panell, véetné nezbytnych
souvisejicich nakladl, kterymi ale nejsou naklady na zfizeni
sbérného mista. Ministerstvo Zivotniho prostfedi dava zaruky,
Ze platna uprava zajistuje vyuziti dotéenych prispévkl pouze
pro zakonem stanoveny uc€el, a proto neni nutné stanovit
postup pro pfipadné pouZiti prostfedkl v rozporu se zakonem,
coz by jinak znamenalo doplnéni Upravy o povinnost zvysSit
zaklad dané o cCastku prispévku pouzitého v rozporu s jeho

Ucelem, a to v tom zdariovacim obdobi, nebo obdobi, za které
se podava danové pfiznani, ve kterem doSlo k poruseni
podminek pro pouziti pfispévku nebo k ukon&eni €innosti.

Vzhledem ke skuteCnosti, Ze doSlo k opomenuti iniciovat
zménu a redlné piispévky jsou provozovateli solarnich
elektraren poskytovany az od 1. 1. 2014, navrhuje se, aby tato
uprava byla pouzitelnd jiz pro zdanovaci obdobi, které
zapocalo v roce 2014.

14. Ustanoveni § 19 odst. 1 pism. zf) zakona ¢.
586/1992 Sb., ve znéni uéinném ode dne
nabyti ucinnosti tohoto zékona, lze pouzit
jiz pro zdanovaci obdobi zapocaté v roce
2014.

K bodu 14

Vzhledem k tomu, Ze se jedna o Upravu reagujici na zménu

vzniklou pfijetim nového zakona ¢.90/2012 Sb. o obchodnich

korporacich, navrhuje se, aby novad uprava mohla byt

uplatnéna jiZz ve zdanovacim obdobi zapo€atém v roce 2014.

15. Ustanoveni § 19b odst. 2 pism. b) bodu 1

zakona ¢. 586/1992 Sb., ve znéni ucinném
ode dne nabyti ucinnosti tohoto zdkona, Ize
pouzit jiz pro zdanovaci obdobi zapocaté
v roce 2014.

K bodu 15

Navrzena uprava zajisti, aby obce a kraje mohly uplatnit
osvobozeni bezuplatnych pfijmG podle § 19b odst. 2 pism. b)
bodu 1 i pro zdanovaci obdobi zapocaté v roce 2014.

16. U poplatnika poskytujiciho zdravotni
sluzby a poplatnika uvedené¢ho v § 17a
odst. 2 pism. b), ¢), d) a e) zdkona ¢.
586/1992 Sb., ve znéni ucinném od 1. ledna
2014, se podminka sniZzeni zakladu dané
podle § 20 odst. 7 zdkona ¢. 586/1992 Sb.,
ve znéni U¢inném pied 1. lednem 2014,
spocivajici v pouziti prostfedki ziskanych
takto dosazenou Uisporou daflové povinnosti
ke kryti nakladi (vydaji) souvisejicich
s ¢innostmi, z nichz ziskané ptijmy nejsou
predmétem dan€, povazuje za splnénou,
pokud pouziji tyto prostiedky ke kryti
nakladii (vydaji) souvisejicich s ¢innostmi
jejich zakladniho poslani nejpozdéji do

konce zdanovaciho obdobi zapocatého
v roce 2014.
K bodu 16

Do konce zdanovaciho obdobi zapolatého v roce 2013 méli
poplatnici, ktefi nebyli zaloZeni nebo zfizeni za ucelem
podnikani — zdravotni pojistovny, profesni komory a poplatnici
zaloZeni za Uc¢elem ochrany a hajeni podnikatelskych zajm(
svych &lend - moznost sniZzeni zakladu dané podle § 20 odst. 7
za podminky, Ze takto ziskanou danovou Usporu vyuziji ke kryti
nakladd (vydajt) souvisejicich s ¢innostmi, z nichz ziskané
pfijmy nejsou predmétem dané, tedy s Cinnostmi vyplyvajicimi
Z jejich poslani. Poplatnici zfizeni k poskytovani vefejnych
sluzeb v televiznim nebo rozhlasovém vysilani byli povinni
vyuzit takto ziskanou Usporu k &innostem spojenym
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s poskytovanim vefejné sluzby, spolecenstvi vlastnikd jednotek
ke kryti nakladd (vydajl) spojenych se spravou domu a
poskytovatel zdravotnich sluzeb ke kryti nakladd (vydajd)
spojenych s poskytovanim zdravotnich sluzeb.

Upravou obsazenou v zakonném opatfeni Senatu &. 344/2013
Sb., doslo, na zakladé prehodnoceni postaveni nékterych tzv.
neziskovych poplatnikd, k jejich vyfazeni ze skupiny poplatnikd,
ktefi nebyli zaloZzeni nebo zfizeni za ucelem podnikéni, nové
vefejné prospésni poplatnici. Tim u téchto poplatniki doslo od
zdanovaciho obdobi zapo€atého vroce 2014 ke zméné
danového rezimu a mj. k odebrani moznosti uplatnit danové
zvyhodnéni, které spocivéa ve snizeni zékladu dané.

V zajmu jednotnych podminek pro vSechny subjekty poskytujici
zdravotni sluzby bez ohledu na jejich hospodéaiskou pravni
formu, nemohou snizeni zakladu dané podle § 20 odst. 7 nové
také uplatriovat vefejné prospésni poplatnici - poskytovatelé
zdravotnich sluzeb.

Navrhované pfechodné ustanoveni vylou€i nepfiznivé a
nespravedlivé danové konsekvence. Pro dotcené poplatniky,
ktefi uplatnili do konce zdanovaciho obdobi zapocatého v roce
2013 snizeni zakladu dané podle § 20 odst. 7, a pro Usporu,
ktera nebyla do konce zdafiovaciho obdobi zapocatého v roce
2013 vyuZita, resp. snizeni zakladu dané bylo uplatnéno az za
zdanovaci obdobi zapocaté vroce 2013, se proto navrhuje
moznost vyuziti prostfedkl ziskanych dafiovou Usporou
k uhradé nakladl (vydaju) souvisejicich s ¢&innostmi, které
slouzi k jejich zakladnimu poslani, a to nejpozdéji do konce
zdanovaciho obdobi zapoc¢atého v roce 2014.

17. Vetejn¢ prospésny poplatnik, u kterého
jsou predmétem dané vSechny piijmy z
divodu zmény pravni formy, se podminka
sniZzeni zdkladu dan€ podle § 20 odst. 7
zékona ¢. 586/1992 Sb. spocivajici
v pouziti prostfedkii  ziskanych takto
dosazenou usporou danové povinnosti ke
kryti ndkladi (vydaji) souvisejicich
s ¢innostmi, z nichz ziskané pfijmy nejsou
pfedmétem dan€, povaZuje za splnénou,
pokud pouzije tyto prostiedky ke kryti
nakladii (vydajli) souvisejicich s ¢innostmi
jejich zakladniho poslani nejpozdéji do
konce nasledujiciho zdanovaciho obdobi,
po zdaflovacim obdobi, ve kterém doslo ke
zméné pravni formy. To neplati v piipadé
zmény pravni formy na socialni druZstvo.

K bodu 17

Zakon ¢&. 89/2012 Sb., novy ob&ansky zakonik (NOZ) umoznil
nové nékterym skupinam subjektd zménu pravni formy. Podle
ustanoveni § 3045 NOZ ma napf. sdruzeni pravo zménit svoji
pravni formu na Ustav. To maze mit vliv na konstrukci zakladu
dané, kdy z vefejné prospésného poplatnika, u kterého nejsou
pfedmétem dané pfijmy vyslovné uvedené v § 18a odst. 1 se
stane vefejné prospésny poplatnik, u kterého jsou pfedmétem
dané vSechny pFijmy s vyjimkou pFijmu z investi¢nich transferd
a nasledného uplatnéni, resp. neuplatnéni moznosti snizeni
zakladu dané za podminek stanovenych v ustanoveni § 20
odst. 7.

Navrzena Uprava zajisti, aby poplatnici, ktefi uplatnili snizeni
zakladu dané pfed zménou pravni formy a neméli tak moznost
vyuzit prostfedkd ziskanych danovou uUsporou, mohli tyto
prostfedky vyuzit k uhradé nakladl (vydajd) souvisejicich

s Cinnostmi, které slouzi k jejich zakladnimu poslani, a to
nejpozdéji do konce nasledujiciho zdanovaciho obdobi, po
zdanovacim obdobi, ve kterém doSlo ke zméné pravni formy.

Ustanoveni nebude mozné aplikovat na vefejné prospésné
poplatniky (spolky), ktefi zméni pravni formu na socialni
druzstvo, a to zdlvodu rovného pfistupu k obchodnim
korporacim. Socialni druzstvo patfi mezi obchodni korporace,
které nejsou povazovany za vefejné prospésné poplatniky, i
kdyz jejich hlavni €¢innost neni podnikani. Snizeni zakladu dané
mohou vyuzit pouze vefejné prospésni poplatnici.

18. Ustanoveni o finan¢nim leasingu zakona ¢.
586/1992 Sb., ve znéni UCinném prede
dnem nabyti ucinnosti tohoto zdkona, se
pouzije na smlouvy o finan¢nim leasingu, u
kterych byl pfedmét finan¢niho leasingu
uzivateli pfenechan ve stavu zpusobilém
obvyklému wuzivani pfede dnem nabyti
ucinnosti tohoto zakona.

K bodu 18

Navrzené prechodné ustanoveni stanovi, Zze ustanoveni §
§21d a § 24 odst. 4 az 6, 15 a 16 ve znéni navrzeném timto
zakonem bude aplikovano na smlouvy o finanénim leasingu
uzaviené od dne nabyti ucinnosti tohoto zakona, pokud byl
predmét finanéniho leasingu uzivateli pfenechan ve stavu
zplUsobilém  obvyklému  uzivani. Timto  pfechodnym
ustanovenim se potvrzuje obecny rezim, Ze pfi splnéni
podminky pfenechani pfedmétu finanéniho leasingu ve stavu
zpUsobilém obvyklému uzivani se na smlouvy uzaviené pred
datem ucinnosti této novely, tj. pfed 1. lednem 2015, vztahuji
prisluSna ustanoveni zakona o danich z pfijmu tykajici se
finanéniho leasingu platna pfed nabytim ucinnosti této novely.
Specialni vi¢i tomuto pfechodnému ustanoveni je pfechodné
ustanoveni ke smlouvam, podle nichz byl pfenechan pfedmét
finanéniho leasingu uzivateli v obdobi od 1.ledna 2014 do 31.
prosince 2014.

19. Ustanoveni o finan¢nim leasingu zakona ¢.
586/1992 Sh., ve znéni u¢inném ode dne
nabyti u¢innosti tohoto zdkona, lze pouZit
na smlouvy o finan¢nim leasingu, u kterych
byl pfedmét finan¢niho leasingu uzivateli
prenechan ve stavu zpiisobilém obvyklému
uzivani v dobé od 1. ledna 2014 do 31.
prosince 2014.

K bodu 19

Prfechodné ustanoveni stanovi, Ze u smluv o finanénim
leasingu, pokud byl pfedmét finanéniho leasingu uzivateli
pfenechan ve stavu zpUsobilém obvyklému uzivani od 1. ledna
2014 do 31. prosince 2014, ma poplatnik moznost volby
aplikace ustanoveni § 21d a § 24 odst. 4 az 6, 15 a 16 bud ve
znéni platném pfed nabytim Uc&innosti tohoto z&kona, tj. ve
znéni zakonného opatieni Senatu €. 344/2013 Sb. nebo ve
znéni této novely. U smluv o finanénim leasingu uzavfenych od
1. ledna 2015 jiz poplatnik musi aplikovat predmétna
ustanoveni ve znéni této novely, coz vyplyva z ucinnosti novely
a pfechodného ustanoveni pod bodem 1 této novely.

20. Ptevzeti danové ztraty u druzstev podle §
23a odst. 5 pism. b) a § 23¢ odst. 8 pism. b)
zakona ¢. 586/1992 Sb., ve znéni ucinném
ode dne nabyti G¢innosti tohoto zakona, lze
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provést poprvé u danové ztraty vymeérené
za zdanovaci obdobi zapocaté v roce 2015.

K bodu 20

Navrhovana ucinnost eliminuje negativni dopady na inkaso
dané z pfijma pravnickych osob, nebot vykazovana a
neuplatnéna danova ztrata u druzstev podle poslednich Udaju
(rok 2011) €ini cca 4,2 mid. K&.

Negativni dopad tak bude mit az dafova ztrata vykazana za
zdanovaci obdobi zapocaté v roce 2015 a prakticky by se tak
projevila v inkasu dané z pfijmd pravnickych osob az v roce
2017 pfi podavani danového pfiznani za zdanovaci obdobi
zapoCaté v roce 2016, kdy by ji bylo mozné také poprvé
uplatnit. Konkrétni vySe dopadu nelze kvantifikovat, nebot
objektivné neni k dispozici Zadny udaj o vysi darové ztraty
vykazané poprvé za zdarnovaci obdobi zapoc¢até v roce 2015.
21. Pro pohleddvky splatné ptfede dnem
ucinnosti  tohoto zdkona se pouzije
ustanoveni § 23 odst. 3 pism. a) bodu 12
zakona ¢. 586/1992 Sb., ve znéni ucinném
pfede dnem nabyti i€¢innosti tohoto zékona.

K bodu 21

Vzhledem k tomu, Ze se jedna o upravu vyvolanou NOZ a
upravou ustanoveni § 8a zakona ¢. 593/1992 Sb., navrhuje se
obdobné prechodné ustanoveni, jako je navrhovano pro
ustanoveni § 8a zakona ¢&. 593/1992 Sb. Tim je zajiSténa
symetricka a rozpoctové vyvazena uUprava.

22. Ustanoveni § 23 odst. 3 pism. a) bodu 18
zakona €. 586/1992 Sb., ve znéni G¢inném
ode dne nabyti ucinnosti tohoto zdkona, lze
pouzit jiz pro zdanovaci obdobi zapocaté v
roce 2014.

K bodu 22
Ustanoveni § 23 odst. 3 pism. a) bod 18. umoznuje

- zvySeni zakladu dané v pfipadé nespravné zahrnuté Uplaty
z FL do odpo¢tu na podporu vyzkumu a vyvoje ve zdafiovacim
obdobi, kdy doslo k poruSeni podminek pro uplatnéni tohoto
odpodtu, nikoliv na dodate¢ném darnovém pfiznani, a

- dodanit pouze €ast uplatnéného odpoctu na podporu pofizeni
majetku na odborné vzdélavani v pfipadé, kdy poplatnik
v obdobi pofizeni, resp. pfenechani podpofeného majetku do
uzivani urc¢i vySsi procento vyuzivani doby provozu pro ucely
odborného vzdélavani (vice nez 50 %) a poté v dalSich
zdanovacich obdobich toto procento nedodrzi. Podle
navrzeného pfechodného ustanoveni Ize zmény vyuZzit jiz za
zdanovaci obdob zapocaté v roce 2014.

23. Ustanoveni § 23 odst. 3 pism. ¢) bodu 9
zakona €. 586/1992 Sb., ve znéni ucinném
ode dne nabyti ucinnosti tohoto zdkona, lze
pouzit jiz pro zdanovaci obdobi zapocaté
v roce 2014.

K bodu 23

Navrzené prechodné ustanoveni umoznuje snizovat vysledek
hospodafeni o hodnotu beziplatného pfijmu ve formé
penézitého daru uc€elové poskytnutého na pofizeni hmotného
majetku nebo na jeho technické zhodnoceni, pokud o tomto
pFijmu Uctoval poplatnik podle pfedpisl upravujicich Géetnictvi

ve vynosech, jiz ve zdanovacim obdobi zapocatém v roce
2014.

24. Fond penzijni spoleCnosti muze ve
zdanovacim obdobi zapocatém v roce 2014
pouzit ustanoveni § 23 odst. 4 pism. a)
zakona ¢. 586/1992 Sb., ve znéni uCinném
do 31. prosince 2013.

K bodu 24

Navrhovana uprava umozni fonddm penzijni spole¢nosti pouzit
pro zdafiovaci obdobi zapocaté v roce 2014 plvodni Upravu
platnou pfed 1. lednem 2014, kdy penzijni fondy mély urokové
pfijmy vyjmuty ze zakladu dané z pfijm0G. V dasledku schvaleni
pozménovaciho navrhu senatni legislativy pfi projednavani
zakonného opatfeni €. 344/2014 Sb. dosSlo ke zrudeni této
upravy, coZz nebylo zamérem piedkladaného néavrhu.
V pavodnim navrhu novely byla navrhovana zména dariové
sazby pro penzijni fondy na 0%, a proto bylo sou€asné
navrzeno také zrudeni &asti ustanoveni tykajici se vyjmuti
trokovych pfijmGd ze zakladu dané, které jiz nemélo
opodstatnéni. Pozménovaci navrh vSak zruSil zménu darové
sazby pro penzijni fondy, zatimco zména Upravy zakladu dané
zlstala zachovana. Tim doslo k nezadoucimu zvySeni darové
zatéze penzijnich fondd, ktera nebyla zamérem Upravy.

25. Ustanoveni § 23 odst. 6 pism. b) zékona ¢.
586/1992 Sb., ve znéni uéinném ode dne
nabyti G¢innosti tohoto zdkona, lze pouzit
jiz pro zdanovaci obdobi zapocaté v roce
2014.

K bodu 25

Navrzené pfechodné ustanoveni zajisti, aby se pro ocefiovani
bezuplatnych pfijmt (bezuplatného prevodu nebo prechodu
majetku mezi vybranymi uc¢etnimi jednotkami nebo bezuplatné
nabytého majetku) u vefejné prospéSného poplatnika
postupovalo podle pravnich predpist upravujicich ucetnictvi, a
to jiz od zdanovaciho obdobi zapoc€atého v kalendainim roce
2014.

26. Ustanoveni § 24 odst. 2 pism. k) bodu 1 a4
zakona ¢. 586/1992 Sb., ve znéni uc¢inném
ode dne nabyti G¢innosti tohoto zakona, lze
pouzit jiz pro zdanovaci obdobi zapocaté
v roce 2014.

K bodu 26

V navaznosti na § 21d, ktery ve znéni u€inném od 1. ledna
2014 stanovuje, Zze na finanéni leasing se nevztahuji
ustanoveni zakona o najmu, je tfeba doplnit, Ze pfi pracovni
cesté uskutecnéné vozidlem, které si poplatnik pofizuje formou
finan€niho leasingu, uplatni vydaje v prokazané vysi. Dale je
treba doplnit, Ze pfi zahrani¢ni pracovni cesté, u které nelze
prokazat vydaje, uskute¢néné vozidlem, které si poplatnik
pofizuje formou finanéniho leasingu, uplatni vydaje ve vysSi
nahrady za spotfebované pohonné hmoty.

Vzhledem ke skuteCnosti, Zze pracovni cesty poplatnici
uskute€riuji automobilem pofizovanym formou finanéniho
leasingu jiz vroce 2014, navrhuje se ucinnost § 24 odst. 2
pism. k) bodu 1 a 4 jiz ve zdafilovacim obdobi zapo&atém v
roce 2014.
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27. Ustanoveni § 24 odst. 2 pism. t) bodu 5
zakona ¢. 586/1992 Sb., ve znéni ucinném
ode dne nabyti G¢innosti tohoto zakona, 1ze
pouzit jiz pro zdanovaci obdobi zapocaté
v roce 2014.

K bodu 27

Navrhuje se pfechodné ustanoveni, které zajiStuje uplatnéni
danové ztraty v pfipadé prodeje stavby, ktera se pocinaje roku
2014 stala pozemkem, jiZ ve zdafiovacim obdobi zapocatém
v roce 2014.

28. Ustanoveni § 24 odst. 2 pism. u) zékona ¢.
586/1992 Sb., ve znéni uéinném ode dne
nabyti U¢innosti tohoto zdkona, 1ze pouzit
jiz pro zdaitovaci obdobi zapocaté v roce
2014.

K bodu 28

Pfijem z prodeje nemovité véci, ktera je ve spole¢ném jméni
manzell, musi zdanit pouze jeden z manzell, z toho divodu
se navrhuje do zakona doplnit, Ze ten z manzell, ktery
pFislusny pfijem zdani, si jako dafovy vydaj mGze uplatnit i daf
z nabyti nemovitych véci zaplacenou druhym z manzeld.
Vzhledem ke skutecnosti, Ze pfijem z prodeje nemovité véci ve
spole¢ném jméni manzell, mohou manzelé dosahnout jiz
vroce 2014, navrhuje se, aby uvedené ustanoveni mohli

manzelé vyuZit jiz ve zdanovacim obdobi zapoCatém v roce
2014.

29. Ustanoveni § 24 odst. 2 pism. y) zdkona ¢.
586/1992 Sb., ve znéni U¢inném ode dne
nabyti U¢innosti tohoto zdkona, 1ze pouzit
Jiz pro zdanovaci obdobi zapocaté v roce
2014.

K bodu 29

Vzhledem k tomu, Ze se jedna o Upravu reagujici na zménu
ucetnich pravidel, ktera jsou jiz platna, navrhuje se, aby nova
uprava mohla byt uplatnéna jiz ve zdanovacim obdobi
zapocCatém v roce 2014.

30. Ustanoveni § 24 odst. 2 pism. zv) zakona ¢.
586/1992 Sb., ve znéni uéinném ode dne
nabyti Uc¢innosti tohoto zdkona, 1ze pouzit
JiZ pro zdanovaci obdobi zapocaté v roce
2014.

K bodu 30

Vzhledem k tomu, Ze se jedna o Upravu navazujici na u€inné
znéni ustanoveni § 5 odst. 2 zakona ¢&. 593/1992 Sb., o
rezervach pro zjisténi zakladu dané z pfijm({, navrhuje se, aby
nova uprava mohla byt uplatnéna jiz ve zdarnovacim obdobi
zapoCatém v roce 2014.

31. Ustanoveni § 24 odst. 2 pism. zx) zakona ¢.
586/1992 Sb., ve znéni uéinném ode dne
nabyti G¢innosti tohoto zdkona, lze pouZit
jiz pro zdanovaci obdobi zapocaté v roce

2014.

K bodu 31

Vzhledem ke skuteCnosti, ze pravo stavby mohou poplatnici
pofidit jiz pocCinaje rokem 2014, navrhuje se umoznit
poplatnikiim vyuZziti uvedeného ustanoveni jiz od zdariovaciho
obdobi zapoc€atého vroce 2014. V pfipadé, Zze by poplatnik
uvedené ustanoveni v roce 2014 nevyuZil, uplatnil by vydaje na
zfizeni prava stavby, které nejsou soucasti vstupni ceny
stavby, do vydaju pfi zaplaceni.

32. Ustanoveni § 25 odst. 1 pism. i) zakona ¢.
586/1992 Sb., ve znéni uéinném ode dne
nabyti ucinnosti tohoto zdkona, lze pouzit
jiz pro zdanovaci obdobi zapocaté v roce
2014,

K bodu 32

Navrzené pfechodné ustanoveni zajisti, aby se restrikce
danové uznatelnosti  vynalozenych  vydaju  (nakladd)
souvisejicich s reprodukci majetku ziskaného bezuplatné
vztahovala pouze na darovani a bezuplatné sluzby, a to od
zdanovaciho obdobi zapo€atého v kalendainim roce 2014.

33. Ustanoveni § 25 odst. 1 pism. zp) a § 25
odst. 1 pism. zq) zékona €. 586/1992 Sb.,
ve znéni uc¢inném ode dne nabyti G€innosti
tohoto zékona, lze pouzit i pro zdanovaci
obdobi zapocaté v roce 2014.

K bodu 33
Navrzené prechodné ustanoveni zajisti, aby restrikce
dopadajici na darfiovou uznatelnost vydaju (nakladd)

souvisejicich s pfijmy, které byly od dané osvobozeny nebo
nebyly pfedmétem dané, dopadaly jen v pfipadé nabyti
majetku darovanim (nebo bezuplatné pfijatych sluzeb), a to od
zdanovaciho obdobi zapoc€atého v kalendainim roce 2014.

34. Ustanoveni § 27 pism. j) zékona ¢.
586/1992 Sh., ve znéni ucinném ode dne
nabyti u¢innosti tohoto zdkona, lze pouZit
na hmotny majetek nabyty po 1. lednu
2014.

K bodu 34

Navrzené prechodné ustanoveni zajiStuje, aby vylouceni
z odpisovani, které se dosud tykalo bezuplatné nabytého
hmotného majetku, kdy tyto pfijmy byly od dané osvobozeny
nebo nebyly pfedmétem dané a timto zakonem byl
v ustanoveni § 27 pism. j) zuzen rozsah nabyti na darovani,
muUZe dopadat jen na tyto pfipady nabyti darovanim, a to u
hmotného majetku pofizeného po 1. lednu 2014.

35. Ustanoveni § 28 odst. 3 zdkona ¢. 586/1992
Sb., ve znéni ucinném ode dne nabyti
ucinnosti tohoto zakona, lze pouzit jiz pro
zdanovaci obdobi zapocaté v roce 2014.

K bodu 35

Navrhuje se, aby doplnéni ustanoveni, které umozni technické
zhodnoceni majetku pofizovaného formou finan¢niho leasingu
odpisovat i uzivateli, ktery si majetek pofizuje na finanéni
leasing, tak jak to zakon stanovil do konce roku 2013, mohl
poplatnik vyuzit jiz ve zdanovacim obdobi zapoCatém v roce
2014. Timto doplnénim zé&kona bude poplatnik v roce 2014
plynule pokracovat v odpisovani technického zhodnoceni, které
odpisoval do konce roku 2013.
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36. Ustanoveni § 29 odst. 1 zavérecné Casti
ustanoveni zakona ¢. 586/1992 Sb., ve
znéni ucinném ode dne nabyti ucinnosti
zakonného opatfeni Senatu ¢. 344/2013
Sb., nebo ve znéni uc¢inném ode dne nabyti
ucinnosti tohoto zdkona, se pouZzije pouze
pro ucelové dary na potizeni hmotného
majetku nebo jeho technické zhodnoceni
poskytnuté od 1. ledna 2014.

K bodu 36

Navrzené pfechodné ustanoveni stanovuje najisto, Ze vstupni
cena hmotného majetku se nebude upravovat o ucCelové
penéZzité dary poskytnuté na pofizeni hmotného majetku nebo
na jeho technické zhodnoceni pfed 1. lednem 2014. Pfipadné
zdanéni téchto daru jiz bylo pfedmétem dané darovaci a neni
divod snizovat darovou vstupni cenu majetku u tohoto
poplatnika.

37. Ustanoveni § 29 odst. 1 zavéreCné casti
ustanoveni zakona ¢. 586/1992 Sb., ve
znéni uCinném ode dne nabyti ucinnosti
tohoto zékona, lze pouzit i pro zdanovaci
obdobi zapocaté v roce 2014.

K bodu 37

Navrzené pfechodné ustanoveni umozfiuje postupovat dle § 29
odst. 1 zavérec¢né Casti ustanoveni ve znéni tohoto zakona i ve
zdanovacim obdobi zapocatém v roce 2014, tj snizit vstupni
cenu hmotného majetku o pfijaté penézité dary ucelové
poskytnuté na technické zhodnoceni hmotného majetku.

38. Ustanoveni § 29 odst. 10 zikona ¢.
586/1992 Sb., ve znéni u¢inném ode dne
nabyti Uc¢innosti tohoto zdkona, lze pouzit
JiZ pro zdanovaci obdobi roku 2014.

K bodu 38

Navrzené prechodné ustanoveni stanovi, ze danové
odpisovani u nabyvatele ze vstupni ceny, ze které odpisoval
puvodni odpisovatel, navySené podle § 29 odst. 10 tohoto
zakona o Castky, které podle predpisu upravujicich ucetnictvi
vstoupily u nabyvatele do ocenéni nabytého majetku jako
naklady souvisejici s jeho pofizenim, Ize pouzit jiz ve
zdanovacim obdobi roku 2014.

39. Ustanoveni § 35c odst. 6 zdkona .
586/1992 Sb., ve znéni u¢inném ode dne
nabyti U¢innosti tohoto zdkona, lze pouzit
JiZ pro zdanovaci obdobi roku 2014.

K bodu 39

Navrhuje se pfechodné ustanoveni, které zajiStuje uplatnéni
dafiového zvyhodnéni na vyzivované dité v pfipadé, kdy
dochazi kzaniku péstounské péce ztitulu dosazeni
svépravnosti a zletilosti ditéte a kdy toto dité nadale Zije ve
spole¢né hospodafici domacnosti se svym byvalym
péstounem, jiz ve zdafiovacim obdobi zapo¢atém v roce 2014.

40. Podle ustanoveni § 35d odst. 8 a § 38ch
odst. 4 a 5 zakona ¢. 586/1992 Sb., ve znéni
ucinném ode dne nabyti ucinnosti tohoto
zakona, se poprvé postupuje jiz pfi roénim

zuétovani zaloh za zdanovaci obdobi roku
2014.

K bodu 40

S ohledem na novelizaci |hit k provedeni vypoc¢tu dané a
rocniho zuctovani zaloh platcem dané a k vraceni pfipadného
pfeplatku ztohoto ro¢niho zucétovani zaloh platcem dané
uvedenych v ustanoveni § 35d odst. 8 a § 38ch odst. 4 a 5 je
tfeba stanovit, pfi ro€nim zuctovani za které zdarnovaci obdobi
se podle téchto Ihit bude poprvé postupovat.

41. Ustanoveni § 36 odst. 2 pism. i) zakona ¢.
586/1992 Sb., ve znéni G¢inném ode dne
nabyti ucinnosti tohoto zékona, lze pouzit
jiz pro zdanovaci obdobi zapocaté v roce
2014.

K bodu 41

Vzhledem k tomu, Ze se jedna o Upravu reagujici na zménu
vzniklou pfijetim nového zakona ¢.90/2012 Sb. o obchodnich
korporacich, navrhuje se, aby novad uprava mohla byt
uplatnéna jiZz ve zdafovacim obdobi zapo€atém v roce 2014.

42. Ustanoveni § 38g odst. 4 =zikona ¢.
586/1992 Sb., ve znéni uéinném ode dne
nabyti u¢innosti tohoto zdkona, lze pouzit
jiz pro zdanovaci obdobi roku 2014.

K bodu 42

V navaznosti na zruSeni povinnosti poplatnika podat dariové
pfiznani v situaci, kdy se jeho zaloha na dari zvySuje o solidarni
zvySeni dané podle § 38ha zakona o danich z pFijmu, nikoliv
vSak jeho daf za dané zdanovaci obdobi dle § 16a zakona
o danich z pfijm0, se navrhuje pfechodné ustanoveni, které
umoznuje této skupiné poplatnikd jiz za zdanovaci obdobi
zapoCaté vroce 2014 pfi splnéni zakonem stanovenych
podminek pozadat o ro¢ni zuétovani dané svého
zaméstnavatele.

43. Pii pouziti odpisové skupiny hmotné¢ho a
nehmotného majetku podle pfilohy ¢. 1 k
zakonu ¢. 586/1992 Sb., ve znéni u¢inném
ode dne nabyti Uc¢innosti tohoto zékona,
muZe poplatnik zménit odpisovou skupinu
jiz odpisované¢ho majetku ve zdanovacim
obdobi zapocatém v roce 2014. Obdobnou
moznost ma poplatnik 1 pfi zmeéné sazby
nebo koeficientu. Zméni-li se uvedenou
zménou doba odpisovani  hmotného
majetku, doba finan¢niho leasingu u smluv
sjednanych pfed uc¢innosti zmény doby
odpisovani se neméni.

K bodu 43

Zamérem Uprav prilohy €. 1 zakona provedenych z&konnym
opatfenim Senatu ¢. 344/2013 Sb. nebylo, az na odivodnénou
vyjimku tykajici transportnich zafizeni pro pfepravu kusovych
materiadll, ménit poplatnikim odpisovou skupinu a dobu
odpisovani jiz odpisovaného hmotného majetku. Presto vsak,
at jiz z davodu rozdilné struktury cCiselniki SKP a CZ-CPA
nebo nedopatfenim, pfi pfevodu z kédu SKP do kédu CZ-CPA

ke zméné odpisové skupiny u nékterych polozek doSlo. Tato
novela proto obsahuje body, které obsah pfedmétnych polozek
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pfilohy €. 1 zakona u odpisovych skupin 1 az 3 znovu upravu;ji
a zpfesiuji. NavrZzené prechodné ustanoveni umozriuje
poplatnikovi eliminovat pfipadné nezdmérné prodlouzeni doby
odpisovani jiz odpisovaného majetku ve zdanovacim obdobi
zapoCatém v roce 2014, pokud u jiz odpisovaného majetku pro
pfislusnou polozku ze zatfidéni hmotného majetku podle
pfilohy zdkona €. 1 ve znéni této novely vyplyva doba
odpisovani kratsi.

Pfikladem vyuZiti tohoto pfechodniku je odstranéni duplicity v
kédu CZ-CPA u polozek (1-24) a (2-43), kde v pfiloze zakona
€. 1 ve znéni zak. €. 344/2013 Sb. byl u obou polozek uveden
stejny kéd CZ-CPA 28.24 i stejny nazev polozky ,Ruéni
mechanizované nastroje“. Tato novela obsah polozky (2-43)
upfesnuje jak v kédu CZ-CPA (nové 27.51), tak v nazvu
polozky (nové ,Elektrické spotfebice prevazné pro
domacnost”). Pokud byl napfiklad poplatnikem jiz odpisovany
majetek klasifikovany a zatfidény podle pfilohy €. 1 zakona ve
znéni zakonného opatfeni Senatu €. 344/2013 do polozky (2-
43), tj. do druhé odpisové skupiny a patfi po Upravée pfilohy €. 1
touto novelou do odpisové skupiny 1, umozriuje se poplatnikovi
provést zpfesnéni doby odpisovani jiz ve zdanovacim obdobi
zapoCatém v roce 2014.

Uprava navrzena touto novelou u polozky (6-9) pfilohy &. 1
odstranfiuje chybu v pfiloze €. 1 zakona vzniklou v zakonu o
danich z pfijmG ve znéni zakonného opatfeni Senatu €.
344/2013 Sb. Jednotky zahrnujici nebytovy prostor, které jsou v
budovach a stavbach zatfidénych v polozkach (6-1) az (6-8)
prilohy €. 1 zakona, se podle této novely zatfidi do polozky (6-
9), a tim se vécné prodluzuje doba odpisovani oproti stavu, kdy
nebytovy prostor v budové Sesté odpisové skupiny mohl byt po
1. ledna 2014 odpisovan v paté odpisové skupiné. Navrzené
pfechodné ustanoveni umozriuje poplatnikovi na uvedenou
zménu reagovat jiz ve zdarnovacim obdobi zapo€atém v roce
2014 a neclekat s provedenim odpovidajici zmény az na
ucinnost této novely, ktera je 1. ledna 2015, coz je vyznamné
v pfipadé zrychleného odpisovani a zmény jeho koeficientl

NavrZzené prechodné ustanoveni je tedy specialnim vudi
obecnému prfechodnému rezimu, ktery stanovuje, ze pfi zméné
odpisové skupiny je poplatnik povinen tuto skupinu zménit od
zdanovaciho obdobi, ve kterém zména nabyla ucinnosti.

CAST DRUHA

Zména ziakona o rezervach pro zjisténi zakladu
dané z piijmi
K €asti druhé - zména zakona o rezervach pro zjisténi
zakladu dané z prijma

Cl. I
K él.

Zakon ¢. 593/1992 Sb., o rezervach pro zjisténi
zakladu dan¢ z pfijmu, ve znéni zakona ¢. 157/1993
Sb., zakona ¢. 323/1993 Sb., zakona ¢. 244/1994
Sb., zakona ¢. 132/1995 Sb., zékona ¢. 211/1997
Sb., zakona ¢. 333/1998 Sb., zakona ¢. 363/1999
Sb., zakona ¢&. 492/2000 Sb., zakona ¢. 126/2002
Sb., zékona ¢. 260/2002 Sb., zdkona ¢. 176/2003
Sb., zakona ¢.438/2003 Sb., zakona ¢. 669/2004
Sb., zékona ¢. 377/2005 Sb., zdkona ¢. 545/2005
Sb., zakona ¢. 223/2006 Sb., zakona ¢. 261/2007

O« O O O¢

O O

Oc¢ O

Sb., 296/2007 Sb., zakona ¢. 126/2008 Sb., zakona
¢. 2/2009 Sb., zakona ¢. 216/2009 Sb., zakona
278/2009 Sb., zakona ¢. 346/2010 Sb., zakona
458/2011 Sb. a zadkonného opatfeni Senatu
344/2013 Sb., se méni takto:

_O(

.()( _O(

1. 'V § 8 odst. 1 vété posledni se za slova ,,nebo
k pohledavkam® vklada slovo ,,vzniklym®.

K bodu 1 (§ 8 odst. 1)

Navrhovana uprava sjednocuje znéni § 8 a § 8a ve vztahu
k pohledavkam za spojenymi osobami tak, aby v obou
ustanovenich byl rozhodujici okamzik vzniku pohledavky.

2. 'V § 8a odst. 1 pismeno b) se cislo ,,36%
nahrazuje ¢islem ,,30%.

K bodu 2 (§ 8a odst. 1 pism. b))

Podle platného znéni nového obcanského zakoniku plati
obecné pravidlo, Ze promiceci Ihata je tfi roky (§ 629). Tato
Uprava v podstaté zamezuje moznosti vytvaret opravné polozky
na pohledavky, které vznikly po 31. 12. 2013, podle stavajiciho
znéni ustanoveni § 8a odst. 1 pism. b), nebot podle tohoto
ustanoveni Ize opravné polozky ve vysi 100 % vytvaret az po
uplynuti 36 meésicll, coz je vSak okamzik, kdy se tato
pohledavka stava proml¢enou. Z téchto davodt se navrhuje
zkratit obdobi, po jehoz uplynuti Ize tvofit opravné polozky
k nepromi¢enym pohledavkam ve vysi 100 %, a to na 30
meésicu.

CL 1V

Piechodn4a ustanoveni

K €l. IV — prechodna ustanoveni

1. Pro danové povinnosti u rezerv a
opravnych polozek za zdanovaci obdobi
pfede dnem nabyti Gi€innosti tohoto zdkona
a za zdaitovaci obdobi, které zapocalo
pfede dnem nabyti uc¢innosti tohoto zékona,
jakoz 1 prava a povinnosti s nimi
souvisejici, se pouzije zédkon ¢. 593/1992
Sb., ve znéni ucinném piede dnem nabyti
ucinnosti tohoto zdkona.

K bodu 1

Je zakotveno standardni pfechodné ustanoveni, které zajistuje
zamezeni nepravé retroaktivity, ktera by vramci zmén
provadénych timto zakonem nebyla zadouci.

2. Pro pohledavky splatné pfede dnem nabyti
ucinnosti  tohoto zdkona se pouzije
ustanoveni § 8a zadkona ¢. 593/1992 Sb., ve
znéni U€inném piede dnem nabyti U¢innosti
tohoto zakona.
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K bodu 2

NavrZzené pfechodné ustanoveni stanovi, Ze ustanoveni § 8a
ve znéni navrzeném timto zakona bude aplikovano pouze na
pohledavky splatné od dne nabyti G€innosti tohoto zakona.
3. Pro pohledavky splatné od 1. ledna 2014,
lze pouzit ustanoveni § 8a zakona .
593/1992 Sb., ve znéni uéinném ode dne
nabyti ucinnosti tohoto zakona.

K bodu 3

Vzhledem k tomu, ze se v § 8a jedna o Upravu vyvolanou
zavedenim NOZ, navrhuje se, aby nové pravidlo bylo mozné
uplatnit i pro pohledavky, jejichz splatnost je po nabyti u€innosti
NOZ. Navrhovana uprava zajiStuje, aby pro vSechny
pohledavky, na které se jiz vztahuji nové podminky promi¢eni
zavedené NOZ, jiz mohl platit odpovidajici jednotny dariovy
rezim. Zaroven se touto Upravou odstranuji veSkeré nejasnosti
spojené s pojmem ,vznik pohledavky®, které byly diskutovany
po schvaleni zakonného opatfeni Senatu ¢. 344/2013 Sb.

Na pohledavku splatnou, resp. vzniklou pfed 1. lednem 2014
se, v navaznosti na prechodné ustanoveni €. 3 zakonného
opatfeni Senatu ¢&. 344/2013 Sb., uplatni § 8a zakona ¢.
593/1992 Sb., ve znéni G¢inném pfed 1. lednem 2014.

CAST TRETI
Zména zakona o dani silniéni

K casti treti - zména zakona o dani silni¢ni

CLV
KéELV

Zakon ¢. 16/1993 Sb., o dani silni¢ni, ve znéni
zékona ¢. 302/1993 Sb., zakona ¢. 243/1994 Sb.,
zakona 143/1996 Sb., zakona ¢. 61/1998 Sb.,
zakona €. 241/2000 Sb., zakona ¢. 303/2000 Sb.,
zdkona ¢&. 492/2000 Sb., zakona ¢.493/2001 Sb.,
zakona ¢. 207/2002 Sb., zakona ¢. 102/2004 Sb.,
zakona €. 635/2004 Sb., zakona ¢. 545/2005 Sb.,
zakona ¢. 270/2007 Sb., zakona ¢. 296/2007 Sb.,
zékona ¢. 246/2008 Sb., zakona ¢. 281/2009 Sb.,
zakona ¢. 199/2010 Sb., =zakona ¢&. 30/2011
Sb., zékona ¢. 375/2011 Sb. a zakonného opatieni
Senatu ¢. 344/2013 Sb., se méni takto:

O« Q¢ O O ¢ O O« O

1. V § 8 odst. 1 vété prvni se slova ,,uvedené v §
2 odst. 1 a 2 nahrazuji slovy ,,tuto povinnost
zakladajici®.

K bodu 1 (§ 8 odst. 1)

Jedna se o odstranéni zifejmé legislativni chyby, a to formou
odstranéni ¢iselnych odkaz(.

2. 'V §8odst. 2 vété prvni se slova ,,uvedené v §
2 odst. 1 a 2 nahrazuji slovy ,,tuto povinnost
zakladajici®.

K bodu 2 (§ 8 odst. 2)

Jedna se o odstranéni ziejmé legislativni chyby, a to formou
odstranéni Ciselnych odkaz(.

CAST CTVRTA
Zména danového radu

K ¢éasti ¢tvrté - zména danového rFadu

Cl. VI
K ¢él. VI

Zakon ¢. 280/2009 Sb., datovy tad, ve znéni
zékona ¢. 30/2011 Sb., zakona ¢&. 458/2011 Sb.,
zékona €. 167/2012 Sb. a zadkonného opatfeni Senatu
¢. 344/2013 Sb., se méni takto:

1. 'V §18 odst. 1 se Cast véty za stfednikem
vcetné stfedniku zrusuje.

K bodu 1 (§ 18 odst. 1)

Navrhuje se zruSeni odkladného UuCinku odvolani proti
rozhodnuti spravce dané o delegaci, a to zejména v zajmu
flexibilngjSiho vyuziti tohoto institutu v boji s dariovymi uUniky.
V konkrétni roviné by tato flexibilita méla umoznit zejména
omezeni zneuzivani tzv. virtualnich sidel darfiovych subjektt a
posileni moznosti odhalovani tzv. fetézovych podvodu v ramci
dané z pfidané hodnoty. Moznost rychlého a efektivniho vyuziti
delegace umozni v situacich, kdy pro zu¢astnéné subjekty je
mistné pfislusnych vice spravcu dané, koncentrovat aktivitu
spravce dané na jednom misté, coz umozni lepSi provazanost
a vysSi efektivitu vyhledavaci ¢innosti a darfiovych kontrol.

Institut delegace predstavuje moznost pFeneseni mistni
pfislusnosti ke spravé dani na jiného vécné prisluSného
spravce dané. Institut delegace ma  komplexnégjsi
a dlouhodobgjSi charakter nez napfiklad institut dozadani (§
17). Delegaci lze ,uplatiiovat, dokud nedojde ke zméné
okolnosti  rozhodnych pro ureni mistni pfisluSnosti,
resp. dokud nedojde k odpadnuti ddvodu, pro které bylo
rozhodnuti o delegaci vydano. K vyuZiti delegace muze dojit na
zadost dafiového subjektu nebo z podnétu pfislusného spravce
dané. Nejblize spole€¢né nadfizeny spravce dané je opravnén
delegovat mistni pfisluSnost na jiného vécné pfisluSného
spravce dang, (i) jestlize to shleda ucelnym nebo (ii) jsou-li pro
vykon spravy dani potfebné mimofadné odborné znalosti.
Formulace z&kona timto poskytuje obecny, a tedy i pomérné
flexibilni, rdmec pro urleni situaci, pro které je mozno vyuzit
delegace.

Ugelnost Ize spatfovat predevsim tam, kde by jinak sprava dani
dafiovych subjektt byla neefektivni a nehospodarna, mimo jiné
v pfipadech, kdy se skute¢né sidlo pravnické osoby lisi od sidla
zapsaného do vefejného rejstfiku, nebo obdobné u fyzické
osoby, pokud ma misto trvalého pobytu jinde nez provozovnu.
Pojem ucelnost nelze vykladat pouze ve vztahu k dafiovému
subjektu (tj. uCelnost pro subjekt), ale méla by byt vztazena
pfedevS§im na ucelnost na strané spravce dané. Z tohoto
pohledu je pak mozno uc€elnost delegace vnimat ve vztahu
ke kapacitnim moznostem spravce danég, v dopadu na fizeni s
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jinymi subjekty (napf. rozkryvani ucelového fetézeni subjektl
v ramci dané z pfidané hodnoty) nebo i v dalSich skute¢nostech
tykajicich se spravce dané, aniz by tyto pfimo souvisely
s konkrétnim danovym subjektem. Kritérium ucelnosti tak zcela
jist¢ bude naplnéno, pokud mistné pfislusny spravce dané
Zjisti, Ze pravnicka osoba ma skute¢né sidlo nebo provozovnu
v obvodu Uzemni pusobnosti jiného spravce dané nebo pokud
mu kapacitni moznosti nedovoluji u€elné a hospodarné
provadét spravu dani.

Kritérium mimofadnych odbornych znalosti bude naplnéno
napfiklad tehdy, bude-li se subjekt zabyvat specifickym druhem
¢innosti, se kterym nejsou Ufedni osoby mistné pfisluSného
spravce dané podrobngji odborné seznameny. V takovém
pfipadé pak dikce =zdkona umoziuje delegovat mistni
pfislusnost ke spravé dané na jiného vécné pfislusného
spravce dané, jehoz Ufedni osoby témito znalostmi disponuji,
protoZze se kupfikladu s obdobnym subjektem jiZ v minulosti
setkaly nebo maji ve svém obvodu plsobnosti vice subjektd s
danym pfedmétem cinnosti (typicky lze v této souvislosti
uvazovat napf. o Specializovaném finan¢nim afadu, ktery ma
z hlediska moznosti delegace postaveni jako kterykoli jiny
finan¢ni Ufad — srov. § 11 odst. 4 zékona o Finan¢ni spravé
Ceské republiky).

Darnovy subjekt ma mozZnost podat proti rozhodnuti o delegaci
odvolani, kterému je pfiznan odkladny ucinek, &imz je oddalena
jeho vykonatelnost. Tim se souasna pravni uprava li8i od
Upravy v zakoné o spravé dani a poplatkll platné a Gc¢inné
do 31. prosince 2010, kde proti rozhodnuti o delegaci nebyl
pfipustén opravny prostfedek (§5 ZSDP). Rozhodnuti o
delegaci je zasahem do prav a povinnosti danového subjektu a
je vhodné, aby se proti nému mohl efektivné branit, pokud
s nim nesouhlasi. Nejvy8Si spravni soud zaroveni ve své
rozhodovaci praxi judikoval, Ze takovéto rozhodnuti podléha
pfezkumu v ramci spravniho soudnictvi.

Samotna moznost brojit proti rozhodnuti o delegaci odvolanim
je zadouci. To vSak jiz neplati o pfiznani odkladného ucinku
odvolani, které vede k rigidité celého institutu a nemoznosti na
strané spravce dané flexibilné reagovat pfi detekci mozného
rizika dafiovych unik( nebo jinych jevl rozpornych se zakonem.
Odkladny ucinek odvolani proti rozhodnuti o delegaci v praxi
Casto inspiruje dafiové subjekty k procesnim obstrukcim. Smysi
institutu delegace tak muze byt vfadé pfipadl oslaben
az znehodnocen pravé s ohledem na Casovou prodlevu pfed
samotnou realizaci delegace.

Soucasné je tfeba zduraznit, ze ackoli delegace predstavuje
zasah do prav a povinnosti dafiového subjektu, v principu
nepatii tento zasah mezi nejintenzivnéjSi. Vedle odvolani proti
samotnému rozhodnuti o delegaci ma ostatné darovy subjekt
vSechny standardni moznosti brojit proti postupu spravce dang,
na néjz byla mistni pfisluSnost delegovana (napf. namitka
podjatosti ufedni osoby, stiznost atd.; nemluvé o opravnych
prostfedcich vicéi jednotlivym rozhodnutim spravce dané).
V pfipadé&, Ze by nezakonnou delegaci byla dafiovému subjektu
zpusobena Ujma (coz lze v praxi oznacit spiSe za vzacnou
situaci), mize dafiovy subjekt uplatnit nahradu Skody. Koneéné
je tfeba uveést, Ze v pfipadé napadeni rozhodnuti o delegaci u
soudu rovnéz neni zalobé& odkladny ucinek pfiznan.

Reseni v podobé zrugeni odkladného uginku odvolani proti
rozhodnuti o delegaci svédCi téz statistika UspéSnosti téchto
odvolani za obdobi od roku 2011 dosud.

Tabulka poctu odvolani proti rozhodnuti spravce
dané o delegaci a podil odvolani, kterym bylo
vyhovéno, v obdobi od 1. 1. 2011 do 30. 4. 2014

Subjekt/ | 2011 | 2012 | 2013-4/2014 | Soudet:
rok:

GFR 39/4 13/1 52/5
GRC 0/0 | 0/0 0/0 0/0

Zdroj: GFR, GRC

Proti nezbytnosti odkladného ucinku odvolani proti rozhodnuti o
delegaci svédc¢i velmi nizky pocet Uspésnych odvolani (z nichz
Cast jesté predstavuje pfipady, kdy odvolani bylo vyhovéno
pouze z divodu, Ze v mezidobi doslo ke zméné rozhodnych
skutecnosti pro delegaci na strané dafového subjektu).

Z téchto duvodu se zachovani odkladného ucinku rozhodnuti o
delegaci jevi jako disproporéni s ohledem na jeho znaéné
negativni dopady pro spravu dani a sou¢asné znacné relativni
pFinos pro ochranu prav a povinnosti danovych subjekt.

2. 'V §19 se odstavec 2 zruSuje a zdroven se
zrusuje oznaceni odstavce 1.

K bodu 2 (§ 19 odst. 2)

Navrhuje se zruSeni odkladného Uu€inku odvolani proti
rozhodnuti spravce dané o atrakci, a to analogicky s obdobnou
zmeénou Vv pfipadé delegace. Pro analogické FeSeni v pfipadé
atrakce svédCi jak obdobné vécné argumenty, tak symetrie
Uprav obou institutd (a to i v historické roviné). Pokud jde o
Cetnost pfipadt vyuziti institutu atrakce, je ve srovnani
s vyuzitim institutu delegace zanedbatelny, coz plati i o pocétech
odvolani proti rozhodnutim o atrakci.

3.V § 24 odstavec 4 zni:

»(4) V téZe véci muze jménem pravnické osoby
soucasné jednat jen jedna fyzick4 osoba. V piipadé,
kdy je pro jednani statutarniho orgénu pravnické
osoby vyzadovano spolecné jednani vice osob, jedna
jejim jménem kterykoliv ¢len tohoto statutarniho
organu.®.

K bodu 3 (§ 24 odst. 4)

Navrhuje se rozsifit pravidlo pravniho jednani pouze jedné
fyzické osoby pfi spravé dani rovnéz na pravnické osoby, pro
jejichz  jednani je zakladatelskym pravnim jednanim
vyZadovano spole¢né jednani vice ¢lenl statutarniho organu.
Nutnost pluralitniho jednani vice ¢lent statutarniho organu
predstavuje komplikaci pfi spravé dani a pfinasi praktické
problémy zejména v souvislosti s elektronizaci spravy dani. Na
zakladé navrzené Upravy tak bude relevantni jednani
jakéhokoli ¢lena statutarniho organu bez ohledu na to, zda je
podle soukromopravni Upravy vyzadovano spole¢né jednani
vice ¢lend. Tato skuteCnost je dana prednostnim pozadavkem
danového fadu, Ze v téZe véci mlze jménem pravnické osoby
souCasné jednat jen jedna fyzickd osoba. Spravce dané
nebude zkoumat, zda €len statutarniho organu, ktery jménem
pravnické osoby uginil urc€ity ukon, tak &ini s védomim ostatnich
¢lenu; postaci samotna skutec¢nost, Ze jde o ¢lena statutarniho
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organu, resp. statutarni organ podle § 24 odst. 2 darfiového
fadu.

V pfipadé, zZe podle zakladatelského pravniho jednani maji
Clenové statutarniho organu jednat spoleéné, nastava
v aplikaCni praxi problém pfi pouziti datovych schranek, nebot
je vylouen rezim § 18 odst. 2 zakona ¢. 300/2008 Sb.,
o elektronickych Ukonech a autorizované konverzi dokumentt,
ve znéni pozdéjsich predpis(, tj. Zze ukon ma stejné Ucinky jako
ukon ucinény pisemné a podepsany. Diky tomu neni mozné
bez dal$iho povaZovat podani pravnické osoby za zpUsobilé.
Spravce dané musi vzdy ovéfovat, zda v pfipadé pravnické
osoby, prostfednictvim jejiz datové schranky bylo ucinéno
podani, nejde o pravnickou osobu, za niz musi jednat vice
¢lent statutarniho organu. V pfipadé€, Ze tomu tak je, musi
spravce dané zahdjit fizeni vyzvou k odstranéni vad podani
podle § 74 danového fadu. Tuto vadu podani vSak nelze
odstranit prostfednictvim datové schranky, ale je tfeba vyuzit
jiné formy podani.

V zajmu zjednoduSeni a zrychleni spravy dani proto navrzena
zména umozni, aby nové podani pravnické osoby zaslané
prostfednictvim jeji datové schranky mohlo byt povazovano za
jednani jedné fyzické osoby jménem pravnické osoby, aniz by
bylo nutné provéfovat (zejména prostfednictvim obchodniho
rejstfiku), zda v pfipadé dané pravnické osoby neni
vyzadovano pluralitni jednani vice ¢lend statutarniho organu,
a pfipadné poté realizovat postup odstranéni vad podani.
Navrhovana uprava tak predstavuje lex specialis vic¢i vySe
uvedené Upravé § 18 odst. 2 zakona ¢. 300/2008 Sb.

V rdmci navrzené zmény se navrhuje téz vypusténi posledni
véty daného ustanoveni, a to pro jeji duplicitu s Upravou § 26
odst. 1 pism. b). Pokud by v ramci jednani byl spravce dané
konfrontovan v jeden okamzik s projevem vile vice osob,
z nichz kazda ma pravo samostatné jednat jménem pravnické
osoby, pficemz dané jednani by bylo protichudné, byla by
naplnéna podminka, Ze je sporné, kdo je k jednani opravnén a
spravce by pfistoupil k ustanoveni zastupce. V pfipadé, kdy
jednani provede soucasné vice fyzickych osob, avSak takovéto
jednani bude souladné (napf. dokument podepsany dvéma
osobami), nejde o nezadouci stav, nebot zde neni sporu o tom,
jaky je projev vuale pravnické osoby, jménem niz tyto fyzické
osoby jednaji.

VySe uvedena konstrukce bude vyuzitelna i u ,non-subjekt(*,
kterym danové zakony pfiznavaji subjektivitu pfi spravé dani,
nebot’ na zakladé § 24 odst. 6 dafiového Ffadu se na tyto entity
pouziji obdobné& ustanoveni tykajici se pravnickych osob.
Pokud by jménem takového subjektu mohlo jednat vice osob,
uplatni se rezim § 24 odst. 4 danového fadu. Pfikladem je
svéfensky fond, jehoz jménem jedna v souladu s § 20 odst. 3
dafového fadu svéfensky spravce, pfi€emz svéfenskych
spravcl muze byt v souladu s ob&anskym zakonikem vicero.

4. 'V § 32 odst. 2 se véta posledni zrusuje.

K bodu 4 (§ 32 odst. 2 véta posledni)

V ramci boje proti dariovym unikim je zapotfebi pfijmout
opatfeni, které by zabranilo obstrukcim vyuzivanym k vyhnuti
se povinnosti soucinnosti, ktera je nezbytna jak u dafiovych
subjektu, tak u tfetich osob k napInéni zakladniho cile spravy
dani. Smyslem Ihit stanovenych spravcem dané je vymezeni
Casového prostoru za Uucelem provedeni urcitého procesniho
Ukonu osoby zucastnéné na spravé dani, pokud neni délka
Ih(ty stanovena pfimo v zakoné. Soucasna Uprava v dafiovém
fadu stanovi, Ze lhadtu krats§i osmi dnl Ize spravcem dané
stanovit jen zcela vyjime¢né pro ukony jednoduché a zvlast
naléhavé, s dovétkem, Ze I|hatu krat$i nez jeden den Ize
stanovit osob& zuclastnéné na spravé dani pouze s jejim
souhlasem. Posledné uvedena zpfisfiujici podminka pro tento

typ Ihdt neni upravena ani vijednom z dalSich klicovych
procesnich predpist (spravni fad, ob&ansky soudni fad ani
trestni fad), ani nebyla upravena v zékoné o spravé dani a
poplatk( (§ 14 odst. 1).

Pfedmétna Uprava zkracenych Ihat stanovovanych spravcem
dané cili pfedev§im na pfipady stanovovani lhut v ramci
protokolovaného jednani v situaci, kdy spravce dané shleda, Zze
je to potfebné, a zaroven onu zkracenou délku IhGty oddvodni.
Vyuzivani |hGt kratSich osmi dnd je spiSe vyjimecnou
zélezitosti. Tyto |hdty jsou stanovovany pfiméfené okolnostem
konkrétniho pfipadu, a to plné v souladu se zakladnimi
zasadami spravy dani. Navic jsou spravcem dané vyuzivany
pro ukony, které jsou jednoduché a soucasné naléhavé. Napf.
muze jit o pozadavek spravce dané predlozit Ucetnictvi pro
provéfeni zauctovani jednotlivych dokladl, a to v souvislosti s
uplatnénym narokem v dafovém pfiznani na nadmérny
odpocet na zakladé tohoto Ucetnictvi. Podobné se muze jednat
napf. o pozadavek spravce dané v pribéhu dariové kontroly
nebo mistniho Setfeni na pFedlozeni dokumentu, o kterém
sama osoba zuc€astnéna na spravé dani tvrdi, ze jim disponuje,
pfiemz jeho okamzité predlozeni by pro ni nemélo
predstavovat zadné duskali. Je pochopitelné, ze v téchto
pfipadech je dana osoba povinna aktivné spolupracovat,
pfi€emz je v zajmu naplnéni cile spravy dani, aby zde
neexistoval prostor pro pfipadné obstrukce, kterymi by bylo
mozné spolupraci jakkoli ucelové oddalovat. Pravidlo, které
umoznuje osobé zuCastnéné na spravé dani nesouhlasit s
uloZenim |haty kratSi nez den, ji dava pfi spravé dani legaini
nastroj pro obstrukce.

V uvedenych — fadné odlvodnénych — pfipadech je namisté
stanovit lhdtu krat§i nez jeden den i bez souhlasu osoby
zUc€astnéné na spravé dani, resp. stavajici omezujici pravidlo
se v tomto ohledu jevi jako pfespfili§ restriktivni. Vypusténi
daného ustanoveni, resp. jeho &asti, vS8ak neznamena, Ze by
spravce dané mohl osoby zucastnéné na spravé dani
zatéZovat nepfiméfené kratkymi IhGtami. Naddle zustava
zachovano pravidlo o tom, Ze |hdty krat$i nez jeden den Ize
stanovit zcela vyjimec¢né, a to pro Ukony jednoduché a zvlast
naléhavé. Praktické vyuziti tak Ize ocfekavat zejména
v pfipadech vétSich dariovych podvodd (na dani z pfidané
hodnoty ¢i spotfebnich danich), kde dariové subjekty mohou
stavajici jednodenni odklad vyuzit ke zmafeni cile spravy dani.

5.V § 34 sezaslovo ,,do“ vkladaji slova ,,patého
pracovniho dne ode®.

K bodu 5 (§ 34)

Za ucCelem zvySeni kvality ¢&innosti spravcid dané a
efektivnéjSiho boje s danovymi uniky se navrhuje prodlouzeni
doby, po kterou nebézi Ih(ita pro spravce dané zastavena
vydanim rozhodnuti k soucinnosti, a to o pét pracovnich dni.
Spréavci dané je tak poskytnut vzdy minimalné pétidenni Casovy
prostor pro to, aby danou zalezitost odpovédné a kvalitné
uzaviel, misto toho aby byl nucen ve snaze dodrzet IhGtu
ke kvalitativnim ustupkim. Davodem je skute¢nost, ze napad
prace ufednich osob spravce dané neni rovhomérny, a tedy k
vydani rozhodnuti k soucinnosti mlze dojit az tésné pred
koncem Ihity, v jejimz zbytku neni mozné Ihatu fakticky
dodrzet. Pfikladem budou zejména ty situace, kdy reakce
osoby zucastnéné na spravé dani vyvola natolik zasadni
zménu, ze spravce dané musi mit zachovan dostatek prostoru,
aby na zménu mohl adekvatné a kvalifikované zareagovat.

6. V § 72 odst. 4 se slovo ,,zfizenu* nahrazuje
slovem ,,zptistupnénu®.



-73-

K bodu 6 (§ 72 odst. 4)

Navrhuje se terminologické zpfesnéni ustanoveni, které do
danového Fadu s ucinnosti k1. lednu 2015 pfinasi zakon
€. 458/2011 Sb. Toto zpfesnéni navazuje na pravni Upravu
datovych schranek v zdkoné €. 300/2008 Sb., o elektronickych
Ukonech a autorizované konverzi dokumentl, ve znéni
pozdéjSich predpisu, ktera chape zfizeni a zpfistupnéni datové
schranky jako dva Casové oddélené kroky, pficemz ne kazda
zfizena datova schranka musi byt v konkrétnim okamziku
souCasné zpfistupnéna osobé, které byla zfizena (srov. § 10 a
11 citovaného zakona). Povinnost danového subjektu Cinit
podani (pfimo nebo prostfednictvim jeho zastupce) vici spravci
dané prostfednictvim datové schranky je vhodnéjsi vazat na jeji
zpfistupnéni. Ten, kdo nema datovou schranku zpfistupnénu,
by nemohl povinnost elektronické komunikace plnit
prostfednictvim datové schranky a byl by tedy odkazan na
vyuziti uzngvaného elektronického podpisu, coZ se nejevi jako
vhodné.

Skute€nost, zda ma podatel zpfistupnénu datovou schranku,
se z povahy véci bude testovat k okamziku, kdy je dané podani
ucinéno, a to bez ohledu na to, zda podatele vaze povinnost
dané podani ucinit (napf. povinnost podat darfiové pfiznani),
nebo zda vyuziva svého prava takové podani ucinit (napf.
moznost podat dodate¢né darnové pfiznani na dan nizsi).

V dané souvislosti je tfeba téZz upozornit na skuteCnost, Ze
zpfistupnéni datové schranky zaklada povinnost €init podani
elektronicky, a to datovou zpravou autentizovanou kterymkoliv
ze zplsobUl podle § 71 odst. 1 pism. a) az c) dariového fadu (tj.
nikoliv nutné pouze prostfednictvim datové schranky, ktera byla
davodem vzniku povinnosti €init podani elektronicky).

7. 'V § 74 se dopliuje odstavec 4, ktery zni:

,»(4) Pokud vada podani spoc¢iva pouze v tom, ze
podani bylo uc¢inéno jinak nez elektronicky, ac¢koliv
mélo byt u¢inéno elektronicky, hledi se na n¢j jako
na podani bez vady; to plati pouze pro podani, u
nichZ tuto skute¢nost spravce dané predem zvetejni
zplisobem umoziujicim dalkovy pfistup.*.

K bodu 7 (§ 74 odst. 4)

Postupné se rozsifujici okruh podani, v jejichz pfipadé stanovi
zakon povinnost elektronické formy (napf. nedavna zména v §
101a zakona o dani z pfidané hodnoty), v aplikacni praxi
vyznamnym zpUsobem poukazuje na potfebu fesit pfipady, kdy
podani, jinak perfektni, neni podano elektronicky, a¢ podle
zakona elektronicky podano byt mélo. Podle stavajici upravy se
jedna o vadu podani podle § 74 odst. 1 aspravce dané je
podle téhoz ustanoveni povinen darfiovy subjekt vyzvat k jejimu
odstranéni. Jedna se v§ak o administrativné, ¢asoveé a finanéné
narocny postup, u néhoz Ize navic prfedpokladat, ze
v nékterych pfipadech k napravé nepovede. Takovéto podani
pak bude povazovano za neucinné, avSak spravce dané bude
muset téméF vzdy vzhledem Kk takto ziskanym informacim
zahgjit fizeni zuafedni povinnosti. K adajim v listinném
formulafi, ktery se vSak stane pravné neucinnym podanim, tak
spravce dané bude moci pfistoupit zpravidla pouze jako
k pomucce &i indicii (nikoli jako k dikazu obsahujicimu tvrzeni
dafového subjektu). To s sebou pfinasi dalsi zbyte¢né naklady
fizeni a CGasové zdrzeni. Navic z pohledu spravného zjisténi
a stanoveni dané bude vysledek stejny, jako kdyby bylo rovnou
akceptovano plvodni podani, jehoZ jedina vada spodcivala
v nedostatku elektronické formy.

Lze pfedpokladat, Zze tuto nepfiznivou situaci jesté vice umocni
pravni stav po 1. lednu 2015, kdy nabude uc¢innosti zména § 72

(viz zakon €. 458/2011 Sb.), ktera podstatné rozsifi okruh
dariovych subjektl, na néz dopadne povinnost podat vybrana
podani elektronicky. Tato nova povinnost se bude vztahovat na
veskerd tzv. formulafova podani podle § 72 odst. 1.

Na strané jedné nelze bez daldiho akceptovat neplnéni
povinnosti podat urcité podani elektronicky, na strané druhé je
vSak zadouci stihat nedostatek elektronické formy podani
specifickou sankci, ktera bude znamenat dostatecny postih
danového subjektu za poruSeni povinnosti, sou¢asné vsak
nebude mit negativni nasledky pro podani jako takové, resp.
pro navazujici postup spravy dani. V daném ohledu se proto
jevi jako nejvhodnéjsi stanovit pravidlo, podle néhoz
nedostatek elektronické formy podani sice pfedstavuje vadu
podani, avSak na podani se v takovém pfipadé hledi jako na
podani bez vady. Na zakladé této pravni fikce by takové podani
bylo ze strany spravce dané akceptovano a nebyl by zalozen
postup odstranéni vad podani podle § 74.

Uvedena fikce by se wuplatnila pouze =za podminky,
ze nedostatek elektronické formy podani by byl jedinou vadou
podani — v pfipadé, Ze by podani vykazovalo jesté jinou vadu,
pristoupil by spravce dané ke standardnimu postupu jejiho
odstranéni prostfednictvim vyzvy podle § 74 odst. 1. V praxi by
v takovém pfipadé mohlo dojit k vice situacim, a to pfedevsim:

e kodstranéni jak vady podani v podobé nedostatku
elektronické formy, tak vad ostatnich (v takovém
pfipadé by se na podani hledélo jako na od pocatku
bezvadné),

e kodstranéni jinych vad podani, nez vady podani
v podobé nedostatku elektronické formy (v takovém
pFipadé by byla uplatnéna fikce § 74 odst. 4, nebot by
se v kone¢ném efektu jednalo o jedinou vadu podani),

e kneodstranéni jinych vad podani, nez vady podani
v podobé nedostatku elektronické formy (v takovém
pFipadé by bylo podani od po¢atku neuginné).

O uvedenych nasledcich by mél byt podatel poucen ve vyzvé
k odstranéni vad, a to véetné rozdilnosti nasledkt samotného
neodstranéni vady podani v podob& nedostatku elektronické
formy a neodstranéni jinych vad podani.

Pokud jde o terminologii navrzeného ustanoveni, podanim
ucinénym elektronicky se rozumi podani ucinéné datovou
zpravou podepsanou uznavanym elektronickym podpisem,
odeslanou prostfednictvim datové schranky, nebo s ovéfenou
identitou podatele zpusobem, kterym se Ize pfihlasit do jeho
datové schranky (viz § 71 odst. 1), popf. datovou zpravou
dodateéné potvrzenou nebo opakovanou v souladu s § 71 odst.
3. Termin ,podani ucinéné elektronicky” se jevi jako vhodnéjsi
jako shrnujici pojem pro vSechny uvedené pfipady podani
ucinénych datovou zpravou. Uvedeny termin navic neni
dafnovému pravu neznamy (vyuziva ho napf. zakon o dani
z pfidané hodnoty, zakon o spotfebnich danich nebo zakon
povinném znaceni lihu).

Navrzené pravidlo se bude v praxi vztahovat pfedevSim na tzv.
formuldfova podani podle § 72 odst. 1, tj. na pfihlasku k
registraci, oznameni o zméné registracnich udaju, danové
pfiznani, hlaSeni, vyuctovani, dodate¢né danoveé pfiznani,
nasledné hlaseni a dodatecné vyuctovani. V praxi pak kromé
pfipadl, kdy elektronickou formu podani bude vyzadovat
danovy fad, bude dopadat na pfipady, kdy tak budou
stanovovat jiné zakony z oblasti darfiového prava.

Jako pfiklady Ize konkrétné zminit tato ustanoveni jinych
zakon(:

o § 82 §92a, § 101, § 102 a § 110j zakona o dani
z pfidané hodnoty,

e §38d, § 38j, § 38fa a § 39m zakona o danich z pfijmua,
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e § 17, 8§ 35, § 38, § 43 a § 45 zakona o povinném
znaceni lihu,

e § 16, § 19, § 20 a § 26 zadkona o pojistném na
dachodovém sporeni,

e  § 6f zakona o pohonnych hmotach,
e § 27c a § 76 zakona o spotfebnich danich.

Soucasné je vSak tfeba upozornit na skute¢nost, Zze z pohledu
efektivity, UCelnosti a hospodarnosti spravy dani budou
existovat pfipady podani, u nichz je zvySeny zajem na tom, aby
byla ucinéna v elektronické formé, a tento zajem pfevazuje
i nad negativy  spojenymi s administrativné 8jSi
postupem odstranéni vad podani podle § 74 danového Fadu.
V takovych pfipadech je tfeba na elektronické formé podani
trvat a neuplatnit popsany princip, podle néhoz je podani v jiné
nez elektronické formé akceptovano. Uvedeny okruh podani
nicméné nelze predjimat, ale zavisi na aktualnim vyvoji spravy
dani. Navrhuje se proto, aby aplikace pravidla nového § 74
odst. 4 ohledné akceptace podani v jiné nez elektronické formé
byla spojena stim, ze tato aplikace nastoupi pouze tehdy,
pokud byla tato skute¢nost pfedem zvefejnéna spravcem dané
zplsobem umoznujicim dalkovy pfistup. Tim bude zajisténo
flexibilni  pfizplsobeni  aplikace predmétného pravidla
na potfeby spravy dani. Nepfedpoklada se, Ze Ppfistup
k posouzeni skute¢nosti, zda dany druh podani ma podléhat
rezimu odstavce 4, bude u jednotlivych spravcl dané, ktefi maji
stejnou vécnou pusobnost, odlisny.

Sankci postihujici nedodrzeni elektronické formy podani bude
pokuta za nespInéni povinnosti nepenézité povahy upravena
Vv nové navrhovaném § 247a.

VySe uvedeny reZzim se nevztahuje na podani, ktera jsou
u¢inéna elektronicky, avsak v jiném formatu, nez je ten, ktery je
podle § 56 odst. 1 pism. b) darfiového fadu spravce dané
zpUsobily pFijmout. Pokud bude podani u¢inéno v nespravném
formatu, uplatni se jako dosud standardni postup pro
odstranéni vad podani.

8. 'V § 148 odst. 4 se za pismeno b) vklada nové
pismeno c), které zni:

,»C) trestniho stihani pro danovy
souvisejici s touto dani,*.

trestny ¢in

Dosavadni pismena c) az e) se oznacuji jako
pismena d) az f).
K bodu 8 (§ 148 odst. 4)

Dariovy fad pomérné podrobné upravuje problematiku Ihity pro
stanoveni dané v § 148. V zajmu posileni boje s danovymi
uniky je nicméné na misté pfistoupit k modifikaci této Upravy v
souvislosti s dafovou trestnou c&innosti. Souéasna pravni
Uprava lhaty pro stanoveni dané cini ,v zakladu“ 3 roky,
pficemz je zde pocitano s jejim moznym stavénim, pferuSenim
¢i prodlouzenim. Horni hranice Ihaty pro stanoveni dané pak
¢ini 10 let. Takto stanovenou 10 letou |hGtu nelze prekrocit,
ovSem s vyjimkou § 148 odst. 6 danového fadu, jenz upravuje
moznost spravce dané stanovit dan do konce druhého roku
nasledujiciho po roce, v némz nabylo rozhodnuti soudu pravni
moci, v disledku jednani, které bylo pfedmétem pravomocného
rozhodnuti soudu o spachani darfiového trestného Ccinu.
V takovém pfipadé je lhostejné, zda jiz desetileta prekluzivni
Ih(ta uplynula. Fakticky tak dochazi k obnoveni Ihity pro
stanoveni dané v jasné ohrani¢eném rozsahu. DalSi pfipad,
kdy Ize dan stanovit nezavisle na tom, zda uplynula lhata pro
stanoveni dané, Ize nalézt v§ 148 odst. 7 danového fadu

v souvislosti s Uéinnou litosti.

Danovym trestnym c&inem je nutno rozumét trestné ciny
obsazené v Casti druhé hlavé Sesté dilu druhém trestniho
zakoniku (trestné Ciny danové, poplatkové a devizové; vyjma
trestného Cinu dle § 247 trestniho zakoniku, ktery je trestnym
¢inem ryze devizovym). Jedna se zejména o zkraceni dané,
poplatku a podobné povinné platby, o neodvedeni dané,
pojistného na socialni zabezpeceni a podobné povinné platby
a dalsi.

V praxi se nicméné jako problematicka jevi situace, kdy trestni
fizeni v konkrétnim pfipadé nadale bézi, avSak zakladni IhGta
pro stanoveni dané jiz uplynula. Pfipadna budouci moznost
stanovit dan v dlsledku pravomocného soudniho rozhodnuti
0 spachani dafiového trestného Cinu je z pohledu spravce dané
v dany okamzik irelevantni, nebot se jedna pouze o
hypotetickou budouci moznost. Po uplynuti zakladni Ihity
pro stanoveni dané a pfed pravni moci uvedeného rozhodnuti
tak spravce dané nem0zZe v souvislosti s pfedmétnou dani
provadét Zadné ukony v nalézacim fizeni, resp. nemlZze takové
fizeni vést. V praxi je tim nejen zkomplikovana spoluprace
spravce dané s organy Cinnymi v trestnim Fizeni (spoluprace ze
strany spravce dané je vyrazné limitovana nemoznosti pouzit
vyhledavaci a kontrolni nastroje, které ma v nalézacim fizeni
k dispozici), ale i pfipadné zajisténi dané pro pfipad budouciho
stanoveni dané v duUsledku pravomocného rozhodnuti o
spachani danového trestného €inu. V praxi tak dochazi k tomu,
Ze na zakladé § 148 odst. 6 darfiového fadu je dan stanovena,
avSak vzhledem k Casové prodlevé se jiz nezdafi jeji realné
vymozeni.

V tomto ohledu se jevi jako zadouci zajistit, aby zakladni Ihata
pro stanoveni dané nebézZela po dobu trestniho stihani pro
dafiovy trestny ¢in souvisejici s touto dani. Toto stavéni
(obdobné jako dal$i pfipady, kdy podle odstavce 4 Ihita
nebézi) bude omezeno konenou desetiletou Ihitou
zakotvenou v odstavci 5. MuZe tak nastat situace, kdy trestni
stihani nebude dosud ukoneno, avSak lhdta pro stanoveni
dané dosahne svého maxima. Takovyto stav vSak odpovida
principu pravni jistoty, kdy pfi dosazeni urcitého Casového
odstupu ustupuje zajem na spravném stanoveni dané pred
zajmem na nastoleni definitivniho usporadani vzajemnych prav
a povinnosti.

Trestni Fizeni se obecné sklada z vétSiho poltu na sebe
navazujicich stadii, kterymi jsou typicky (i) pfipravné Fizeni, (ii)
predbézné projednani obzaloby, (iii) hlavni liceni, (iv) odvolaci
fizeni a (v) fizeni vykonavaci. Za vhodné vymezeni €asového
Useku pro stavéni Ihaty pro stanoveni dané se jevi stadium
trestni stihani, tedy &ast trestniho fizeni po€inajici okamzikem
zahajeni trestniho stihani a koncici pravni moci rozsudku, pfip.
jiného rozhodnuti ve véci samé (viz § 12 odst. 10 trestniho
fadu).

Soucasné je tfeba uvést, ze trestni stihani nutné nemusi byt
vedeno proti dafiovému subjektu, o jehoz dariovou povinnost
se ve smyslu danovych zakonl jedna. Rozhodnym parametrem
je zde skuteCnost, ze je vedeno trestni stihani tykajici se
konkrétni dané. Aby mohlo byt dosaZeno cild Upravy a byl
posilen boj proti dafiovym unikim, je Zzadouci, aby souginnost
organu ¢innych v trestnim fizeni a spravce dané nebyla
omezena distorzi mezi lhGtou pro stanoveni dané a lhatou pro
zanik trestnosti. Je pfitom irelevantni, zda trestni stihani je
vedeno VvU¢i danovému subjektu nebo jiné osobé, byt
nejcastéjSi pfipad bude pravé situace, kdy pljde o danovy
subjekt. Potfeba nevazat Ucinky daného ustanoveni pouze na
pfipady trestniho stihani danového subjektu mize byt dana
typicky u darfovych subjektl — pravnickych osob, kdy trestni
stihani je vedeno pouze v(¢&i konkrétni fyzické osobé, ktera
stala za kracenim dané.

Navrzena zména § 148 rozSifi moznost vyuzivat po dobu
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vedeni trestniho stihani zajisténi dané podle § 167 a nasl.
Sou¢asné dojde k posileni nezbytné spoluprace mezi
spravcem dané a organy Cinnymi v trestnim Fizeni, ktera je
umoznéna na zakladé prolomeni povinnosti zachovéavat
micenlivost podle § 53 odst. 2 pism. a) darfiového fadu
(tj. pro Ucely trestniho Ffizeni v danovych vécech) a § 71a
zakona &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni
pozdéjSich predpisti. Tato spoluprace bude moci efektivné
pokracovat az po dobu 10 let, pokud trestni stihani nebude
ukonéeno dfive. To umozni organim ¢innym v trestnim Fizeni
vyuzit vysoce odbornou znalostni zakladnu spravce dané
ve specifické dariové oblasti, coZz nepochybné pfispéje
k efektivnéjsimu rozkryti dafovych trestnych &ind a soucasné
umozni efektivnéjsi boj s dafiovymi uniky.

9. V § 157 se odstavec 7 zrusuje.
K bodu 9 (§ 157 odst. 7)

Podle stavajici pravni Upravy mize spravce dané zmirnit
disledky Uroku z poseckani (pfesnéj$i nazev je Urok
z poseckané ¢astky), resp. odstranit jeho tvrdost s ohledem na
ekonomické nebo socialni poméry dahového subjektu tim, Ze
upusti od jeho predepsani. Institut upusténi od pfedepsani
uroku z poseckané castky byl s ucinnosti od 1. ledna 2011
zakotven v danovém Ffadu jako uréitd forma kompenzace
zaniku institutu prominuti pfisluSenstvi dané podle § 55a
zakona o spraveé dani a poplatkd. Prominuti Uroku z pose¢kané
Castky bude nové spolu s prominutim droku z prodleni
komplexné upraveno v § 259b danového fadu. Proto se
navrhuje stavajici § 157 odst. 7 vypustit.

Nové navrZzend pravni Uprava rozSifuje prava dafiového
subjektu, kdyz mu pfiznava pravo pozadat o prominuti uroku z
poseckané Castky. Stavajici znéni § 157 odst. 7 je koncipovano
tak, ze spravce dané o upusténi od predepsani uroku z
poseckané ¢astky rozhoduje z moci Ufedni (ex officio). Danovy
subjekt je opravnén se na spravce dané obratit toliko s
podnétem k upusténi od predepsani uroku z poseckani
(soucasna pravni Uprava dafiovému subjektu nepfiznava pravo
pozadat o upusténi od tohoto uUroku). Vysledkem posouzeni
podnétu ze strany spravce dané tak neni obdobné jako u
podnétu na necinnost ¢i podnétu na pfezkoumani rozhodnuti
vydani meritorniho rozhodnuti, proti kterému by danovy subjekt
mohl brojit odvolanim. Pfi negativnim vysledku posouzeni
podnétu spravce dané danovy subjekt pouze vyrozumi, ze
davody pro upusténi od predepsani neshledal. Podle nové
navrzeného § 259b spravce dané ve véci prominuti uroku z
poseckané ¢astky vzdy rozhodne (at’ kladné nebo zaporné).

10. 'V § 185 odst. 1 se slova ,,patii do spolecného
jméni manzeli nebo majetku manzela
dluznika® nahrazuji = slovy ,patii do
spole¢ného jméni manzeld®.

K bodu 10 (§ 185 odst. 1)

Jednd se o napravu legislativné technického nedostatku

zakonného opatfeni Senatu &. 344/2013 Sb., kterym bylo

VvV rozporu s umyslem zakonodarce (deklarovanym v divodoveé

zpraveé) predmétné slovni spojeni do ustanoveni vlozeno
dvakrat.

11. 'V § 194a se na konci textu odstavce 1 dopliuji
slova ,;; to nebrani spravci dan¢, aby
v odiivodnénych piipadech provedl drazbu

jinak nez elektronicky*.
K bodu 11 (§ 194a odst. 1)

Na popud aplikacni praxe se navrhuje, aby spravce dané, ktery
je technicky vybaven pro provadéni elektronickych drazeb,
mohl stejné jako soud & soudni exekutor provést drazbu i
klasickym zpusobem. Prioritou zUstava elektronicky zpusob
drazby, nicméné v odlGvodnénych pfipadech, kde spravce dané
zejména s pfihlédnutim k povaze drazené véci usoudi, ze vétsi
efektivity dosahne vramci klasické drazby na misté, bude
mozné elektronickou drazbu nevyuzit. Pfikladem predmétd,
které odlvodniuji vyjimku z pravidla priority elektronické drazby,
mohou byt véci, u nichZ je zdkonem omezen okruh osob, které
danou véc mohou nabyt (napf. zbrané ¢&i pohonné hmoty
v rezimu podminéného osvobozeni od spotfebni dané), jakoz
i pfedméty, kde vzhledem Kk jejich specifickému charakteru se
jevi tradiéni zplsob drazby jako efektivnéjsi (napf. umélecka
dila).

12. 'V § 206 odst. 2 se slova ,,na misté, kde se
nachdzeji* zrusuji.
K bodu 12 (§ 206 odst. 2)

Stavajici konstrukce tohoto ustanoveni fakticky komplikuje
spravci dané mozZnost exekuéné postihnout véc rychle se
kazici, nebot jako podminka jejich exekuéniho postihu je mimo
jiné vyZzadovana moznost rychlého prodeje véci na misté, kde
se nachazeji (bez jejich odebrani). V praxi v§ak pfichazi v fadé
pfipadl v Uvahu i efektivni rychly prodej takovychto véci na
jiném misté. Zde je tfeba zddraznit, Ze do kategorie rychle se
kazicich véci spadaji nejen potraviny, ale i mnohem
hodnotnéjsi komodity, jako jsou napf. mineralni oleje a
bioslozky, které jsou ¢asto uskladnény v pojizdnych cisternach,
coz umoznuije jejich rychly pfesun na misto, kde Ize efektivnéji
uskute€nit jejich prodej a souasné prostiednictvim jejich
odebrani  zajistit jejich ochranu pfed neopravnénym
nakladanim. Navrhuje se proto Uprava souladna se
subsidiarnim pravnim predpisem — obéanskym soudnim fadem,
ktery podminuje postizeni rychle se kazici véci pouze
nedostatkem jinych postizitelnych véci a zajiSténim rychlého
prodeje véci mimo drazbu.

13. 'V § 207 se dopliluje odstavec 4, ktery zni:

»(4) Ukony potfebné k odebrani a zajisténi
sepsané véci dluznika, které ptislusi dluznikovi,
muze misto ného provést spravce dané.*.

K bodu 13 (§ 207 odst. 4)

Navrhuje se doplnit Uprava, ktera obdobné jako v pfipadé
exekuce majetkovych prav umozni i v pfFipadé exekuce
movitych véci vstoupit spravci dané do postaveni dluznika, aby
jeho jménem mohl jednat s tfetimi osobami, které zabavenou
véc nazakladé smluvniho vztahu pro dluznika skladuji,
prepravuji, apod. Navrh reaguje na poznatky z aplikac¢ni praxe,
podle nichz nelze bez této pravomoci spravce dané nékteré
véci bez soudinnosti dluznika odebrat a zajistit. Navrzena
zména by tak méla pfispét k vétSi efektivitt mobiliarnich
exekuci a tim i lepSimu vybéru nedoplatku.

14. 'V § 214 odst. 1 se za slovo ,,drazbu* vkladaji
slova ,,, a to 1 a véta posledni se zrusuje.

K bodu 14 (§ 214 odst. 1)
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Podle stavajiciho znéni tohoto ustanoveni se rychle se kazici
véc mlze prodat mimo drazbu pouze do pravni moci
exekucéniho pfikazu. Takové omezeni vSak neni zadouci, nebot
drazby dojit az k takovému znehodnoceni véci, ze se stane
neprodejnou. Negativné zde pusobi i skutecnost, Ze novelou
danového fadu byl k1.lednu 2014 vypustén opravny
prostfedek viic¢i exekuénimu pfikazu, pro¢ez doslo k tomu, Ze i
tak kratky ¢asovy usek, bylo mozné provést pfimy prodej rychle
se kazici véci, se zmenSil natolik, Ze prakticky jiZ neni mozné
prodat rychle se kazici véc mimo drazbu. Dlsledkem je, Ze
souCasna Uprava snizuje efektivitu vymahani dani, a je tedy
nutna jeji modifikace.

Navrh zruseni posledni véty pfedmétného ustanoveni navazuje
na navrhovanou zménu ustanoveni § 206 odst. 2, kde se
navrhuje, aby mél spravce dané pravomoc rychle se kazici véc
nejen zajistit a prodat prodej na misté, kde se nachazi, ale
nové jak odebrat a zajistit do prodeje na jiném, vhodné&jSim
misté.

15. V § 239a se za odstavec 3 vklada novy
odstavec 4, ktery zni:

»(4)Pokud je dédict vice, pfechazi na né
spole€na daflovd povinnost. Danové dluhy z ni
vzeslé hradi dédicové spoleéné a nerozdilné v
rozsahu podle obcanského zakoniku. Spolecnou
daniovou povinnost spravuje spravce dang, ktery byl
ptislusny ke spravé danové povinnosti ziistavitele v

den predchazejici dni skonceni fizeni o
pozustalosti.®.

Dosavadni odstavec 4 se oznacuje jako
odstavec 5.
K bodu 15 (§ 239a odst. 4)

Za situace, kdy dariova povinnost zUstavitele prejde na vice
dédicl, neni v ramci stavajici Upravy obcanského zakoniku,
resp. danového fadu postaveno najisto, jakym zpusobem ma
byt dafiova povinnost zlstavitele, ktera pfesla na vice dédicu,
spravovana. Obcansky zakonik sice upravuje problematiku
tykajici se platebni roviny, a to na principu dluznické solidarity
(viz § 1704 a § 1707), nicméné na rozdil od darového prava
nepocita s fazi, kterou lze oznacit jako ,lezici pozustalost‘.
Rezim ob&anského zakoniku, ktery se tyka dluhi vzniklych za
zUstavitelova Zivota, je nuiné s ohledem na pravni fikci
obsazenou v § 239a odst. 1 vztahnout téZz na danové dluhy,
které vzniknou po smrti zUstavitele do skonéeni fizeni o
pozustalosti. A¢koli soukromopravné jsou dluhy vzniklé po smrti
zUstavitele individudlnimi dluhy konkrétnich dédicu, tak
z hlediska danového prava jsou darfiové dluhy stale pric¢itany
zustaviteli (pozUstalosti).

Z praktickych azejména z technickych ddvodu je tfeba
zachovat celistvost dariové povinnosti zUstavitele, a to na
principu spoleéné darnové povinnosti dédicd k darové
povinnosti zUstavitele, ktera na né prejde rozhodnutim soudu o
dédictvi. V pfipadé spole¢né dafiové povinnosti se jedna o
mnozinu danovych povinnosti, které jsou sice hmotnépravné
oddéleny, av8ak procesnépravné je tfeba je spravovat
spole¢né. Spravce dané pak bude komunikovat pouze s jednim
spoleénym zmocnéncem dédicl ve smyslu § 30 danového fadu
(jde tedy o odliSnou situaci oproti stavu pfed skonéenim Fizeni
0 pozlstalosti, kdy v pfipadé plurality osob spravujicich
pozustalost plnily tyto osoby dariovou povinnost zUlstavitele

spole¢né a nerozdilné).

Skute¢nost, Ze darfiova povinnost zUstavitele, ktera prejde na
vice dédicll, je spole¢nou dariovou povinnosti, muze byt jiz
v souCasnosti dovozena z povahy véci a z praktické procesni
nedélitelnosti této povinnosti; z ddvodu pravni jistoty se
nicméné navrhuje tuto skute€nost v dafiovém Fadu explicitné
normovat. Stejné tak je vyslovné uvedena skutecnost, ze
dafiové dluhy vzeslé ze spolecné darnové povinnosti hradi
dédicové spole¢né a nerozdilné v rozsahu podle obanského
zakoniku, byt tato skute€nost jiz sama o sobé vyplyva z vySe
uvedenych ustanoveni § 1704 a § 1707 ob&anského zakoniku.
V zajmu zamezeni pochybnosti ohledné vztahu dafiového Ffadu
a ob&anského zakoniku v této véci (tj. pochybnosti o tom, zda
nové navrzeny § 239a odst. 4 danového fadu nepredstavuje
komplexni specialni Upravu) se nicméné navrhuje uvedeni
vyslovného odkazu na princip solidarni odpovédnosti dédicd za
dluhy zUstavitele podle ob&anského zakoniku. Pojem ,dafiovy
dluh® je dafiovému fadu jiz znam (viz § 153 odst. 2).

Pokud si dédicové sami nezvoli spoleéného zmocnénce, mél
by byt ze strany spravce dané zpravidla jako spole¢ny zastupce
ustanoven ten z dédic, ktery dfive plnil roli osoby spravujici
pozlstalost, popfipadé ten, ktery nabyl ¢ast pozlstalosti, s niz
souvisi dafiova povinnost zlstavitele. V daném ohledu je tfeba
uplatnit pfedevsim zasadu procesni ekonomie a princip Setfeni
prav osob, vici nimz sméfuji pravomoci spravce dané.

Je tfeba zdlraznit, Ze v pfipadé pfedmétné spole¢né danové
povinnosti se jedna o povinnost, ktera vznikla zlstaviteli (at jiz
za jeho skute€ného zivota nebo za jeho fiktivniho danového
Zivota vobdobi mezi jeho smrti a skonCenim fizeni
o pozlstalosti). Spoleénou dariovou povinnosti proto neni
povinnost, ktera vznikla jednotlivym dédicim po skonéeni fizeni
o pozustalosti, kdy se jedna jiz (hmotnépravni i procesné) o
samostatné povinnosti kazdého jednotlivého dédice.

SouCasné se z praktickych davod( navrhuje stanovit, Ze
danovou povinnost zUstavitele bude i po jejim pfechodu na
dédice stale spravovat spravce dané, ktery byl pfislusny ke
spravé danové povinnosti zlstavitele do skonceni Fizeni
o pozlstalosti.

16. Nadpis nad § 247 se zruSuje.
K bodu 16 (nadpis nad § 247)

Jedna se o zménu v systematice zakona, kdy stavajici
skupinovy nadpis ,Pofadkova pokuta® pro § 247 az 249 je
nahrazen nadpisy jednotlivych paragrafa.

17. Nadpis § 247 zni: ,,Poradkova pokuta®.
K bodu 17 (nadpis § 247)

Jedna se o zménu v systematice zakona, kdy je doplfiovan
nadpis k paragrafu (vzhledem k nové Upravé), ktery jej dosud
postradal.

18. 'V §247 odst. 2 se cislo ,,50 000 nahrazuje
¢islem ,,500 000

K bodu 18 (§ 247 odst. 2)

V zajmu ucinnéjSiho boje s danovymi uniky se navrhuje zvySeni
horni hranice vyse pofadkové pokuty podle § 247 odst. 2 na
500 000 K¢&. Castka 50 000 K&, kterou je v sougasnosti
limitovana tato pofadkova pokuta, se nejevi pro postih
nékterych nesplnéni povinnosti nepenézité povahy jako
odpovidajici, nebot ¢asto mlze byt zanedbatelnou ve srovnani
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s pfipadnou vysi dariového Uniku. V praxi se tak tento kliCovy
nastroj pro sjednani soucinnosti osob zu¢astnénych na spravé
dani miji uCinkem, nebot hrozba sankce ve vysi 50 000 K& (byt
mize byt opakovana) je v pfipadé velkych dafovych anik(
neucinna.

Nové navrzend maximalni mozna vySe sankce obstoji pfi
srovnani s pravni Upravou uplathovanou v minulosti (srov. § 37
zruSeného zakona o spravé dani a poplatkd) i pfi komparaci
s pravni Upravou v zahrani¢i. Od 1. ledna 1993 mohla pfipadna
pokuta za nesplnéni povinnosti nepenézité povahy podle § 37
tehdej$iho zakona o spravé dani a poplatkll dosahovat vyse az
2 000 000 K¢ (tj. 40nasobku soucasného stavu).

ZvySeni horni hranice tohoto typu pofadkové pokuty
neznamena, Ze by byla pokuta blizici se maximalni vySi
udélovana v situacich méné zavaznych prohfeSkd nebo
u subjektl, pro néz by takovato suma predstavovala enormni
z4atéZz. PFi aplikaci daného ustanoveni je nutné vzdy uplatnit
zasadu pfiméfenosti (§ 5 odst. 3), jakoz i ustanoveni § 248
odst. 1, podle né&jz pokuta nesmi byt v hrubém nepoméru
k vyznamu poruSené povinnosti a k zavaznosti nasledku pro
spravu dani. Cilem navrzené zmeény tak neni zpfisnéni postihu
bagatelnich pochybeni, ale naopak umoznéni spravci dané
adekvatné sankcionovat zavazné poruSovani darnovych
predpisu, resp. dostate¢né U€inné vynucovat plnéni zakonnych
povinnosti tak, aby vysSe pfedmétné pokuty byla adekvatni
potencialni vysi dafiového uniku v dané véci (zejména v oblasti
dané z pfidané hodnoty a spotfebnich dani). Soucasné je tfeba
zdlraznit, Ze sankce miZe byt uloZzena pouze, pokud pfislusna
povinnost nebyla splnéna ani na vyzvu spravce dané, tj. nelze ji
Vv principu ulozit za prvni pochybeni v dané véci.

19. 'V § 247 se doplituje odstavec 5, ktery zni:

»(5)Pofadkovou  pokutu Ize ukladdat 1
opakované, nevedlo-li dosavadni ulozeni pokuty
K napravé a protipravni stav trva.*.

K bodu 19 (§ 247 odst. 5)

Navrhuje se presunuti Upravy § 248 odst. 2 do ustanoveni
pojednavajiciho o pofadkové pokuté, nebot opakované ukladat
pokutu by mélo byt z povahy véci mozné pouze u pofadkové
pokuty, ktera ma primarné vynucovaci charakter.

20. Za § 247 se vklada novy § 247a, ktery vcetné
nadpisu zni:

»S 247a

Pokuta za nesplnéni povinnosti nepenézité
povahy

(1) Pokutu do 500 000 K¢ muze spravce dané
ulozit tomu, kdo

a) mnesplni registracni, ohlasovaci nebo jinou
oznamovaci povinnost stanovenou dafovym
zakonem nebo spravcem dané, nebo

b) nesplni zaznamni nebo jinou eviden¢ni
povinnost stanovenou danovym zdkonem nebo
spravcem dané.

(2) Danovému subjektu vznikd povinnost
uhradit pokutu ve vysi 2 000 K¢, pokud udinil
podani podle § 72 odst. 1 jinak nez elektronicky,
ackoli byl povinen jej u€init elektronicky.

(3) O povinnosti platit pokutu podle odstavce 2
rozhodne spravce dané platebnim vymérem a
soucasn¢ ji predepiSe do evidence dani. Pokuta je
splatnd do 30 dnli ode dne oznameni platebniho
vymeru.

(4) Spravce dan¢ kromé pokuty podle odstavce
2 ulozi pokutu do 50 000 K¢&, pokud danovy subjekt
nesplnénim povinnosti ucinit podani elektronicky
zévazné ztézuje spravu dani.

(5) Pokutu Ize ulozit nebo rozhodnout o
povinnosti ji platit nejpozdéji do 3 let ode dne, ve
kterém doslo k poruseni povinnosti.*.

K bodu 20 (§ 247a)

Navrhuje se nové upravit institut pokuty za nesplnéni povinnosti
nepenézité povahy, ktery doplfiuje stavajici institut pofadkové
pokuty obsazeny v § 247. Cilem nové navrzené konstrukce je
jednak reagovat na urcité mezery, které obsahuje soucasna
Uprava a které jsou blize popsany v nasledujicim textu, jednak
umoznit spravcim dané razantnéj$i boj s dafiovymi uniky.

Pokuta za nesplnéni povinnosti nepenézité povahy by méla
v nejobecnéjSi roviné postihovat dva okruhy nesplnéni
povinnosti: (i) nesplnéni oznamovaci nebo evidenéni povinnosti
a (ii) nesplnéni povinnosti elektronické formy podani.

Pokutu do vySe 500 000 K& bude mozné ulozit danovému
subjektu nebo jiné osobé zucastnéné na spravé dani, pokud
tato osoba nespini registracni, ohlasovaci nebo jinou
oznamovaci povinnost stanovenou danovym zakonem nebo
spravcem dané, nebo nespini zaznamni nebo jinou evidenéni
povinnost stanovenou danovym zakonem nebo spravcem
dané. Toto rozSifeni reaguje na skute€nost, Ze podle dnesni
upravy nelze neplnéni registracni, ohlaSovaci nebo jiné
oznamovaci povinnosti sankcionovat. Tim padem neni mozné
hrozbou sankce motivovat osoby zucastnéné na spravé dani
k aktivni spolupraci. Je pfitom evidentni, ze zajiSténi
informovanosti spravce dané o danovych subjektech a jejich
povinnostech je nezbytnym pfedpokladem pro fungovani
spravy dani. V konkrétni roviné muze byt oznamovaci
povinnost zaloZzena jak darfiovym fadem, tak jinym darovym
zakonem (v SirS§im slova smyslu). Pfikladem tak bude povinnost
poskytovat informace spravci dané podle § 57 nebo registracni
povinnost podle § 125 a nasl. dafiového fadu c&i ohlaSovaci
povinnost podle § 14 a 14a zakona o mistnich poplatcich.

Navrzena sankce za nesplnéni oznamovaci povinnosti mize
byt uloZena, pokud nebude splnéna tato povinnost vlbec, jakoz
i v pfipadech, kdy bude splnéna opozdéné (po marném
uplynuti stanovené Ihity) nebo ¢&asteéné. Na rozdil
od obecnéjSi upravy obsazené v § 247 odst. 2 se zde
nepredpoklada pfedchozi vydani vyzvy, nebot ta je pfi zjisténi
pochybeni zpravidla jiz nadbyte¢na. Spravce dané napf. pfi
zjiSténi pochybeni dafiového subjektu v ramci plnéni jeho
registracni povinnosti (dafiovy subjekt nenahlasil urcitou
informaci, kterou spravce dané zjistil z jiného zdroje) musi
konat ex officio a provést Upravu v pfisluSném registru
Ci evidenci. Darnovy subjekt tedy nevyzyva k formalnimu
oznameni néceho, co jiz spravce dané vi. To ovSem
neznamena, ze by zde pro porusitele povinnosti neméla vznikat
nasledna sekundarni (sankéni) povinnost v podobé pokuty.
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Jediné tak Ize docilit dostate¢né motivace pro plnéni
registracnich, ohlaSovacich €i jinych oznamovacich povinnosti.

Druhym dlvodem pro mozné uloZeni pokuty za nesplnéni
povinnosti nepenézité povahy je podle navrzeného odstavce 1
pismene b) nesplnéni zdznamni povinnosti (tedy povinnosti
vést zaznamy potiebné pro spravné zjisténi a stanoveni dané
ve smyslu ustanoveni § 97 danového fadu) nebo jiné evidenéni
povinnosti stanovené danovym zakonem nebo spravcem dané.
Jinou evidenéni povinnosti mudze byt napf. povinnost vedeni
evidence pro U¢ely dané z pfidané hodnoty podle § 100 zakona
o dani z pfidané hodnoty, dariové evidence podle § 7b zakona
o danich z pfijmd nebo mzdovych listd podle § 38j zadkona o
danich z pfijmd. Pfi nesplnéni zaznamni &i jiné evidenéni
povinnosti je rovné&z pfedchozi vydani vyzvy z povahy véci
vylou&eno, tudiz stejné tak, jako v pfipadé nesplnéni povinnosti
pod pismenem a), je mozné pokutu ulozit ihned po zjiSténi
nesplnéni  (Uplném ¢i Caste€ném) predmétné povinnosti.
Instrument zaznamni nebo jiné evidenCni povinnosti je
dalezitym nastrojem spravce dané pro odhalovani darovych
unikd a jevi se tak velmi uelnym, aby motivace k plnéni téchto
povinnosti byla podpofena hrozbou sankce v podobé pokuty.

Pokud jde o vztah nové navrzené pokuty za nesplnéni
povinnosti nepenézité podle § 247a a stavajici poradkové
pokuty podle § 247 odst. 2, ktera postihuje poruseni procesni
povinnosti nepenézité povahy, je tfeba zduUraznit rozdilny
charakter téchto pokut. Zatimco pofadkova pokuta sméfuje
k vynuceni spInéni urcité povinnosti (a Ize ji ukladat opakované
tak dlouho, dokud povinnost nebude spinéna), pokuta
za nesplnéni povinnosti nepenézité povahy podle nového §
247a odst. 1 ma trestajici a vychovny charakter vici tomu, kdo
povinnost nesplnil, avSak nesméfuje k vynuceni dodate¢ného
splnéni povinnosti.

V souladu s obecnymi principy spravniho trestani na tom nic
neméni ani zpravidla pribézny charakter zaznamni nebo jiné
eviden¢ni povinnosti, nebot v jejich pfipadé sméruje sankce na
postih neplnéni této povinnosti v daném c¢asovém obdobi
(vymezeném v rozhodnuti o ulozeni pokuty). Pokud by dany
subjekt neplnil povinnost ani v budoucnu, jednalo by se o nové
porudeni povinnosti v novém obdobi, které by mohlo byt
samostatné sankcionovano (tj. nejednalo by se o poruseni
zasady ne bis in idem). V pfipadé tohoto opakovaného
porudovani zaznamni povinnosti by dochézelo k obdobé tzv.
trvajiciho trestného ¢inu, kdy se vice dil¢ich skutkl povazuje
souhrnné za jedno protipravni jednani, a to az do okamziku
upusténi od udrzovani takového protipravniho stavu (trvajici
trestny Cin nastane napf. v pfipadé zanedbani povinné vyzivy
podle § 196 zakona €. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni
pozdéjsich predpistl). Casovy okamZik, jenZ by urgoval predél,
od kterého se protipravni jednani povazuje za dalSi samostatné
jednani, by byl stanoven pravé uloZenim pokuty. Z toho
nasledné plyne skute€nost, Ze z&sada ne bis in idem neni
porusena, nebot’ dalSi pfipadna pokuta by se vztahovala toliko
k naslednému oddélenému protipravnimu jednani.

Co se tyCe navrzené maximalni vySe pokuty za nespInéni
povinnosti nepenézité povahy podle nového § 247a odst. 1, je
tato vySe po srovnani dosavadnich systém( sankci navrZena
ve vySi 500 000 KE&. Tato maximalni mozna vySe sankce obstoji
pfi srovnani s pravni Upravou uplatiiovanou v minulosti (srov.
§ 37 zruSeného zakona o spravé dani a poplatkQ) i pfi
komparaci s pravni Upravou v zahranici.

Pro srovnani se zahrani¢im je mozné uvést:

e Slovensko, kde ma spravce dané moznost ulozZit
pokutu ve vySi az 20000 EUR za nesplnéni
registracni povinnosti ve stanovené Ihité (§ 154 a 155
zakona €. 563/2009 Z. z.),

e Némecko, kde je mozné ulozit pokutu az do vyse

50 000 EUR za to, Ze dafovy subjekt neinformuje
spravce dané o  skuteCnostech  rozhodnych
pro zdanéni, jestlize ma povinnost tak ucinit (§ 378
odst. 2 Abgabenordnung),

e Madarsko, kde je mozné rovnéZz za nesplnéni
povinnosti nepenézitého charakteru ulozit pokutu az
do vySe 1 000 000 HUF (cca 92 000 K¢),

e Polsko, kde je rovnéz mozné za obdobné pochybeni
spravcem dané ulozit pokutu az do vySe zhruba
12 000 000 pol. zlotych (podle Ordynacji podatkowej —
cca 2 000 000 Kg),

e Bulharsko, kde je mozZné ulozit pokutu 3 000 BGN
(cca 41 000 Ke),

e Portugalsko, kde muze pokuta dosahnout az vySe
110 000 EUR (cca 2 750 000 K¢),

e Estonsko, kde za nesplnéni povinnosti nepenézité
povahy je mozné spravcem dané uloZit pokutu 50 000
EEK (cca 83 000 K¢).

Na dostate¢né uc¢inné nastaveni parametri sankce za
nesplnéni povinnosti nepenézité povahy je kladen duraz ze
strany OECD v ramci Hodnotici zpravy Globalniho fora OECD
pro transparentnost a vyménu informaci pro danové ucely
o Ceské republice (tzv. hodnoceni Grovné darové transparence
— Peer Review) anasledné i vramci mezinarodniho ratingu
Ceské republiky.

Navrzena maximaini vySe pokuty umozriuje daleko lépe rozlisit
mezi jednotlivymi pfipady z hlediska jejich zavaznosti. Danovy
fad jakoZto obecna uprava pro vSechny dané, poplatky, cla a
jind obdobna penézita plnéni dopada na Sirokou Skélu situaci.
Je jasné, Ze vyznam a charakter jednotlivych povinnych
penézitych plnéni se rdzni. RUznd je i spoleCenska
nebezpecnost a zavaznost toho kterého nespinéni povinnosti
nepenézité povahy, jakoz i pfipadny negativni dopad
do vefejnych rozpoctl. Ulozeni pokuty zlstava fakultativnim
nastrojem, jehoz uZziti zavisi na spravnim uvazeni spravce dané
(diskreci), zda a v jaké vysi tuto pokutu ulozi.

Navrzena horni hranice pokuty v8ak neznamend, Ze by byla
pokuta blizici se maximalni vySi udélovana v situacich méné
zavaznych prohfeskl nebo u subjektl, pro néz by takovato
suma predstavovala enormni zatéz. Spravce dané se pfi
ulozeni pokuty musi vypofadat s podminkami stanovenymi
v § 248 odst. 1 dafiového fadu, tj. musi dbat na to, aby pokuta
nebyla v hrubém nepoméru k vyznamu porusené povinnosti
a k zavaznosti nasledku pro spravu dani. Sou€asné je nutné
vzdy uplatnit zasadu pfiméfenosti ve smyslu § 5 odst. 3
danového fadu. Postup spravniho uvazeni musi byt seznatelny
z oduvodnéni rozhodnuti o ulozeni pokuty. Cilem navrzené
upravy tak neni zpfisnéni postihu bagatelnich pochybeni, ale
naopak umoznéni spravci dané adekvatné sankcionovat
zavazné poruSovani dafiovych predpisi tak, aby vyse
pfedmétné pokuty byla adekvatni potencialni vySi dafového
uniku v dané véci (zejména v oblasti dané z pfidané hodnoty a
spotiebnich dani).

V odstavci 2 se zavadi sankce za nedodrzeni povinné
elektronické formy podani v jednotné pausalni vysi 2 000 K¢&.
Stejné jako v pfipadé sankce podle odstavce 1 se nejedna o
sankci, jejimz cilem je bezprostfedni vynuceni nesplnéné
povinnosti, ale naopak o sankci, jejimz cilem je potrestat
porusitele povinnosti a pasobit na néj vychovné s ohledem na
budouci pInéni jeho povinnosti. Dlivodem pro zavedeni sankce
je nedostate€na motivace k dodrzovani povinné formy podani,
ktera se v aplikacni praxi projevuje vyznamnym nartstem vad
podani spocivajicich v nedodrzeni jeho formy. Administrativné
a finanéné narocny postup k odstranéni vad u téchto podani
podle § 74 je znacné problematicky, resp. do znacné miry
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nevede k napravé — tj. zajisténi elektronické komunikace se
spravcem dané v rozsahu pfedvidaném zakonnou Upravou.

Z téchto davodu je nezbytné zavést v ramci sankéniho systému
danového fadu vySe uvedenou specifickou sankci, kterou bude
nedodrzeni obligatorni elektronické formy podani postihovano.
Sohledem na skuteCnost, Ze povinnost Ccinit podani
elektronicky je povinnosti nepenéZité povahy, jevi se jako
nejvhodnéjsi toto poruSeni povinnosti sankcionovat nové
navrhovanou pokutou za poruSeni povinnosti nepenézité
povahy; sou€asné tomuto pojeti svéd¢i i charakter sankce,
jejimz cilem neni na rozdil od pofadkové pokuty bezprostredni
vynuceni spInéni povinnosti.

S ohledem na zajisténi administrativni nenarocnosti postihu
nedodrzeni obligatorni elektronické formy podani se navrhuje
z4kladni konstrukce pokuty jako sankce vznikajici pfimo ze
z4kona, a to ve vysi 2 000 K& za kazdé jednotlivé podani, které
bylo vuci spravci dané ucinéno jinak, nez elektronicky, ackoli na
zakladé zakonné povinnosti mélo byt ucinéno v elektronické
formé. Stanoveni vySe pokuty pevnou zakonem pfedvidanou
C¢astkou umozni rychlé a administrativné méné naro¢né
zpracovani. Prostor pro spravni uvahu (diskreci) bude omezen
toliko na uvahu ohledné toho, zda nedodrzeni elektronické
formy podani sou€asné neztézuje zavaznym zplsobem spravu
dané.

Vzhledem k tomu, Ze pokuta ve vysi 2000 K& bude vznikat ze
zakona, bude mit rozhodnuti spravce dané pouze deklaratorni
povahu. Symetricky s koncepci obsazenou v § 250 odst. 6 a
§ 251 odst. 3 rozhodne spravce dané o povinnosti platit pokutu
platebnim vymérem. Soucasné se navrhuje, aby pokuta byla
splatna do 30 dnli ode dne oznameni platebniho vyméru. Jde o
specialni pravidlo ve vztahu ke spole€énym ustanovenim pro
pofadkovou pokutu a pokutu za nesplnéni povinnosti
nepenézité povahy v § 248, kde je fakticky pfiznavan odkladny
ucinek odvolani prostfednictvim splatnosti pokuty stanovené do
15 dnu ode dne pravni moci rozhodnuti o jejim uloZeni.

Soucasné je tfeba zdlraznit, Ze pokuta postihujici nedodrzeni
obligatorni elektronické formy podani dopada predevSim
na tzv. formulafova podani podle § 72 odst. 1, tj. na pfihlasku
k registraci, oznameni o zméné registracnich udaja, danové
pfiznani, hlaSeni, vyuctovani, dodateCné danové pfiznani,
nasledné hlaseni a dodatec¢né vyucétovani. Z tohoto divodu
bude poruSitelem povinnosti, ktera je pfedmétnou pokutou
sankcionovana, zpravidla darfovy subjekt. V této souvislosti je
v8ak nutné zdlraznit, Ze tim, kdo povinnost fakticky porusi,
muze byt i zastupce darového subjektu, nebo ten, kdo byl
timto ukonem povéren. Z hlediska pficitatelnosti sankce je vSak
takovato skutecnost irelevantni, nebot' jednani téchto osob je
pricitatelné dariovému subjektu. Jedna se o obdobnou filosofii
jako v pfipadé pokuty za opozdéné tvrzeni dang, ktera rovnéz
stiha pouze darfiovy subjekt, atoiv pfipadé, Ze opozdéné
tvrzeni ucinil jeho zastupce.

V navaznosti na novou Upravu § 74 odst. 4 je tfeba uvést, ze
ackoliv uplatnéni pokuty podle nového § 247a odst. 2 neni
v navrzeném zakonném textu formalné podminéno tim, ze
v pfipadé konkrétniho podani pGjde o podani, které je
v souladu s podminkami nového § 74 odst. 4 akceptovano
ivjiné nez elektronické formé&, ackoli mélo byt ucinéno
elektronicky, prakticky se tato pokuta uplatni pravé jen
v pfipadé podani, na ktera se pouzije § 74 odst. 4. Pokud totiz
k aplikaci § 74 odst. 4 nedojde (at jiz proto, Zze se jedna o
podani takového druhu, u néhoz je aplikace § 74 odst. 4
obecné vylou€ena, nebo je konkrétni podani stizeno i dalSimi
vadami, nez pouze nedostatkem elektronické formy), uplatni se
standardni postup odstranéni vad podani, ktery povede bud
k bezvadnosti podani, nebo k neudinnosti podani jako
takového. V prvnim pfipadé neni pro sankci diivod, ve druhém
pak nelze z povahy véci sankcionovat podani, které se stalo od
pocatku neucinnym (tj. nemUGze vyvolavat pravni ucinky). Pokud

jde o pfipad, kdy postupem k odstranéni vad budou odstranény
vSechny ostatni vady kromé nedostatku elektronické formy,
dojde k ,dodatecné” aplikaci § 74 odst. 4 a nasledné i ke vzniku
pokuty podle § 247a odst. 2 (samoziejmé& pouze u podani
takového druhu, u néhoz je aplikace § 74 odst. 4 obecné
pFipustna).

Zakladni vySe pokuty postihujici nedodrZzeni obligatorni
elektronické formy podani se nicméné v nékterych pripadech
muze jevit jako pfili§ nizka, resp. plné nevystihujici zavaznost
poruSeni dané povinnosti a jeho dusledk(i pro spravu dani.
Mdze jit napF. o situaci, kdy dafovy subjekt mize zvolit jinou
nez elektronickou formu konkrétniho podani, které zahrnuje
velké mnozstvi pisemnych dokumentd, stim, Ze se jedna o
formu procesni obstrukce. Dariovy subjekt by mohl byt za
danych okolnosti s pokutou ve vysi 2 000 K& srozumén.
V pfipadé, ze by nedodrzeni elektronické formy podani
zavazné ztiZilo spravu dani, navrhuje se, aby spravce dané
mohl kromé pokuty v zakladni vysi 2 000 K& ulozit také dalsi
pokutu az do vySe 50000 K¢&. Tato pokuta by vSak jiz
nevznikala pfimo ze zakona, ale byla by vysledkem spravniho
uvazeni spravce dané, zahrnujiciho prfedevsim pfezkoumatelné
zdlvodnéni toho, pro¢ vdaném pfipadé nepostacovala
standardni zdkonna vySe pokuty. PFi ukladani této pokuty se
pouZiji stejna spoleéna ustanoveni, jako v pfipadé pofadkové
pokuty nebo pokuty za nesplnéni povinnosti nepenézité povahy
podle § 247a odst. 1.

V navrhovaném odstavci 5 je upravena objektivni prekluzivni
Ihata pro uloZeni pokuty za nesplnéni povinnosti nepenézité
povahy, resp. pro rozhodnuti o povinnosti ji platit. Délka této
Ihaty se navrhuje jako tfileta s tim, Ze se bude pocitat ode dne,
ve kterém doSlo k poruSeni povinnosti. Navrzena délka Ihaty
navazuje na zakladni délku Ihaty pro stanoveni dané, ktera
predstavuje obvykly ¢asovy standard, ve kterém spravce dané
muze dané pochybeni odhalit. Pokud by doSlo ke zkraceni
dané |huty, vedlo by to k nezadoucimu omezeni ohledné doby,
ve které Ize ucinné indikovat poruSeni dané povinnosti.

21. Nadpis § 248 zni: ,,Spole¢na ustanoveni pro
Fizeni o pokuté*.
K bodu 21 (nadpis § 248)

Jedna se o zménu v systematice zakona, kdy je doplhovan
nadpis k paragrafu (vzhledem k nové upravé), ktery jej dosud
postradal.

22. 'V § 248 odst. 1 se za slovo ,,pokuty* vkladaji
slova ,,nebo pokuty za nesplnéni povinnosti
nepenéZité povahy*.

K bodu 22 (§ 248 odst. 1)

V ustanoveni § 248 je obsazena Uprava, ktera bude nové
spole€na pro fizeni jak o pofadkové pokuté, tak i o nové
upravené pokuté za nesplnéni povinnosti nepenézité povahy,
coZ navrzena zmeéna ustanoveni zohledfuje.

23. 'V § 248 se odstavec 2 zrusuje.

Dosavadni odstavce 3 a 4 se oznacuji jako

odstavce 2 a 3.
K bodu 23 (§ 248 odst. 2)

Navrhuje se pfesunout Upravu odstavce 2 do § 247, nebot
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opakované ukladat pokutu by mélo byt z povahy véci mozné
pouze u pofadkoveé pokuty.

24. 'V § 248 odstavec 2 zni:

»(2) Poradkova pokuta a pokuta za nesplnéni
povinnosti nepenézité povahy je splatna do 15 dni
ode dne pravni moci rozhodnuti o jejim ulozeni.*.

K bodu 24 (§ 248 odst. 2)

V ustanoveni § 248 je obsaZena uUprava, ktera bude nové
spole€na pro fizeni jak o pofadkové pokuté, tak i o nové
upravené pokuté za nesplnéni povinnosti nepenézité povahy,
coz navrzena zmeéna ustanoveni zohlednuje. Soucdasné se
vypousti nadbyteéné ustanoveni ohledné odkladného ucinku
odvolani proti rozhodnuti o ulozeni pokuty, nebot efekt
odkladného ucinku je fakticky dosazen tim, ze pokuta je
splatna az po pravni moci rozhodnuti o jejim ulozeni.

25. 'V §248 odst. 3 se slovo ,,ulozil* nahrazuje
slovy ,,nebo pokutu za nesplnéni povinnosti
nepenézit¢ povahy ulozil, nebo rozhodl o
povinnosti ji platit*.

K bodu 25 (§ 248 odst. 3)

V ustanoveni § 248 je obsazena uprava, ktera bude nové

spole€na pro fizeni jak o pofadkové pokuté, tak i o nové

upravené pokuté za nesplnéni povinnosti nepenéZzité povahy,
coZ navrzena zmeéna ustanoveni zohlednuje.

26. Nadpis § 249 zni: ,,ZjednoduSené Fizeni o
uloZeni pokuty*.

K bodu 26 (nadpis § 249)

Jedna se o zménu v systematice zakona, kdy je doplhovan
nadpis k paragrafu (vzhledem k nové upravé), ktery jej dosud
postradal.

27. 'V § 249 odstavec 1 zni:

»(1) Pokud poradkova pokuta nebo pokuta za
nesplnéni povinnosti nepenézité povahy nepiesahuje
5 000 K¢ a pokud ten, komu je pokuta ukladéna,
divody a vysi uklddané pokuty uznd a soucasné
pokutu uhradi na misté, spravce dané uvede jeji vysi
a divody do protokolu potfizovaného o jednani, pii
némz nastaly divody pro ulozeni potadkové pokuty
nebo byly zjiStény diivody pro ulozeni pokuty za
nesplnéni povinnosti nepenéZité povahy. Proti
tomuto rozhodnuti se nelze odvolat..

K bodu 27 (§ 249 odst. 1)

Do stavajici upravy zjednoduSeného Fizeni o ulozZeni
poradkové pokuty podle § 247 odst. 1 se v zajmu rychlosti a
hospodarnosti doplfiuje rovnéz moznost takovéhoto ulozeni (i)
poradkové pokuty podle § 247 odst. 2 a (ii) pokuty za nesplnéni
povinnosti nepenézité povahy podle § 247a nepresahujici
Castku 5 000 K¢, a to pfi jednani na misté za spoluucasti obou
stran (spravce dané a pokutovaného). Z tohoto divodu dochazi

k upravé vSech ustanoveni, kde je vedle poradkové pokuty
doplriovana pokuta za nesplnéni povinnosti nepenézité povahy.
Ulozeni pokuty ve zjednoduSeném fizeni neni z povahy véci
mozné v pfipadé pokuty za nesplnéni povinnosti nepenézité
povahy podle § 247a odst. 2 a 4.

28. V §249 odst. 2 se za slova ,Poradkova
pokuta“ vkladaji slova ,nebo pokuta za
nesplnéni povinnosti nepenézité povahy*.

K bodu 28 (§ 249 odst. 2)

Do stavajici upravy zjednoduseného Fizeni o ulozeni
pofadkové pokuty podle § 247 odst. 1 se v zajmu rychlosti a
hospodarnosti doplfiuje rovnéz moznost takovéhoto ulozeni (i)
poradkové pokuty podle § 247 odst. 2 a (ii) pokuty za nespInéni
povinnosti nepenézité povahy podle § 247a nepfesahujici
Castku 5 000 K¢, a to pfi jednani na misté za spolut€asti obou
stran (spravce dané a pokutovaného). Z tohoto diivodu dochazi
k upravé vSech ustanoveni, kde je vedle pofadkové pokuty
doplriovana pokuta za nesplnéni povinnosti nepenézité povahy.
Ulozeni pokuty ve zjednoduSseném fizeni neni z povahy véci
mozné v pfipadé pokuty za nesplnéni povinnosti nepenézité
povahy podle § 247a odst. 2 a 4.

29. 'V § 249 odst. 3 se za slovo ,,pokuty* vkladaji
slova ,,nebo pokuty za nesplnéni povinnosti
nepenézité povahy*.

K bodu 29 (§ 249 odst. 3)

Do stavajici upravy zjednoduseného fizeni o ulozeni
poradkové pokuty podle § 247 odst. 1 se v zajmu rychlosti a
hospodarnosti doplfiuje rovnéz moznost takovéhoto ulozeni (i)
poradkové pokuty podle § 247 odst. 2 a (ii) pokuty za nesplnéni
povinnosti nepenézité povahy podle § 247a nepresahujici
Castku 5 000 K¢, a to pfi jednani na misté za spolut€asti obou
stran (spravce dané a pokutovaného). Z tohoto diivodu dochazi
k Upravé vSech ustanoveni, kde je vedle pofadkové pokuty
doplriovana pokuta za nesplnéni povinnosti nepenézité povahy.
UloZeni pokuty ve zjednoduSeném fizeni neni z povahy véci
mozné v pfipadé pokuty za nesplnéni povinnosti nepenézité
povahy podle § 247a odst. 2 a 4.

30. 'V § 252 odst. 2 se véta tieti zrusuje.
K bodu 30 (§ 252 odst. 2)

Z davodu sjednoceni pravni Upravy urok( v ramci darfového
fadu, resp. z dlvodu zajisténi jednotného pfistupu ke vSem
subjektim, na které dopada povinnost jednotlivé druhy droku
hradit, se navrhuje vypustit Casové omezeni 5 let pro vypocet
uroku z prodleni. Dosavadni Uprava zaklada v tomto ohledu
nedlGvodny rozdil s Upravou pro vypocet jinych trokd. Primarné
jde o nesoulad s délkou uroCeni v pfipadé poseckani.
V pfipadé uUroku z poseCkané cCastky podle § 157 odst. 2
dafiového fadu po uplynuti 5 let nedochazi k ukonéeni uroceni,
¢imz se osoba, které je poseckana uUhrada dané, dostava
paradoxné do horSi pozice, nez dluznik, kterému poseckani
nesvédci. Tato distorze byla v minulosti kritizovana i vefejnym
ochrancem prav. Sekundarné Ize vypozorovat nesoulad i
s dalSimi uroky obsazenymi v danovém Ffadu. Jde o uroky,
které je povinen hradit dafiovému subjektu spravce dané (urok
z vratiteIného preplatku podle § 155 odst. 5 dafiového fadu a
urok z neopravnéného jednani spravce dané podle § 254
dafiového fadu). Ze opét neexistuje pétilety Casovy limit, ktery
by uroc€eni ukongil.
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31. 'V § 254 odst. 6 se za slovo ,,Skody* vkladaji
slova ,,nebo priznané zadostiu¢inéni
za vzniklou nemajetkovou ujmu*.

K bodu 31 (§ 254 odst. 6)

Jednd se o formaini doplnéni alternativy odskodnéni
nemajetkové Ujmy zpusobené nezakonnym rozhodnutim nebo
nespravnym Ufednim postupem spravce dané, se kterou vedle
nahrady Skody pocita zakon €. 82/1998 Sb., o odpovédnosti za
Skodu zplisobenou pfi vykonu vefejné moci rozhodnutim nebo
nespravnym Ufednim postupem a o zméné zakona Ceské
narodni rady €. 358/1992 Sb., o notafich a jejich Cinnosti
(notarsky rad), ve znéni pozdéjSich predpisu.

32. Nadpis nad § 259 se zrusSuje.
K bodu 32 (nadpis nad § 259)

Jednd se o zménu v systematice zakona, kdy stavajici
skupinovy nadpis ,Prominuti dané“ pro §259 a 260 je
nahrazen nadpisy jednotlivych paragrafa.

33. Nadpis § 259 zni: ,,Rizeni o prominuti dané
nebo prisluSenstvi dané®.

K bodu 33 (nadpis § 259)

Jedna se o zménu v systematice zakona, kdy je doplhovan
nadpis k paragrafu (vzhledem k nové upravé), ktery jej dosud
postradal.

34. Za § 259 se vkladaji nové § 259a az 259c,
které v€etn€ nadpisii znéji:

.§ 259

Prominuti penale

(1) Danovy subjekt je opravnén pozadat
spravce dané o prominuti ¢asti pendle, pokud byla
uhrazena dan, vdasledku jejihoz doméfeni

povinnost uhradit penéle vznikla.

(2) Spravce dané na zaklad¢ posouzeni rozsahu
soucinnosti danového subjektu vramci postupu
vedouciho k doméfeni dané¢ zmoci ufedni muze
prominout az 75 % penéle. Pfi tom neni vazan
navrhem danového subjektu.

(3) Zadost o prominuti penale lze podat
nejpozdéji do 3 meésici ode dne pravni moci
dodatecného platebniho vyméru, kterym bylo
rozhodnuto o povinnosti uhradit penale.

(4) Lhata pro podani zadosti podle odstavce 3
nebézi po dobu

a) fizeni o povoleni poseckani thrady dané, v
disledku jejihoz dométeni povinnost uhradit
penale vznikla,

b) povoleného poseckani thrady dané€, v dusledku
jejihoz domeéfeni povinnost uhradit penale

vznikla.
§ 259b
Prominuti uroku z prodleni a iroku z poseckané
castky
(1) Danovy subjekt je opravnén pozadat

spravce dan¢ o prominuti troku z prodleni nebo
uroku z poseckané castky, pokud byla uhrazena dan,
Vv dusledku jejihoz neuhrazeni tirok vznikl.

(2) Spravce dané¢ muze zcela nebo zEasti
prominout Urok z prodleni nebo Urok z poseckané
castky, pokud k prodleni s uhradou dané doSlo z
divodu, ktery lze s piihlédnutim k okolnostem
daného piipadu ospravedlnit. Pfi tom neni vazan
navrhem danového subjektu.

(3) Pii posouzeni rozsahu, ve kterém bude tGrok
prominut, spravce dané¢ zohledni skutecnost, zda
ekonomické nebo socidlni poméry danového
subjektu zakladaji tvrdost uplatnéného uroku.

§ 259¢

Spole¢na ustanoveni o prominuti dané nebo
prislusenstvi dané

(1) Pti posouzeni zadosti o prominuti dané
nebo pfislusenstvi dan€, spravce dané zohledni
cetnost poruSovani povinnosti pii spravé dani
dafiovym subjektem.

(2) Prominuti dané nebo pfislusenstvi dané
neni mozné, pokud danovy subjekt nebo osoba,
ktera je Clenem jeho statutarnitho orgéanu,
Vv poslednich 3 letech zavaznym zptsobem porusil
danové nebo ucetni pravni piedpisy.

(3) Pokud pravnickd osoba  zavaznym
zpusobem porusi danové nebo Ucetni pravni
predpisy, hledi se pro ucely posouzeni splnéni
podminky podle odstavce 2 na osobu, ktera byla v
dobe¢ tohoto poruseni v této pravnické osobé clenem
statutarniho organu, jako by je také porusila.*.

K bodu 34 (§ 259a az § 259c)

Navrhuje se nové upravit instituty individualniho prominuti
penale (§ 259a) a individualniho prominuti Uroku z prodleni a
uroku z poseckané castky (§ 259b). Vedle téchto dvou institutl
se v §259c normuji spoleéna ustanoveni o prominuti dané
nebo pfisluSenstvi dané, ktera se maiji vztahovat na vSechny
pfipady prominuti, tedy véetné stavajicich pfipadd upravenych
zvlastni pravni upravou.

Cilem nové navrzené JUpravy je zavedeni moznosti
individualniho promijeni u sankci vznikajicich za poruseni
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povinnosti pfi spravé dani ex lege, u nichZz spravce dané
nemuze vznik ani jeji vysi ovlivnit v ramci spravniho uvazeni.
Konkrétné se jedna o penale (§ 251), urok z prodleni (§ 252) a
urok z posec€kané castky (§ 157).

Ambici navrzené zmény neni docilit stavu, kdy kazdou sankci
vznikajici ze za&kona (ex lege) bude mozné prominout. U
nékterych sankci by to vzhledem k jejich vysi a smyslu bylo
kontraproduktivni (napf. nové navrhovana pokuta za nespinéni
povinnosti nepenézité povahy podle § 247a odst. 2). Pokutu za
opozdéné tvrzeni dané, ktera téz spadd do kategorie sankci
ukladanych ze zakona, sice neni mozné prominout, nicméné
pravni uprava pokuty obsahuje mechanismy, které mohou
zakonem stanovenou vysi pokuty moderovat (viz napf. § 250
odst. 7).

K § 259a (prominuti penale):

Penéle je sankci vznikajici ze zakona, pokud spravce dané
doméfi dan vysSi nebo pokud je snizovan darnovy odpocet i
dafova ztrata, nez jak byly stanoveny na zakladé tvrzeni
danového subjektu. Pendle je nasledkem poruSeni povinnosti
tvrzeni. Spravce dané jej uklada vramci dodatecného
platebniho vyméru, kterym domérfuje dan, a jeho vysi nemuze
nijak moderovat. Mechanismus, ktery by spravci dané umoznil
moderovat vySi penale, a jeho vhodna aplikace by mohl
vyznamnym zpUsobem motivovat danové subjekty ke
spolupraci se spravcem dané a v kone¢ném dlsledku k uhradé
dané.

Moderace vySe penale mize byt v zakoné upravena jako (i)
moderace pfi ukladani penale nebo jako (ii) moderace
nasledna (prostfednictvim prominuti). Pfi moderaci vySe penale
pfi jeho ukladani, spravce dané pfihlédne k okolnostem daného
pfipadu a rozhodne, zda dafiovy subjekt naplnil zdkonem
stanovena kritéria, aby mu mohla byt vySe pendle upravena.
Z hlediska procesni ekonomie je toto FeSeni efektivni, protoze
predpoklada vydani pouze jednoho rozhodnuti (na rozdil od
moderace nasledné, kde je nutné vydat dalSi rozhodnuti ve
véci prominuti pendle). Na druhou stranu nezbytnym
predpokladem moderace penale pfi jeho ukladani je spravni
uvazeni spravce dané v kazdém jednotlivém pfipadé, které
musi byt kvalitné popsano v oddvodnéni rozhodnuti o uloZeni
dané a penale. Hlavni nevyhodou této varianty je, Ze snizeni
pendle nelze podmifiovat Uhradou doméfené dané. Ta je totiz
splatna az 15 dni ode dne pravni moci dodateéného platebniho
vymeru.

Z tohoto pohledu se jevi jako vhodnéjsi mechanismus nasledné
moderace. Ten nastoupi pouze tam, kde o to danovy subjekt
spravce dané& vyslovné pozada. Zadost o prominuti
pfisluSenstvi dané podléha spravnimu poplatku ve vysi 1 000
K¢ (s vyjimkou z&dosti, v nichzZ je poZzadovano prominuti ve vySi
trojnasobku nebo méné nez trojnasobku stanovené sazby
spravniho poplatku). S ohledem na néklady na administraci
zadosti a spravni poplatek Ize predpokladat, ze pocet zadosti
o prominuti penale bude nizSi nez pocet rozhodnuti, kterym se
penale uklada. Hlavni vyhodou této varianty je moznost
podminit snizeni penale Uhradou doméfené dané, coz je
idealni motivacni prvek pro zajisténi platebni moralky danovych
subjektu.

Podle odstavce 1 je pfedpokladem prominuti Casti penéle
splnéni dvou formalnich podminek (i) podani Zadosti o
prominuti a (ii) uhrazeni dané, v dasledku jejihoz doméfeni dar
vznikla.

Prominuti pendle je ovladano zasadou dispozi¢ni - Fizeni se
zahajuje pouze na navrh (#adost) dafiového subjektu. Zadost
se podava u spravce dané, ktery rozhodl o povinnosti uhradit
penale. Zakon omezuje moznost podat zadost Ihdtou 3 mésicl
ode dne pravni moci dodate¢ného platebniho vyméru, kterym
bylo o povinnosti uhradit penale rozhodnuto. K zavedeni
€asového limitu dochazi s ohledem na zasadu koncentrace. Je

zadouci, aby dafiovy subjekt svlij pozadavek a duvody, o néz
svoji zadost opira, nesdéloval s €asovym odstupem, ktery by
ztéZoval moznost spravce dané posoudit kritéria nezbytna pro
rozhodnuti o prominuti penale. Jde zejména o posouzeni
rozsahu soucinnosti danového subjektu. Lhatu 3 mésicl neni
mozné prodlouzit podle § 36.

Lhata pro podani zadosti se stavi po dobu Fizeni o poseckani
uhrady dané a po dobu povoleného poseckani uhrady dané.
V obou pfipadech jde o posec¢kani dané, v dusledku jejihoz
domaéteni povinnost uhradit penale vznikla. Ugelem stavéni této
Ihaty je umoznit pozadat o prominuti ¢asti penale i darfiovému
subjektu, ktery daf z omluvitelnych pfi¢in neuhradi ve lhité 3
meésicll, coZ je podminka pro podani zadosti, ale az ve lhaté
dané povolenym poseckanim &i rozlozenim uhrady na splatky
podle § 156.

Druhou zakladni podminkou, jejiz splnéni je nezbytné pro
prominuti ¢asti penale, je Uhrada dané, v dusledku jejihoz
domeéfeni povinnost uhradit penale vznikla. Zakon ma timto
zplsobem motivovat dariové subjekty k Uhradé hlavniho
zavazku v podobé dané, jejimz doméfenim penale vzniklo.
Pokud danovy subjekt poda zadost o prominuti penale, aniz by
doméfenou dan uhradil, pljde o nepfipustné podani. Spravce
dané v dasledku toho zastavi fizeni podle § 106 odst. 1 pism.
b). Nepljde tedy o meritorni rozhodnuti, ve kterém by se
spravce dané vénoval divodnosti Zadosti.

Odstavec 2 upravuje kritérium, podle kterého spravce dané
stanovi vySi promijeného penale (resp. to, zda k prominuti
vibec dojde), pokud darovy subjekt naplni formalni podminky
pro prominuti penale podle odstavce 1. Jde tedy o materialni
kritérium, které je nutné posoudit vramci meritorniho
rozhodnuti. Timto kritériem je mira soudinnosti danového
subjektu v ramci postupu vedouciho k doméfeni dané z moci
ufedni. Takovym postupem je nutné rozumét predevsim
danovou kontrolu, nebot v souladu s § 143 odst. 3 k doméfeni
dané zmoci Ufedni mize dojit pouze na zakladé vysledku
danové kontroly. Lze se vSak setkat i se zvlastni pravni
upravou, ktera umozfuje stanovit dan z moci Ufedni i na
zakladé jinych postupl a skute¢nosti. Postupem je nutné
rozumét i samotné doméfovaci fizeni. Prvek spoluprace by tak
mél byt testovan v celkovém komplexu. Zakon timto zpisobem
motivuje dafiové subjekty ke spolupraci predevSim pfi
dokazovani, k némuz pfi danové kontrole dochazi.

Miru spoluprace spravce dané posoudi na zakladé vlastni
uvahy pfi respektovani zasady rovnosti (§ 6 danového fadu) a
legitimniho oCekavani (§ 8 odst. 2 danového fadu). Pfi tom by
meél vychazet i ze smyslu navrzené Upravy, kterym je rozliSeni
mezi danovymi subjekty, které svou nesoucinnosti, obstrukcemi
¢i liknavosti ztéZuji spravci dané ziskavani diukazl potfebnych
pro doméfeni dané, od darfiovych subjektl, které k odhaleni
vlastniho pochybeni pfispéji a naslednou soucinnosti se jej
snazi napravit. Soucinnost se nemusi tykat strikiné pouze
dokazovani, tj. skutkového stavu, ale téz pravniho posouzeni
dané véci.

Aby nevznikla nediivodna nerovnost mezi danovymi subjekty,
které fadné plni své povinnosti, a dafiovymi subjekty, které je
fadné neplni, zakon neumozfuje prominuti penale ve vysi 100
%. Spravce dané je v uvaze, jakou &ast pendle prominout,
omezen zakonnou horni hranici 75 % stanového pendle.
Dariovému subjektu, ktery dosahne na prominuti v maximalini
vySi, tak zlstane povinnost uhradit penale ve vysi 5 %
doméfené dané, resp. 0,25 % v situaci, kdy je snizovana
danova ztrata. Zakon tak zachovava urcity postih darovych
subjektll, které fadné nepini své dafiové povinnosti, aby
nedoslo k nezadouci motivaci téch, ktefi své povinnosti fadné a
v€as plni.

Pfi rozhodovavani neni spravce dané vazan navrhem
danového subjektu uvedenym v zadosti. MlZze mu pfiznat
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prominuti i ve vétSim rozsahu, nez je Zzadano (neni-li
prekrotena zakonem dana horni hranice). Neni vylou€eno, ze
danovy subjekt pozada o prominuti penale v rozsahu vySSim,
nez 75 %. To by nemélo Zadost dopfedu diskvalifikovat,
nicméné spravce dané musi dany pfipad posoudit v mezich,
které mu zakon dava.

K § 259b (prominuti uroku z prodleni nebo uroku z poseckané
Castky):

Urok z posetkané &astky (§ 157) a urok z prodleni (§ 252)
vznikaji jako nasledek za poruSeni povinnosti uhradit dan v&as.
Zatimco urok z poseckané €astky plni primarné roli ekonomické
nahrady za prodleni s Uhradou dané, urok z prodleni souc¢asné
s ekonomickou nahradou obsahuje vyznamnou sankéni slozku,
ktera ma mit odrazujici (preventivni) G€inek. Oba Uroky maiji
diky ¢asovému charakteru plsobit motivaénim zpusobem na
dluznika tak, aby pfipadné prodleni bylo co nejkratsi. Uroky
vznikaji ze zakona (ex lege) bez moznosti spravce dané
modifikovat jejich vysi.

Zakladnim cilem pravni upravy prominuti Uroku z prodleni a
uroku z poseCkané ¢astky je motivovat danovy subjekt
k Uhradé dané, na niz drok vznikl. Podle odstavce 1 je
predpokladem prominuti Uroku splnéni dvou formalnich
podminek (i) podani zadosti o prominuti a (ii) uhrazeni dang,
v disledku jejihoz neuhrazeni Urok vznikl. Prominuti uroku je
ovladano zasadou dispozi¢ni — Fizeni se zahajuje pouze na
navrh (Zadost) dafiového subjektu, ktery mlze pozadovat
prominuti celého troku nebo jen jeho &asti. Zadost se podava u
spravce dané, ktery dany urok predepisuje do evidence dani.
Urok z prodleni, resp. Urok z posetkané ¢&astky, vznika na
rozdil od penale kontinualné za kazdy den prodleni (srov. § 252
odst. 3). Ztohoto davodu neni Zadost o prominuti Uroku
omezena specialni lhitou, jako je tomu u zadosti o prominuti
penale podle navrhovaného § 259a. Uplatni se tak obecné
Casové omezeni stanovené v § 259 odst. 2. Podminkou uhrady
dané, v dasledku jejihoz neuhrazeni Urok vznikl, ma zakon
motivovat darfiové subjekty k uhradé hlavniho zavazku. Pokud
danovy subjekt poda zadost o prominuti uroku, aniz by dan
uhradil, pGjde o nepfipustné podani. Spravce dané v dusledku
toho zastavi fizeni podle § 106 odst. 1 pism. b). Nep(jde tedy
o meritorni rozhodnuti, ve kterém by se spravce dané vénoval
ddvodnosti Zadosti.

Odstavec 2 upravuje materialni kritérium, na zakladé jehoz
posouzeni spravce dané o prominuti meritorné rozhodne,
pokud danovy subjekt napini formalni podminky pro prominuti
uroku podle odstavce 1. Timto kritériem je existence zjevné
ospravedinitelného divodu pro prodleni s thradou dané. Mélo
by jit o vyjimeCny pfipad, ktery je zlidského hlediska
omluvitelny a z hlediska materialniho pfedstavuje prohfesek
spiSe formalisticky. Moznost docilit prominuti Uroku by tak
neméla svéd¢it dafovym subjektim, které se do prodleni
dostaly v disledku vlastni liknavosti, nezodpovédnosti Ci
dokonce umysiného jednani. Prominuti droku by nemélo
s ohledem na zasadu legitimniho o¢ekavani zpusobit, ze na
pozdni Uhradu dané nebude nahlizeno jako na prohfesek. |
nadale musi byt zachovano pravidlo, Ze za nepInéni zdkonné
povinnosti musi byt udélena adekvatni sankce. Prominuti droku
proto nemulze slouzit k setfeni rozdilu mezi témi, ktefi své
povinnosti plni fadné a v¢as, a témi, ktefi je neplni. Posouzeni
ospravedinitelnosti daného dlvodu ze strany spravce dané
nesmi vytvofit stav, kdy by danové subjekty mohly dopfedu
spoléhat na to, Zze jim nesplnéni urcité povinnosti bude
prominuto.

Pfi rozhodovavani neni spravce dané vazan navrhem
danového subjektu uvedenym v Zadosti. MGZze mu pfiznat
prominuti v menSim i vétSim rozsahu, neZ je Zadano. Spravce
dané muze Urok prominout zcela nebo z&asti. S ohledem na
absenci zakonné hranice neni vylou¢eno prominuti Uroku ve
vySi az 100 % (na rozdil od prominuti penale podle § 259a

odst. 2). Pfi stanoveni vySe prominuti je spravce dané povinen
zohlednit skute¢nost uvedenou v odstavci 3, jakoz i Cetnost
poruSovani povinnosti pfi spravé dani dafiovym subjektem (§
259c odst. 1).

Odstavec 3 stanovi, Ze spravce dané je pfi rozhodovani o
prominuti uroku povinen pfihlédnout k tomu, zda ekonomické
nebo socialni poméry dafiového subjektu nezakladaji tvrdost
uplathiovaného  Uroku. Zvolena terminologie odpovida
stavajicimu znéni § 157 odst. 7, ktery je navrhovanym
ustanovenim nahrazen. Lze proto ofekavat vyuziti stavajici
praxe a metodického nastaveni kritérii posuzujicich tuto tvrdost
i pro futuro. Smyslem daného kritéria neni automatické
testovani socialnich nebo ekonomickych pomért Zadatele.
Spravce dané by mél ke zkoumani téchto kritérii pristoupit
zejména tehdy, pokud se jich dovolava samotny Zadatel. Jejich
posouzeni nemulze byt samo o sobé ddvodem pro prominuti
uroku, nebot tim je existence ospravedinitelného davodu
prodleni podle odstavce 2. Posouzeni ekonomické &i socialni
tisné vSak bude hrat roli pfi volbé rozsahu, v jakém bude
pfipadné prominuto. K prominuti troku maze dojit i u subjekt,
které nejsou v ekonomické ani socialni tisni.

K§ 259c (spole€na ustanoveni o prominuti dané nebo
pfisluSenstvi dané):

Ustanoveni § 259c danového fadu upravuje hmotnépravni
podminky prominuti dané i pFisluSenstvi dané, které Ize
vztdhnout jak na prominuti individualni (podle nové
navrhovanych § 259a a 259b, jakoz i podle zvlastni pravni
upravy), tak na prominuti hromadné podle § 260 dariového
fadu (s vyjimkou odstavce 1, ktery Ize aplikovat pouze u
prominuti individualniho).

Odstavec 1 stanovi pro pfipady, kdy je ze strany danového
subjektu pozadovano prominuti dané nebo pfisluSenstvi dang,
povinnost pro spravce dané, aby vramci posouzeni dané
zadosti pfihlédl k Cetnosti porusovani povinnosti pfi spravé dani
ze strany danového subjektu. Daflovému subjektu, ktery ¢asto
porusuje povinnosti pfi spravé dani, by nemélo byt prominuti
dané ani jejiho pfisluSenstvi vibec pfiznano. Cilem tohoto
pozadavku je zabranit uCelovému zneuzivani prominuti
k vyhybani se dafovym povinnostem s odkazem na ochranu
legitimniho oekavani danového subjektu.

Ustanoveni odstavcl 2 a 3 vychazeji z konceptu zohlednéni
spolehlivosti dafiového subjektu, popf. osoby, ktera je ¢lenem
jeho statutarniho organu, jako obecné podminky vydani
urcitétho rozhodnuti v jeho prospéch. Tento koncept je jiz
pravnimu fadu znam napf. v ramci Upravy podminek registrace
osoby povinné znacit lih, resp. distributora lihu v zakoné ¢&.
307/2013 Sb., o povinném znaceni lihu, ve znéni pozdéjSich
predpisu (§ 54 citovaného zakona), nebo registrace distributora
pohonnych hmot vzakoné & 311/2006 Sb., pohonnych
hmotach a &erpacich stanicich pohonnych hmot a o zméné
nekterych souvisejicich zakonl (zakon o pohonnych hmotach),
ve znéni pozdéjSich predpisi (§ 6b citovaného zakona).
V budoucnu se pfedpoklada jeho vyuziti v ramci stanoveni
podminek vydani povoleni podle zakona €. 353/2003 Sb., o
spotfebnich danich, ve znéni pozdéjSich predpisu.

Promitnuti institutu spolehlivosti do pravni upravy prominuti
dané a jejiho pfislusenstvi vychazi z pfedpokladu, Ze prominuti
ma byt odepfeno osobam, které zavaznym zplGsobem neplni
své darfové, resp. uc€etni, povinnosti, tj. dle dosavadnich
zkuSenosti se projevily jako nespolehlivé. Ustanoveni vyluCuje,
aby byla dan nebo pfislusenstvi prominuto osobé, ktera
v poslednich tfech letech porusila zavaznym zpUsobem danové
nebo Uucetni predpisy. Zavaznost poruseni musi byt v
konkrétnim pfipadé najisto postavena prostfednictvim
dostate¢ného odlvodnéni rozhodnuti spravce dané. Za
zavazné poruSeni nelze oznalit kazdé poruSeni danych
zakonl, ale pouze takové poruSeni, které dosahne urcité
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intenzity. Zavaznym poruSenim pfedpisu pfitom muaze byt i
jejich opakované poruseni.

Existenci zavazného poruseni pfedmétnych predpisu je tfeba
zkoumat ve vztahu k mnoziné téchto predpist jako celku, tj.
neni rozhodné, zda se toto porudeni napf. vztahovalo k dani,
kterd& ma byt pfedmétem prominuti, ¢&i nikoliv. Poruseni
danovych nebo Ucéetnich predpisd, které dosahuje intenzity
zavazného poruseni, diskvalifikuje danovy subjekt souasné ve
vSech pfipadech, kdy je absence tohoto porudeni jako
podminka vydani rozhodnuti ur€itou pravni Upravou
vyzadovana. Ztoho wvyplyva, Ze zdvaznost poruseni
predmétnych predpist v pfipadé konkrétniho subjektu by méla
byt vyvhodnocena vzdy stejné, at jiz je posuzovana pro ucely
vydani kterékoliv z rozhodnuti, u nichZz je posouzeni této
zavaznosti zakonem pFedvidano.

Popsané kritérium sméfuje i na osobu, kterd je clenem
statutarniho organu pravnické osoby, které ma byt dan nebo
pFisluSenstvi prominuto. Pokud ma byt dar nebo pfisluSenstvi
prominuto pravnické osob& nesmi se ani Clen jejiho
statutarniho organu v uplynulych tfech letech dopustit
zavazného poruseni darovych nebo ucetnich predpisa.
V pfipadé Ze pravnicka osoba zavazné porusila dafiové nebo
Ucetni predpisy, zakon konstruuje fikci, Ze i osoba, ktera byla v
dobé zavazného poruseni dariovych nebo U&etnich predpisu
¢lenem jejiho statutarniho organu, predpisy sama porusila.
Timto zplsobem se predchazi Ucelovému zbaveni se
odpovédnosti za zavazné poruSeni danovych nebo ucetnich
predpisu prostfednictvim zaloZeni nové pravnické osoby.

Spinéni tfiletého testu spolehlivosti bude spravce dané
zohlednovat k okamziku, kdy posuzuje zadost o prominuti dané
nebo pfisluSenstvi dané, nikoli k okamziku podani Zzadosti.
Nicméné s ohledem na to, Ze neni vylou¢eno, aby spravce
dané k rozhodnuti pfistoupil bezodkladné po podani Zadosti,
mél by Zadatel, ktery nespliiuje podminky obsazené
v odstavcich 2 a 3 zvazit, zda ma smysl zadost podavat.
V pfipadé hromadného prominuti je nutné test spolehlivost
posuzovat s ohledem na charakter daného rozhodnuti.

Zakon se v navrzeném ustanoveni mirné odchyluje od dikce §
24 odst. 2 danového fadu, podle kterého mulze pfi spravé dani
jednat jménem pravnické osoby jeji statutarni organ, nikoli ¢len
statutarniho organu. Pojem ¢len statutdrniho organu vychazi
z obéanského zakoniku (viz napf. § 164) a pro navrzené
ustanoveni je vhodnéjsi spojit test spolehlivosti s kazdym
jednotlivym ¢lenem statutarniho organu, bez ohledu na
koncepci opravnéni jednat jménem pravnické osoby podle § 24
danového fadu.

35. Nadpis § 260 zni: ,Hromadné prominuti
dané nebo prisluSenstvi dané*.

K bodu 35 (nadpis § 260)

Jedna se o zménu v systematice zakona, kdy je doplfovan
nadpis k paragrafu (vzhledem k nové upravé), ktery jej dosud
postradal.

CL VI

Piechodna ustanoveni

K €l. VIl - pfrechodna ustanoveni

1. Rizeni nebo jiné postupy pii spravé dani,
které byly zahdjeny piede dnem nabyti
ucinnosti tohoto zakona, se dokonci podle
zakona ¢. 280/2009 Sh., ve znéni ucinném

ror e

piede dnem nabyti u¢innosti tohoto zakona.
K bodu 1

V rdmci prechodného ustanoveni se z dlivodu pravni jistoty
navrhuje zajistit kontinuitu u nedokonéenych fFizeni a jinych
postupu pfi spravé dani, které byly zahajeny pfede dnem
nabyti ucinnosti navrhovaného zakona a které byly dotéeny
zménou obsazenou v tomto navrhu zakona.

2. Doslo-li k nesplnéni povinnosti nepenézité
povahy pfede dnem nabyti Gi¢innosti tohoto
zakona, postupuje se pfi ukladani pokuty
podle zakona ¢.280/2009 Sb., ve znéni
uc¢inném prede dnem nabyti UCinnosti
tohoto zékona.

K bodu 2

Vramci pfechodného ustanoveni je feSen pfechod od
dosavadni upravy pofadkové pokuty (dosavadni § 247) na
pozménénou Upravu této pokuty, resp. na Upravu nové pokuty
za nesplnéni povinnosti nepenézité povahy (§ 247a).
Z hlediska dodrzeni zasady zakazu retroaktivniho pUsobeni
nové pravni Upravy je rozhodnou skuteCnosti okamzik, kdy
dojde k deliktnimu jednani. Jednani, ke kterému doslo
(konanim ¢&i nekonanim) za ucinnosti pavodni pravni UGpravy,
bude posouzeno podle dosavadniho znéni danového Fadu.

3. Zadat o prominuti pendle lze pouze
Vv piipad¢ pendle vzniklého ode dne nabyti
ucinnosti tohoto zakona.

K bodu 3

Pfechodné ustanoveni obsahuje pravidlo FeSici mozZnost
podani zadosti o prominuti penale vzniklého pfede dnem nabyti
ucinnosti tohoto zakona. Podle pfechodného ustanoveni je
mozné pozadat o prominuti pouze toho penale, které vzniklo
ode dne nabyti uc€innosti tohoto zakona, tj. od 1. ledna 2015.

Podle § 251 odst. 3 spravce dané rozhodne o povinnosti
uhradit penale v ramci dodate€ného platebniho vyméru, kterym
se doméfuje dan, jejimz doméfenim penale vzniklo. Penale
vznika udinnosti rozhodnuti, kterym je doméfena daf z moci
uredni. Ktomuto datu je pfedepsano do evidence dani.
Splatnost penale je vazana na splatnost domérené dang, {j. 15
dni ode dne pravni moci dodate¢ného platebniho vyméru.
Zadost o prominuti pendle tak bude mozné podat toliko
ohledné penale, které bude soucasti dodate¢ného platebniho
vymeéru ozndmeného pocinaje datem 1. ledna 2015.

Prominuti penale je tak explicitné vylou¢eno u penale vzniklého
pfede dnem nabyti UCinnosti tohoto z&kona, at za ucinnosti
dafiového fadu nebo =za Gcinnosti zruSeného zakona
&.337/1992 Sb., o spravé dani a poplatkti. Rizeni o Zadosti o
prominuti penale vzniklého pfede dnem nabyti G€innosti tohoto
zakona bude spravcem dané zastaveno jako nepfipustné podle
§ 106 odst. 1 pism. b).

Navrzené feSeni je zvoleno s ohledem na zachovani pravni
jistoty, resp. v zajmu zamezeni retroaktivnimu plsobeni nové
pravni Upravy. SouCasné je tfeba eliminovat neiumérné a
skokové administrativni zatizeni spravct dané.
4. Zéidat o prominuti uroku z prodleni nebo
uroku z poseCkané cCastky lze pouze
v ptipad¢ uroku vzniklého ode dne nabyti
ucinnosti tohoto zakona.

K bodu 4
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Pfechodné ustanoveni upravuje pravidlo, podle kterého Ize o
poseckani uroku z prodleni nebo uUroku z poseckané Castky
pozadat pouze u téch urokd, které vznikly od 1. ledna 2015.

Urok z prodleni vznika za kazdy den prodleni poginaje patym
pracovnim dnem nasledujicim po dni splatnosti (§ 252 odst. 2).
Urok zposetkané ¢&astky vznikd zadobu povoleného
poseckani namisto uroku z prodleni (§ 157). Pro oba uroky je
charakteristické, Ze vznikaji ex lege kazdym dnem prodleni,
bez ohledu na to, Zze do evidence dani se pfedepisuji s ur€itym
zpozdénim (v pFipadé uroku z prodleni jednou za mésic;
v pfipadé Uroku z poseCkané <&astky az po ukonéeni
poseckani). Okamzik vzniku tak nelze ztotozrovat
s okamzikem predepsani, byt z hlediska vykonatelnosti je
pfedepsani nezbytnym prvkem, bez néhoz nelze uhradu uroku
po dluznikovi vyzadovat. V pfipadé, kdy v disledku doméreni
dané je zjisténo prodleni s platbou této dang, nadéle plati, Zze
urok vztahujici se k dani vznikal ke kazdému dni prodleni.
Doméfeni dané tak mé z hlediska vzniku uroku ucinky ex tunc.

Prominuti droku z prodleni a uUroku z poseCkané d&astky je
explicitné vylouéeno u Urokd vzniklych pfede dnem nabyti
ucinnosti tohoto zakona, at za ucinnosti danového fadu nebo
za ucinnosti zruSeného zakona €. 337/1992 Sb., o spravé dani
a poplatkd. Rizeni o Zadosti o prominuti Groku vzniklého prede
dnem nabyti u€innosti tohoto z&kona bude spravcem dané
zastaveno jako nepfipustné podle § 106 odst. 1 pism. b).

Navrzené feSeni je zvoleno s ohledem na zachovéani pravni
jistoty, resp. v zajmu zamezeni retroaktivnimu pusobeni nové
pravni uUpravy. SouCasné je tfeba eliminovat neimémé a
skokové administrativni zatizeni spravct dané.

5. Od predepsani uroku z poseckané castky
vzniklého pfede dnem nabyti Uc¢innosti
tohoto  zdkona lze wupustit podle
dosavadnich pravnich ptedpist.

K bodu 5

S ohledem na to, Ze dochazi k vypusténi § 157 odst. 7 a
moznost zadat o prominuti Uroku z pose€kané €astky bude mit
danovy subjekt pouze u uroku vznikajiciho po€inaje 1. lednem
2015, je nutné pro uroky z posetkané astky vzniklé pfed timto
datem =zachovat dosavadni rezim, ktery spravci dané
umoznoval z moci Ufedni upustit od jejich pfedepsani a tim
eliminovat jejich vykonatelnost.

Pokud stav, kdy je dafovému subjektu poseCkana uUhrada
dané, nastal pfed u€innosti navrzeného zdkona a pokraéuje i
po jeho ucinnosti, uplatni se z hlediska uroku z posecCkané
Castky dvoji rezim. Obdobi poseckani Ize ztohoto pohledu
rozdélit do dvou €asovych Useku: (i) obdobi pfede dnem nabyti
ucinnosti zakona a (ii) obdobi ode dne nabyti U&innosti tohoto
zakona. Vprvém obdobi Ize docilit eliminace uroku
z posecCkané ¢astky prostfednictvim stavajiciho rezimu podle §
157 odst. 7. Ve druhém obdobi Ize obdobného efektu docilit
prostfednictvim Zadosti o prominuti uroku z poseckané Castky
podle § 259b.

CAST PATA
Zména zikona o Finanéni spravé Ceské
republiky

K asti paté - zména zakona o Finanéni spravé Ceské
republiky

Cl. VIII
K él. VIl

) V zéakoné ¢. 456/2011 Sb., o Finanéni spravé
Ceské republiky, ve znéni zakona ¢. 458/2011 Sb., §
13a véetné nadpisu zni:

»§ 132

Zvlastni postupy Kk utajeni a zajiSténi bezpec¢nosti

(1) Pro ucely utajeni Cinnosti zpravodajskych
sluzeb Ceské republiky, Policie Ceské republiky,
Generalni inspekce bezpecnostnich sborti a Armady
Ceské republiky a zajisténi bezpeénosti jejich
ptislusnikll 1ze pouzit zvlastni postupy k utajeni a
zajisténi bezpecnosti pii spravé dani a registraci
smlouvy o dichodovém spofeni.

(2) Zvlastni postupy podle odstavce 1 mohou

pouzit

a) pfislusnici
1. zpravodajské sluzby Ceské republiky,
2. Policie Ceské republiky,
3. Generalni inspekce bezpecnostnich sborti a
4. Hasiéského zachranného sboru Ceské

republiky,

b) vojaci z povolani a vojaci, ktefi jsou po dobu
¢inné sluzby hmotné zabezpeceni jako vojaci
Z povolani,

¢) zpravodajské sluzby Ceské republiky, Policie
Ceské republiky, Generalni inspekce
bezpeénostnich  sbort,  Armada  Ceské
republiky, Hasi¢sky zachranny sbor Ceské
republiky a

d) organy finanéni spravy.

(3) Zvlastni postupy podle odstavce 1 stanovi
vlada.”.

Ustanoveni reformuluje sou€asné ustanoveni § 13a zakona
€. 456/2011 Sb., o Finan&ni spravé Ceské republiky, ve znéni
zakona €. 458/2011 Sb. predpis(, resp. aktualizuje ustanoveni,
které jiz bylo platnou soucasti pravniho fadu, jako jedna z novel
zakonl v ramci zavadéni jednoho inkasniho mista. Vzhledem
ktomu, ze bylo upusténo od navrhu zavedeni jednoho
inkasniho mista s U¢innosti od 2015 prostfednictvim zakona ¢.
458/2011 Sb. nebo zakona o vefejnych pojistnych, je tfeba na
zakladé potieb zejména zpravodajskych sluzeb navrh na
zavedeni zmocnéni k vydani zvlastnich postupu
v aktualizované podobé do navrhu zakona zaradit.
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Dana norma je aktualni i bez realizace zvlastnich postup,
nebot v dafiovych zakonech wuréita mira individualizace
v nékterych pFipadech existuje jiz nyni. Pfikladem mlze byt
podavani dafiového pfiznani k dani z pfijmi a potvrzovani
pfijmu od platce dané z pfijmd (tedy zaméstnavatele). Rovnéz
do budoucna Ize ocekavat tendence sméfujici k individualizaci
dani, a to zriuznych divodl (napf. duchodové sporeni,
mezigeneracni solidarita aj.). Z tohoto Ize o¢ekavat, Ze potfeba
takovéhoto opatfeni bude vzrlistat. Sama existence zmocnéni
je pouze legislativnim mandatem a samo zmocnéni je
formulovano jako fakultativni moznost, tj. neni nutné ihned od
okamziku ucinnosti dané normy zvlastni postupy aplikovat.
V takovém pfipadé bude fungovat standardni danovy rezim.

Zasadnim posunem je rozSifeni tohoto zmocnéni, a to ve tfech
rovinach. Zaprvé se zmocnéni jiz nevztahuje pouze na rovinu
tvrzeni jako v dosavadnim navrhu, ale na celou spravu dani.
Tento aspekt pfimo souvisi s individualizaci, nebot napf. v
pfipadé roviny platebni hrozila také rizika odkryti, ktera v
disledku nedostate¢né Sirokého zmocnéni nemohla byt
zvlastnimi postupy feSena. Sprava dani je procesni postup,
ktery zahrnuje nejen fazi nalézaci a fazi platebni, ale tak dalsi
navazujici dil¢i postupy, mezi které patfi taktéz nakladani
S udaji zjisténymi pfi spravé dani. Pokud je organ Finan&ni
spravy Ceské republiky povinovan tim, aby jinému statnimu
organu postoupil tento druh Udajl, jedna se pfi tomto postupu
stale o spravu dani a tim padem je toto pfedavani udaji mozno
korigovat prostfednictvim zminéného usneseni viady.

Dle § 13a se tento pfistup vSak uplatni pouze na strané
Finanéni spravy Ceské republiky. Pokud by mély byt zvlastni
postupy aplikovany taktéz organem, kterému jsou dané udaje
postupovany, pak musi byt v pfisluiném zakoné rovnéz
normovano obdobné zmocnéni k vydani usneseni vlady, jimz
se stanovi zvlastni postupy (individualizace se napf. vyskytuje
vramci nemocenského pojisténi). Druha rovina rozSifeni
zmocnéni spociva v celkovém zobecnéni ustanoveni, kdy se
toto ustanoveni vztahuje jiz na vSechny dané, které jsou
spravovany organy Finanéni spravy Ceské republiky.
Neznamena to vSak nutné to, Ze by ke kazdé dani muselo byt
vydano usneseni vlady. Naopak se pfedjima, Ze za ur€ité dané
a Casti jejich spravy nebude usneseni vlady vydano. Tim
padem nebude v této ¢asti specialni Uprava vaéi obecné
zdkonné Uupravé a subjekty tak budou postupovat jako
standardni dariovi poplatnici. Cilem tohoto postupu byla snaha
0 maximalni zobecnéni daného institutu, ktery vSak v zadném
pfipadé nezasahuje do sféry urCeni vySe dané. Tieti rovina
rozSifeni spoc¢iva v doplnéni aplikace zvlastnich postupl také
na proces registrace smlouvy o dichodovém spofeni. Tento
postup totiZ neni postupem v ramci spravy dani. Zvlastni
postupy stanovuje vlada, a to usnesenim. Pokud vlada postupy
nestanovi nebo pfedchazejici postupy zrusi, postupuje se od
daného okamziku dle zakonné pravni Upravy.

Odstavec 1 upravuje rozsah ustanoveni, tj. aplikaci na spravu
dani (v SirSim slova smyslu dle ustanoveni § 2 darového fadu)
a registraci pojistného na dichodové sporeni (specifické Fizeni
v ramci zakona o dlichodovém spofeni). Déle rovnéz stanovuje
Ucel, ke kterému je mozné zvlastnich postupl vyuzit. Timto
UCelem je pouze utajeni vyjmenovanych subjektd nebo
zajisténi bezpecénosti jejich prislusnika.

Odstavec 2 vymezuje okruh subjektd, které mohou zvlastni
postupy aplikovat, a to vzasadé na vojaky, pfisluSniky
bezpecnostnich sbord (Policie, Hasi¢sky zachranny sbor....) a
zpravodajskych sluzeb Ceské republiky, jejich zaméstnavatele
a organy Finanéni spravy Ceské republiky.

Odstavec 3 zmochuje k vydani zvlastnich postupd viadu.
Pokud postupy nebudou vydany nebo budou zruseny, pak se
aplikuje standardni rezim pro bézné poplatniky.

Cl. IX

Piechodné ustanoveni

K €l. IX — prechodné ustanoveni

Pokud byly zvlastni postupy k utajeni a zajiSténi
bezpecnosti zpravodajskych sluzeb Ceské republiky,
Policie Ceské republiky, Generalni inspekce
bezpecnostnich sborit a Armady Ceské republiky
a zajisténi bezpecnosti jejich piislusnika pii sprave
dani a registraci smlouvy o dichodovém spofeni
stanoveny vladou piede dnem nabyti ucinnosti
tohoto zadkona, lze je pouzit nejdiive ode dne, ktery

ror e

stanovi po dni nabyti ti¢innosti tohoto zakona vlada.

Ustanoveni fe8i pfipadnou situaci, kdy jiz doSlo ke schvaleni
usneseni vlady, které realizuje zvlastni postupy k utajeni a
zajisténi bezpecnosti. Pokud ktomu jiz doSlo, bude tfeba
nového usneseni viady k jejich vlastni aktivaci, pficemz toto
usneseni by musela vlada pfijmout az po dni nabyti ucinnosti
tohoto zakona.

CAST SESTA
Zména ziakona o rozpoctovém urceni dani

K €asti Sesté - zména zdkona o rozpoctovém uréeni dani

Cl. X
K él. X

V § 2 pism. b) zédkona ¢&. 243/2000 Sb., o
rozpoCtovém urceni vynost nékterych  dani
uzemnim samospravnym celkiim a né€kterym statnim
fondiim (zakon o rozpo¢tovém urceni dani), se slova
,»daflovou povinnost, 8)ec nahrazuji slovem ,,dan,*.

Poznamka pod ¢arou €. 3 se zruSuje.

ZruSenim casti devaté ¢l. XVII bodu 2 zakona ¢. 458/2011 Sb.,
kterym dochazelo k posunuti pismen v § 2 zakona o
rozpoc¢tovém uréeni dani, se stalo obsoletni ustanoveni Casti
devaté ¢l. XVII bod 3 zakona ¢&. 458/2011 Sb. Vzhledem
k tomu, Ze ¢ast tohoto ustanoveni provadéla terminologickou
upravu vyplyvajici z dafového Ffadu — nahrazeni dariové
povinnosti slovem dan — je tfeba tuto upravu provést znovu.

CAST SEDMA

Zména zakona o pojistném na socialni
zabezpeceni a prispévku na statni politiku
zaméstnanosti
K €asti sedmé - zména zdkona o pojistném na socialni
zabezpeceni a prispévku na statni politiku zaméstnanosti

Cl. XI
K €l XI
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Zakon €. 589/1992 Sb., o pojistném na socialni
zabezpeCeni a prispévku na statni politiku
Zameéstnanosti, ve znéni zakona ¢. 10/1993 Sb.,

zakona ¢. 160/1993 Sb., zakona ¢. 307/1993 Sb.,
zakona ¢. 42/1994 Sb., zakona ¢. 241/1994 Sb.,
zakona ¢. 59/1995 Sb., zakona ¢. 118/1995 Sb.,
zakona ¢. 149/1995 Sb., zakona ¢. 160/1995 Sb.,
zakona ¢. 113/1997 Sb., zakona ¢. 134/1997 Sb.,
zakona ¢. 306/1997 Sb., zakona ¢. 18/2000 Sb.,
zakona ¢. 29/2000 Sb., zakona ¢. 118/2000 Sb.,
zakona ¢. 132/2000 Sb., zakona ¢. 220/2000 Sb.,
zakona ¢. 238/2000 Sb., zakona ¢. 492/2000 Sb.,
zékona ¢&. 353/2001 Sb., zakona ¢. 263/2002 Sb.,
zakona ¢. 309/2002 Sb., zakona ¢. 362/2003 Sb.,
zakona €. 424/2003 Sb., zakona ¢. 425/2003 Sb.,
zakona ¢. 437/2003 Sb., zakona ¢. 186/2004 Sb.,
zakona ¢. 281/2004 Sb., zakona ¢. 359/2004 Sb.,
zakona ¢. 436/2004 Sb., zakona ¢. 168/2005 Sb.,
zakona ¢. 253/2005 Sb., zakona ¢. 361/2005 Sb.,
zakona ¢. 377/2005 Sb., zakona ¢. 62/2006 Sb.,
zakona €. 189/2006 Sb., zakona ¢. 264/2006 Sb.,
zakona ¢. 585/2006 Sb., zakona ¢. 153/2007 Sb.,
zakona ¢. 261/2007 Sb., zakona ¢. 296/2007 Sb.,
zakona ¢. 305/2008 Sb., zakona ¢. 306/2008 Sb.,
zakona €. 2/2009 Sb., zakona ¢. 41/2009 Sb., zakona
¢. 158/2009 Sb., zakona ¢. 221/2009 Sb., zakona ¢.
227/2009 Sb., zakona ¢. 285/2009 Sb., zakona C¢.
303/2009 Sb., zakona ¢. 362/2009 Sb., zakona C.
347/2010 Sb., zakona ¢. 73/2011 Sb., zakona ¢.
263/2011 Sb., zakona ¢. 341/2011 Sb., zakona ¢.
364/2011 Sb., zakona ¢. 365/2011 Sb., zakona ¢.
428/2011 Sb., zakona ¢. 470/2011 Sb., zdkona ¢.
399/2012 Sb., zakona ¢. 401/2012 Sb., zakona ¢.

503/2012 Sb., zédkona ¢. 11/2013 Sb. a zakonného
opatteni Senatu ¢. 344/2013 Sb., se méni takto:

1. V §5odstavec 2 zni:

»(2) Do vymétovaciho zdkladu zaméstnance se

Z pfijmi uvedenych v odstavci 1 nezahrnuji tyto

piijmy:

a) nahrada Skody podle zakoniku prace a pravnich
predpisti upravujicich sluzebni poméry,

b) odstupné a dalsi odstupné, odchodné a odbytné
poskytovana na zdkladé zvlastnich pravnich
pfedpisi a odména pii skonceni funkéniho
obdobi nalezejici podle zvlastnich pravnich
piedpis,

€) vérnostni piidavek hornik®,

d) plnéni, které bylo poskytnuto pozivateli
starobniho diichodu nebo invalidniho diichodu

pro invaliditu tiettho stupné po uplynuti
jednoho roku ode dne skonceni zaméstnani,

e) jednorazova socialni vypomoc poskytnuta
zamé&stnanci k pfeklenuti jeho mimotfadné
obtiznych pomért vzniklych v dasledku zivelni
pohromy, pozaru, ekologické nebo primyslové

havarie nebo jiné mimofadné zévazné
udalosti.®.
K bodu 1 (§ 5 odst. 2)

V navaznosti na zruSeni bodl zakona ¢. 458/2011 Sb., které
mélo zaijistit pfizpusobeni konstrukce pojistného konstrukci
dang, se navrhuje uvést ustanoveni v Uplném znéni.

2.V § 7 odst. 1 pism. a) se bod 2 zruSuje a
zéaroven se zrusuje oznaceni bodu 1.

K bodu 2 (§ 7 odst. 1 pism. a) bod 2)

Z legislativné technického dlGvodu se vypusténi Upravy sazby
pro zaméstnavatele s po¢tem zaméstnanc méné nez 26 (viz
body 24 a 25 cZasti jedenacté zakona ¢&.458/2011 Sbh.)
presouva ze zakona ¢. 458/2011 Sb. do tohoto navrhu zakona.

3.V §7seodstavce 2 a 3 zruSuji.

Dosavadni odstavce 4 a 5 se oznacuji jako 2 a 3.
K bodu 3 (§ 7 odst. 2 a 3)

Z legislativné technického divodu se vypusténi Upravy sazby
pro zaméstnavatele s poétem zaméstnanci méné nez 26 (viz
body 24 a 25 C¢&asti jedenacté zakona ¢&.458/2011 Sb.)
presouva ze zakona €. 458/2011 Sb. do tohoto navrhu zakona.

4. 'V §9seodstavce 2 a 4 az 6 zruSuji.

Dosavadni odstavec 3 se oznacuje jako
odstavec 2.
K bodu 4 (§ 9 odst. 2 a 4 az 6)

Jedna se o legislativné technické udpravy navazujici na
vypusténi sazby pro zaméstnavatele s poctem zaméstnancu
méneé nez 26.

5.V §9 odst. 2 se slova ,,, ktery plati pojistné ve
vysi sazby uvedené v § 7 odst. 1 pism. a) bod¢
1, zrusuji.

K bodu 5 (§ 9 odst. 2)

Jedna se o legislativné technické udpravy navazujici na
vypusténi sazby pro zaméstnavatele s poctem zaméstnancu
méneé nez 26.

6. V § 9a se slova ,,odst. 3 nebo 4 nahrazuji
slovy ,,odst. 2%,
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K bodu 6 (§ 92)

Jedna se o legislativné technické udpravy navazujici na
vypusténi sazby pro zaméstnavatele s poétem zaméstnancl
méneé nez 26.

7. 'V § 11 se slova ,,odst. 3 az 5 nahrazuji slovy
,,odst. 2°.

K bodu 7 (§ 1)

Jednd se o legislativné technické udpravy navazujici na
vypusténi sazby pro zaméstnavatele s poctem zaméstnanci
méné nez 26.

8. V § 16 odst. 3 se slova ,,deset let” nahrazuji
slovy ,,15 let*.

K bodu 8 (§ 16 odst. 3)

Moznost dobrovolné Ucasti na dichodovém pojisténi podle § 6
odst. 2 zakona o dlchodovém pojisténi byla zakonnym
opatfenim Senatu €. 344/2013 Sb. prodlouzena z 10 let na 15
let, aniz vSak tato zména byla analogicky promitnuta téz do
zakona €. 589/1992 Sb.; nyni se toto nedopatfeni napravuje,
aby oba zakony byly v souladu.

9. V § 22 odst. 1 se slova ,,odst. 3 a 4* nahrazuji
slovy ,,odst. 2%
K bodu 9 (§ 22 odst. 1)

Jednd se o legislativné technické upravy navazujici na
vypusténi dalSi sazby pojistného podle bodu 3.

10. V § 22b odst. 1, 3 a 4 se slova ,,odst. 3 a 4“
nahrazuji slovy ,,odst. 2.

K bodu 10 (§ 22b odst. 1, 3 a 4)

Jednd se o legislativné technické upravy navazujici na
vypusténi dalsi sazby pojistného podle bodu 3.

CL X1l

Piechodna ustanoveni

K ¢l. Xll — prechodna ustanoveni

1. Pojistné na socidlni zabezpeCeni a
prispévek na statni politiku zaméstnanosti
se za obdobi pted 1. lednem 2015 stanovi
podle zakona €. 589/1992 Sb., ve znéni
uc¢inném piede dnem nabyti UCinnosti
tohoto zékona.

2. Pii nesplnéni nebo poruseni povinnosti
uloZenych zaméstnavateli zdkonem ¢.
589/1992 Sb., ve znéni ucinném piede
dnem nabyti uc¢innosti tohoto zakona, se
postupuje podle zédkona ¢. 589/1992 Sb., ve

znéni U¢inném prede dnem nabyti Gi¢innosti
tohoto zakona.

3. Rizeni ve vécech nesplnéni nebo poruseni
povinnosti podle bodu 2 zahajena piede
dnem nabyti ucinnosti tohoto zakona a
pravomocné neskoncend pred timto dnem
se dokonci podle zakona ¢. 589/1992 Sb.,
ve znéni UCinném piede dnem nabyti
ucinnosti tohoto zdkona.

K bodu1az3

Jedna se o standardni pfechodné ustanoveni, které reaguje
jednak na zménu ve vyméfovacim zakladu, jednak na zruSeni
druhé sazby pojistného (ve vySi 26 %); za dobu pfed rokem
2015 se vSak pojistné na socialni zabezpeceni a pfispévek na
statni politiku zaméstnanosti bude platit podle pravnich
predpisu Ucinnych pred rokem 2015, a to i v pfipadé, Ze se toto
pojistné bude platit po roce 2014 (bod 1). Rovnéz poruseni
povinnosti ulozenych pravnimi pfedpisy prfed rokem 2015,
k nimz dojde pred rokem 2015, se bude postihovat podle téchto
pravnich predpisi, a to i kdyZz ke zjisténi nesplnéni nebo
poruseni téchto povinnosti dojde po roce 2014 (bod 2); rovnéz
v zapoCatém Fizeni se bude dale pokracovat podle
dosavadnich pravnich predpisu (bod 3).

CAST OSMA
Zména zakona o organizaci a provadéni
socialniho zabezpeceni

K €asti osmé - zména zakona o organizaci a provadéni
socialniho zabezpeéeni

CL X111
K ¢l Xl

Zékon ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a
provadéni socialniho zabezpe€eni, ve znéni zakona
¢. 590/1992 Sb., zakona ¢. 37/1993 Sb., zakona
160/1993 Sb., zakona ¢. 307/1993 Sb., zakona
241/1994 Sb., zakona ¢. 118/1995 Sb., zakona
160/1995 Sb., zakona ¢.134/1997 Sb., zakona
306/1997 Sb., zakona ¢. 93/1998 Sb., zakona
225/1999 Sb., zakona ¢. 356/1999 Sb., zakona
360/1999 Sb., zakona ¢&. 18/2000 Sb., zakona
¢. 29/2000 Sb., zakona ¢. 132/2000 Sb., zakona
133/2000 Sb., zakona ¢. 155/2000 Sb., zakona
159/2000 Sb., zakona ¢. 220/2000 Sb., zakona
238/2000 Sb., zakona ¢. 258/2000 Sb., zakona
411/2000 Sb., zakona ¢. 116/2001 Sb., zakona
353/2001 Sb., zdkona ¢. 151/2002 Sb., zédkona
263/2002 Sb., zakona ¢. 265/2002 Sb., zakona
¢. 309/2002 Sb., zakona ¢. 320/2002 Sb., zdkona
518/2002 Shb., zakona ¢. 362/2003 Sb., zakona
424/2003 Sb., zakona ¢&. 425/2003 Sb., zakona
453/2003 Sb., zakona ¢.53/2004 Sb., zakona
167/2004 Sb., zékona ¢. 281/2004 Sb., zakona
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359/2004 Sb., zékona ¢. 436/2004 Sb., zékona C¢.

501/2004 Sb., zakona ¢. 168/2005 Sb., zakona
¢. 361/2005 Sb., zakona ¢. 381/2005 Sb., zdkona ¢&.
413/2005 Sb., zakona ¢. 24/2006 Sb., zakona C¢.
70/2006 Sb., zakona ¢. 81/2006 Sb., zakona C.
109/2006 Sb., zdkona ¢.112/2006 Sb., zakona ¢.
161/2006 Sb., zakona ¢. 189/2006 Sb., zakona ¢.
214/2006 Sb., zakona ¢. 267/2006 Sb., zakona C¢.

342/2006 Sb., nalezu Ustavmho soudu, vyhlaseného
pod .405/2006 Sb., zakona ¢. 585/2006 Sb.,

zakona ¢. 152/2007 Sb., zakona ¢. 181/2007 Sb.,
zakona ¢. 261/2007 Sb., zakona ¢. 270/2007 Sb.,
zékona ¢. 296/2007 Sb., zakona ¢. 305/2008 Sb.,
zakona ¢. 306/2008 Sb., zakona ¢. 382/2008 Sb.,
zakona ¢. 479/2008 Sb., zakona ¢. 41/2009 Sb.,
zakona ¢. 158/2009 Sb., zakona ¢. 227/2009 Sb.,
zakona ¢. 281/2009 Sb., zakona ¢. 303/2009 Sb.,
zékona ¢. 326/2009 Sb., zakona ¢. 347/2010 Sb.,
zdkona & 73/2011 Sb., nalezu Ustavniho soudu,

vyhlaseného pod ¢. 177/2011 Sb., =zékona

¢. 180/2011 Sb., zakona ¢. 220/2011 Sb., zakona ¢.
263/2011 Sb., zékona ¢. 329/2011 Sb., zékona ¢.
341/2011 Sb., zakona ¢. 348/2011 Sb., zakona ¢.
364/2011 Sb., zékona é. 365/2011 Sb., zakona ¢.
366/2011 Sb., zakona ¢. 367/2011 Sb., zakona ¢.
375/2011 Sb., zékona . 428/2011 Sb., zakona ¢.
458/2011 Sb., zédkona ¢. 470/2011 Sb., zakona
¢. 167/2012 Sb., zakona ¢. 399/2012 Sb., zakona ¢.
401/2012 Sb., zakona ¢. 403/2012 Sb., zakona ¢.
274/2013 Sb., zékona ¢. 303/2013 Sb., zékona ¢.
313/2013 Sb., zékonného opatieni Senatu C.
344/2013 Sb. a zékona ¢. 64/2014 Sb., se méni
takto:
1. 'V §123e odst. 1 pismeno c) zni:
»C) Soveéfenou identitou podatele zplsobem
ur¢enym organem sociadlniho zabezpeceni,

pokud orgian socialniho zabezpeceni tuto
moznost zajistil.*.

K bodu 1 (§ 123e odst. 1 pism. c))

Navrhuje se rozsifeni stavajicich zplsobu kvalifikovaného
elektronického podani odal$i zplGsob prostfednictvim
uZivatelského uétu v portalu CSSZ. K identifikaci a ztotoZznéni
uzivatele (podavajiciho) budou vyuzity pfihlaSovaci Udaje
k ovladani uzivatelského Gc¢tu. Prihlasovaci Udaje budou
jedine¢né a pfistup bude podavajicimu umoznén pouze tehdy,
dojde-li k jednoznaénému ztotoZnéni klienta na zakladé udajd
uvedenych v portalu, které byly pfevzaty z registraéniho
formulare, a poskytnutych pfistupovych udaju k uzivatelskému
uctu, které uzivatel pfevzal osobné do vlastnich rukou.

Duvodem pro zavedeni této moznosti podani a uvedeného
zpusobu ovéfeni identity podavajiciho je umoznit Siroké
verejnosti, tj. i tém, ktefi nejsou majiteli datové schranky ani

zaru¢eného elektronického podpisu, ucinit podani elektronicky
velmi jednoduchym, klientsky pfivétivym zplsobem.

2.V § 123e odst. 2 se na konci pismene b) ¢arka
nahrazuje teckou a zaverecna Cast ustanoveni
se zrusuje.

K bodu 2 (§ 123e odst. 2 zavérecna ¢ast ustanoveni)

Zakonem ¢&. 470/2011 Sb. byla zalozena s ucinnosti od 1. ledna
2013 povinnost pro zaméstnavatele, osoby samostatné
vydélecné €inné a oSetfujici Iékafe prfedavat pouze elektronicky
pFislusnému organu socialniho zabezpeceni udaje, které se
predavaji tomuto organu na pfedepsanych tiskopisech.
Zaroveft mohou tyto organy stanovit vyjimku z této povinnosti,
nebot’ mohou uréit, kterd podani je mozno nadale Cinit pisemné
na predepsaném tiskopise. Ceskd sprava socidlniho
zabezpedleni stanovila tuto vyjimku pro roky 2013 a 2014 pro
vSechna podéani a pro rok 2015 pro podani ¢inéna oSetfujicimi
lékali a poskytovateli zdravotnich sluzeb.

Smyslem zavedeni povinnosti pfedavat organdm socialniho
zabezpedeni podani pouze elektronicky ve stanovené formeé je
snizovani administrativni naro¢nosti v systému socialniho
pojisténi. Pro organy socialniho zabezpeceni je tento zpusob
predavani udaji bezesporu vyhodny, protoze udaje, které
obdrzi v pisemné formé tiskopisu, musi prepisovat do svého
programu, kdeZto Udaje zaslané elektronicky jsou automaticky
~preklapény” do program( téchto organu.

U nékterych subjektl, které zasilaji organdm socialniho
zabezpedeni podani na pfedepsanych tiskopisech, by naopak
doSlo ke zvySeni administrativni narocnosti, pokud by byly
povinny zasilat podani pouze elektronicky, a u fady z nich by si
tento zplsob zasilani podani vyzadal i nezanedbatelné financni
naklady. Elektronicky zplsob pfedavani podani vyZaduje nejen
urcité technické vybaveni (pocitaé vybaveny pfisluSnym
softwarem s moznosti pfipojeni kinternetu), ale i ovéfeni
identity odesilatele; datova zprava musi byt poslana z datové
schranky nebo podepsana uznavanym elektronickym
podpisem.

Pravnické osoby jsou zpravidla schopny =zasilat udaje
elektronicky bez zvySeni administrativy a finanénich nakladu.
Pravnické osoby si musi povinné pofizovat datovou schranku.
Jiz v sou€asné dobé& fada z nich vyuziva elektronicky pfenos
Udaju. Zaméstnavatelé, ktefi nejsou pravnickou osobou a
zaméstnavaji  jen nékolik zaméstnancd, vyuzivaji formu
elektronického podani jen v malém rozsahu. Elektronicky
komunikuje pouze pétina zaméstnavateld.

VétSina osob samostatné vydélec¢né c¢innych komunikuje
s okresni spravou socialniho zabezpeCeni pouze 1 x v
kalendafnim roce, a to pfi podani pfehledu o pfijmech za
predchozi kalendarni rok. Tyto osoby zpravidla nemaji ani
datovou schranku a ani elektronicky podpis. Obdobné je tomu
tak i u oSetfujicich Iékaru. OsSetfujici lékafi a zdravotnicka
zafizeni prfedavaji organdm socialniho zabezpeleni na
predepsanych tiskopisech Udaje souvisejici s uznanim, trvani a
ukoncenim pracovni neschopnosti. Zaroven jsou lékafi povinni
nadale pouze pisemné pfedavat pfedepsané tiskopisy uréené
zaméstnanci (Zadost o nemocenské) a zaméstnavatelim
(napfiklad rozhodnuti o vzniku docasné neschopnosti);
elektronickd komunikace Iékafli se zaméstnavateli neni
v sou¢asné dobé mozna. Pocet osob samostatné vydélecné
¢innych a oSetfujicich 1ékarft elektronicky komunikujicich
s okresnimi spravami socialniho zabezpeceni je zanedbatelny.

Navrhovana Uprava rusi povinna elektronicka podani a tim
v podstaté zachovava soucasny stav, pokud jde o postup
v praxi. Elektronickd komunikace bude nadale fakultativni.
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Preferuje se vytvofeni uzivatelsky pfivétivych a motivujicich
podminek pro podavajici, které by plnou elektronickou
komunikaci zajistily pfirozenym vyvojem bez pouziti ,zakonné
povinnosti“. ZpGsob komunikace s klienty musi byt zajistén tak,
aby mohli elektronické podavani feSit jednoduchym a
uzivatelsky pfivétivym zplsobem, aby vétSina z nich sama
projevila zajem o tento zpUsob podani. Tak napfiklad bude také
tfeba umoznit elektronické podani pfimo u organu socialniho
zabezpeleni v pfipadé, kdy napfiklad osoba samostatné
vydéle¢né cinnd vyuziva poradenstvi pracovnika okresni
spravy socialniho zabezpeceni a vypliuje s nim prehled o
pFijmech a vydajich.

Navrhuje se rozs$ifeni stavajicich zplsobl kvalifikovaného
elektronického podani o dalsi zplsob prostfednictvim
uZivatelského ustu v portalu CSSZ. K identifikaci a ztotoZznéni
uzivatele (podavajiciho) budou vyuzity pfihlaSovaci udaje
k ovladani uzivatelského Gc¢tu. PrihlaSovaci Udaje budou
jedine¢né a pfistup bude podavajicimu umoznén pouze tehdy,
dojde-li k jednoznaénému ztotoZnéni klienta na zakladé udaja
uvedenych v portalu, které byly pfevzaty z registracniho
formulare, a poskytnutych pfistupovych udaju k uzivatelskému
uctu, které uzivatel pfevzal osobné do vlastnich rukou.

3. 'V § 123e odstavec 3 zni:

,»(3) Ten, kdo €ini podani v elektronické podobé
ve formé& datové zpravy podepsané uznavanym
elektronickym  podpisem, uvede  soucasné
akreditovaného poskytovatele certifikac¢nich sluzeb,
ktery jeho kvalifikovany certifikat vydal a vede jeho
evidenci, nebo certifikat ptipoji k podani.*.

K bodu 3 (§ 123e odst. 3)
Uvadéni akreditovaného poskytovatele certifikacnich sluzeb se

vztahuje pouze na pfipad pouziti uznavaného elektronického
podpisu, proto se upfesniuje znéni tohoto ustanoveni.

4. 'V § 123e odst. 4 se pismeno f) zrusuje.

Dosavadni pismeno g) se oznaCuje jako
pismeno f).
K bodu 4 (§ 123e odst. 4 pism. f))

Navrhovana uprava je zdOvodnéna v divodové zpravé ke
zméné v § 123e odst. 2.

5.V § 123e se odstavec 5 zruSuje.
K bodu 5 (§ 123e odst. 5)

Navrhovana uprava je zdlvodnéna v divodové zpravé ke
zmeéné v § 123e odst. 2.

CAST DEVATA
Zména zikona o diichodovém pojisténi

K ¢asti devaté - zména zakona o diichodovém pojisténi

CL XIV

K L. XIV

Zakon ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém
pojisténi, ve znéni zadkona ¢. 134/1997 Sb., zakona
¢. 289/1997 Sb., zakona ¢. 224/1999 Sb., zakona ¢.
18/2000 Sb., zakona ¢. 118/2000 Sb., zakona C.
132/2000 Sb., zakona ¢. 220/2000 Sb., zakona C.
116/2001 Sb., zakona ¢. 188/2001 Sb., zakona ¢.
353/2001 Sb., zakona ¢. 198/2002 Sb., zakona C.
263/2002 Sb., zakona ¢. 264/2002 Sb., zakona ¢.
362/2003 Sb., zakona &. 424/2003 Sb., zakona ¢.
425/2003 Sb., zakona ¢. 85/2004 Sb., zékona ¢.

281/2004 Sb., zakona é 359/2004 Sb., zakona
¢. 436/2004 Sb., zakona ¢. 562/2004 Sb., zakona ¢.
168/2005 Sb., zakona ¢. 361/2005 Sb., zakona C.
377/2005 Sb., zakona ¢. 24/2006 Sb., zakona ¢.
109/2006 Sb., zakona ¢. 189/2006 Sb., zakona C.
264/2006 Sb., zakona ¢. 267/2006 Sb., nalezu
Ustavniho soudu, vyhlaSeného pod €. 405/2006 Sb.,

zakona ¢. 152/2007 Sb., zakona ¢. 181/2007 Sb.,
zakona ¢. 218/2007 Sb., zakona ¢. 261/2007 Sb.,
zakona ¢. 296/2007 Sb., zakona ¢. 178/2008 Sb.,
zakona ¢. 305/2008 Sb., zakona ¢. 306/2008 Sb.,
zakona ¢. 382/2008 Sb., zakona ¢. 479/2008 Sb.,
zakona ¢. 41/2009 Sb., zakona ¢. 108/2009 Sb.,
zakona ¢. 158/2009 Sb., zakona ¢. 303/2009 Sb.,
nalezu Ustavniho soudu, vyhlaSeného pod &.
135/2010 Sb., zakona ¢. 347/2010 Sb., zakona ¢.
73/2011 Sb., zakona ¢. 220/2011 Sb., zakona ¢.
341/2011 Sb., zakona ¢. 348/2011 Sb., zakona ¢.
364/2011 Sb., zakona ¢. 365/2011 Sb., zakona C.
428/2011 Sb., zakona ¢. 458/2011 Sb., zakona ¢&.
470/2011 Sb., zakona ¢. 314/2012 Sb., zakona ¢.

_O(

401/2012 Sb., zakona ¢. 403/2012 Sb., zakona
463/2012 Sb., zakona ¢. 267/2013 Sb., zakona C.
274/2013 Sb., zakona ¢. 303/2013 Sb., zakonného

opatieni Senatu ¢. 344/2013 Sb., zakona ¢..../...Sb.,
zakona €. .../...Sb. a zdkona ¢. .../...Sb., se méni
takto:

1. V § 21 odst. 1 pism. a) casti véty za
sttednikem se slova ,,nebo vysSich odbornych
Skoléch (dale jen ,,stiedni Skola®)* zrusuji.

K bodu 1
stirednikem)

(§ 21 odst. 1 pism. a) cast véty za

Napravuje se legislativné technické nedopatfeni. Zakonnym
opatfenim Senatu €. 344/2013 Sb. byla v navaznosti na jiné
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zmeény do § 21 odst. 1 pism. a) zakona o dlichodovém pojisténi
za slova ,na stfednich® vloZena slova ,nebo vysSich odbornych
Skolach (dale jen ,stfedni Skola“), pfiemz slova ,na stfednich®
se v celém pismenu a) vyskytuji celkem Ctyfikrat; spravné méla
byt tato slova v pismenu a) vlozena jen do ¢&asti véty pred
stfednikem. Toto nedopatfeni se nyni napravuje tak, Ze se
v Casti véty za stfednikem tato pfebytecna slova vypoustéji.

2. V § 22 odst. 1 a § 23 odst. 1 se za slova
»podle § 21 vkladaji slova ,,odst. 1.

K bodu 2 (§ 22 odst. 1 a § 23 odst. 1)

Napravuje se legislativné technické nedopatfeni. Do § 22 odst.
1 a § 23 odst. 1 se pfi odkazu na § 21 doplfuje, Ze se jedna
0 odstavec 1 v § 21, nebot jiZ v minulosti byl dosavadni text v §
21 oznacen jako odstavec 1 a byly doplnény nové odstavce, na
coz nebylo v ustanoveni § 22 a 23 pamatovano a zUstal v nich
puvodni nepfesny odkaz.

3.V § 29 odstavec 3 zni:

,»(3) Pojisténec,
stanovené v

ktery nespliiuje podminky

a) odstavci 1 pism. g) az k), ma narok na starobni
dichod téz, jestlize dosdhl diichodového veéku
po roce 2014 a ziskal asponn 30 let doby
pojisténi uvedené v § 11 a § 13 odst. 1,

b) odstavci 2 pism. b) az f), ma narok na starobni
diichod téz, jestlize dosahl v€ku asponl o 5 let
vyssiho, nez je dichodovy vék stanoveny podle
§ 32 pro muze stejného data narozeni, a ziskal
asponi 15 let doby pojisténi uvedené v § 11 a
§ 13 odst. 1.

K bodu 3 (§ 29 odst. 3)

Od roku 2010 se potfebna doba pojisténi postupné prodluzuje
kazdym rokem o 1 rok, takze cilovy stav 35 let doby pojisténi
bude platit pro pojisténce, ktefi dosahnou dichodového véku
po roce 2018. Kromé toho ma narok na starobni dlchod i
pojisténec, ktery dosahne dichodového véku a ziska dobu
pojisténi aspori 30 rok( (pouze doba pojisténi bez
nepfispévkovych dob).

Postupné prodluzovani potfebné doby pojisténi pro narok na
starobni dlichod se vztahuje i na pfipady, kdy Ize starobni
dlchod pfiznat po dosazeni vyssSiho véku, nez ¢ini dlichodovy
vék. V dusledku toho nevznikne narok na starobni diichod pfi
ziskani doby pojisténi alespofi 15 roku, jak tomu bylo pfed
pfijetim zakona ¢&. 306/2008 Sb., a to pojisténcim, ktefi
dosahnou véku alespon o 5 let vy$siho, nez je dlichodovy vék,
v roce 2010 a pozd&ji. V disledku této Gpravy prestala CR plnit
€l. 29 odst. 2 C¢&asti V Evropského zakoniku socialniho
zabezpedeni, resp. &l. 18 odst. 2 pismeno a) Umluvy MOP &.
128, kde je stanoveno, ze starobni dlchod musi zaijistit
chranénou osobu, ktera pred tim, nez nastala socialni udalost,
splnila kvalifikagni dobu aspori 15 pfispévkovych let nebo let
zaméstnani. Navrhovand zména zajisti, ze CR bude shora
uvedeny pozadavek plnit.

Cl. XV

Piechodné ustanoveni

K ¢l. XV — prechodné ustanoveni

Splnil-li pojisténec podminky uvedené v § 29

odst. 3 pism. b) zdkona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni
uc¢inném ode dne nabyti ucinnosti tohoto zakona,
pied timto dnem, vznikd mu ndrok na starobni
diichod dnem splnéni téchto podminek.
Navrhovana uUprava fe$i vznik naroku na starobni duchod
v obdobi od roku 2010, kdy se zacala potfebna doba pojisténi
postupné prodluZovat, do dne nabyti ucinnosti tohoto zakona.
Vzhledem k pozadavku Evropskeho socialniho zakoniku, resp.
Umluvy MOP ¢&. 128, je odGvodnéné, aby naroky pojisténcl
byly v tomto obdobi posuzovany stejné jako v obdobi ode dne
¢innosti tohoto zakona.

CAST DESATA
Zména zakona o nemocenském pojisténi

K €asti desaté - zména zakona o nemocenském pojisténi

ClL. XVI
K €él. XVI

Zakon ¢. 187/2006 Sb., o nemocenském
pojisténi, ve znéni zédkona ¢. 585/2006 Sb., zakona
¢. 181/2007 Sb., zakona ¢. 261/2007 Sb., zakona
239/2008 Sb., zakona ¢. 305/2008 Sb., zakona
306/2008 Sb., zakona ¢. 479/2008 Sb., zakona
2/2009 Sb., zakona ¢. 41/2009 Sb., zakona
158/2009 Sb., zakona ¢. 227/2009 Sb., zakona
302/2009 Sb., zakona ¢. 303/2009 Sb., zakona
362/2009 Sb., zakona ¢. 157/2010 Sb., zakona
166/2010 Sb., zakona ¢. 347/2010 Sb., zakona
73/2011 Sb., zakona ¢. 180/2011 Sb., zakona
263/2011 Sb., zakona ¢. 341/2011 Sb., zakona
364/2011 Sb., zakona ¢. 365/2011 Sb., zakona
375/2011 Sb., zakona ¢. 458/2011 Sb., zakona
470/2011 Sb., zakona ¢. 1/2012 Sb., zakona
167/2012 Sb., zakona ¢. 169/2012 Sb., zakona
396/2012 Sb., zakona ¢. 401/2012 Sb., zakona
303/2013 Sb., zakonného opatfeni Senatu .
344/2013 Sh. a zakona ¢. 64/2014 Sb., se méni
takto:

Q¢ O
O« O p< O Ox p<

¢ O
(@]

p< p<

p< p< p< (@13 p<

<« Cx

1. V§ 110 odst. 2 se véta posledni zrusuje.
K bodu 1 (§ 110 odst. 2 véta posledni)

Z&konnym opatfenim Senatu €. 344/2013 Sb. bylo stanoveno,
kdy nebézi lhata pro vyplatu davky nemocenského poijisténi.
Nedopatfenim vSak byla tato Uprava vloZzena do § 110 odst. 2
zdkona o nemocenském pojisténi, kde je upravena jina
problematika (podminky vyplaty davek, resp. stanoveni obdobi,
za které se davky vyplaceji), nikoliv do pfislusného ustanoveni
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§ 110 odst. 3 zdkona o nemocenském pojisténi, v némz je
upravena lhGta pro vyplatu davek nemocenského pojisténi.
Toto nedopatieni se nyni napravuje.

2.V § 110 se na konci odstavce 3 dopliuje véta
»lato lhata nebézi po dobu, po kterou nejsou
splnény podminky pro vyplatu davky podle §
109 odst. 1..

K bodu 2 (§ 110 odst. 3)

Zakonnym opatfenim Senatu €. 344/2013 Sb. bylo stanoveno,
kdy nebézi lhata pro vyplatu davky nemocenského pojisténi.
Nedopatfenim vSak byla tato Uprava viozena do § 110 odst. 2
zdkona o nemocenském pojisténi, kde je upravena jina
problematika (podminky vyplaty davek, resp. stanoveni obdobi,
za které se davky vyplaceji), nikoliv do pfislusného ustanoveni
§ 110 odst. 3 zdkona o nemocenském pojisténi, v némz je
upravena lhGta pro vyplatu davek nemocenského pojisténi.
Toto nedopatieni se nyni napravuje.

3.V §162 odst. 1 pismeno ¢) zni:

»C) Soveéfenou identitou podatele zplisobem
urCenym organem nemocenského pojisténi,
pokud organ nemocenského pojisténi tuto
moznost zajistil.*.

K bodu 3 (§ 162 odst. 1 pism. c))

Navrhuje se rozsifeni stavajicich zplsobu kvalifikovaného
elektronického podani o dals§i zpldsob prostfednictvim
uzivatelského uétu v portalu CSSZ. K identifikaci a ztotoznéni
uzivatele (podavajiciho) budou vyuzity pfihlaSovaci udaje
k ovlddani uzivatelského uc¢tu. PrihlaSovaci udaje budou
jedine€né a pfistup bude podavajicimu umoznén pouze tehdy,
dojde-li k jednoznaénému ztotoZnéni klienta na zakladé udaju
uvedenych v portalu, které byly pfevzaty z registratniho
formulare, a poskytnutych pfistupovych udaju k uzivatelskému
uctu, které uzivatel pfevzal osobné do vlastnich rukou.

Divodem pro zavedeni této moznosti podani a uvedeného
zplsobu ovéfeni identity podavajiciho je umoznit Siroké
vefejnosti, tj. i tém, ktefi nejsou majiteli datové schranky ani
zaruc€eného elektronického podpisu, uinit podani elektronicky
velmi jednoduchym, klientsky pfivétivym zplsobem.

4. 'V § 162 odst. 2 se na konci pismene b) carka
nahrazuje teckou a zaverecna Cast ustanoveni
se zrusuje.

K bodu 4 (§ 162 odst. 2 zavére¢na ¢ast ustanoveni)

Zakonem €. 470/2011 Sb. byla zaloZzena s u€innosti od 1. ledna
2013 povinnost pro zaméstnavatele, osoby samostatné
vydéle¢né &inné a oSetfujici Iékafe pfedavat pouze elektronicky
pfislusnému organu socialniho zabezpeceni udaje, které se
pfedavaji tomuto organu na pfedepsanych tiskopisech.
Zaroven mohou tyto organy stanovit vyjimku z této povinnosti,
nebot mohou urcit, ktera podani je mozno nadale Cinit pisemné
na predepsaném tiskopise. Ceskd sprava socialniho
zabezpedleni stanovila tuto vyjimku pro roky 2013 a 2014 pro
vSechna podani a pro rok 2015 pro podani ¢inéna oSetfujicimi
Iékafi a poskytovateli zdravotnich sluzeb.

Smyslem zavedeni povinnosti pfedavat organim socialniho
zabezpecleni podani pouze elektronicky ve stanovené formé je
snizovani administrativni naro¢nosti v systému socialniho
pojisténi. Pro organy socialniho zabezpeceni je tento zplsob
predavani udaji bezesporu vyhodny, protoZe udaje, které
obdrzi v pisemné formé tiskopisu, musi pfepisovat do svého
programu, kdeZto Udaje zaslané elektronicky jsou automaticky
Lpreklapény” do program téchto organd.

U nékterych subjektl, které zasilaji organdm socialniho
zabezpedeni podani na pfedepsanych tiskopisech, by naopak
doSlo ke zvySeni administrativni narocnosti, pokud by byly
povinny zasilat podani pouze elektronicky, a u fady z nich by si
tento zplsob zasilani podani vyzadal i nezanedbatelné finanéni
naklady. Elektronicky zpUsob pfedavani podani vyzaduje nejen
urcité technické vybaveni (pocitaé vybaveny pfisluSnym
softwarem s moznosti pfipojeni kinternetu), ale i ovéfeni
identity odesilatele; datova zprava musi byt poslana z datové
schranky nebo podepsana uznavanym elektronickym
podpisem.

Pravnické osoby jsou zpravidla schopny =zasilat u(daje
elektronicky bez zvySeni administrativy a finan¢nich nakladu.
Pravnické osoby si musi povinné pofizovat datovou schranku.
Jiz v sou€asné dobé fada z nich vyuziva elektronicky pfenos
udaji. Zaméstnavatelé, ktefi nejsou pravnickou osobou a
zaméstnavaji jen nékolik zaméstnancl, vyuzivaji formu
elektronického podani jen v malém rozsahu. Elektronicky
komunikuje pouze pétina zaméstnavateld.

VétSina osob samostatné vydélecné c¢innych komunikuje
s okresni spravou socialniho zabezpe€eni pouze 1 x v
kalendainim roce, a to pfi podani pfehledu o pfijmech za
pfedchozi kalendarni rok. Tyto osoby zpravidla nemaji ani
datovou schranku a ani elektronicky podpis. Obdobné je tomu
tak i u oSetfujicich lékafd. OSetfujici Iékafi a zdravotnicka
zafizeni predavaji organdm socialniho zabezpeceni na
predepsanych tiskopisech Udaje souvisejici s uznanim, trvani a
ukoncenim pracovni neschopnosti. Zaroveri jsou lékafi povinni
nadale pouze pisemné pfedavat pfedepsané tiskopisy uréené
zaméstnanci (zadost o nemocenské) a zaméstnavatelim
(napfiklad rozhodnuti o vzniku docasné neschopnosti);
elektronicka komunikace Iékaflli se zaméstnavateli neni
v souasné dobé mozna. Polet osob samostatné vydéleéné
¢innych a oSetfujicich 1ékafd elektronicky komunikujicich
s okresnimi spravami socialniho zabezpeceni je zanedbatelny.

Navrhovana uprava ruSi povinna elektronicka podani a tim
v podstaté zachovava soucasny stav, pokud jde o postup
v praxi. Elektronicka komunikace bude nadale fakultativni.
Preferuje se vytvofeni uzivatelsky pfivétivych a motivujicich
podminek pro podavajici, které by plnou elektronickou
komunikaci zajistily pfirozenym vyvojem bez pouziti ,zakonné
povinnosti“. Zpusob komunikace s klienty musi byt zajistén tak,
aby mohli elektronické podavani FeSit jednoduchym a
uzivatelsky pfivétivym zplUsobem, aby vétSina z nich sama
projevila zajem o tento zpusob podani. Tak napfiklad bude také
tfeba umoznit elektronické podani pfimo u organu socialniho
zabezpeleni v pfipadé, kdy napfiklad osoba samostatné
vydéleéné d&inna vyuziva poradenstvi pracovnika okresni
spravy socialniho zabezpe€eni a vyplfiuje s nim pfehled o
pfijmech a vydajich.

Navrhuje se rozsifeni stavajicich zplsobu kvalifikovaného
elektronického podani o dalSi zpusob prostfednictvim
uzivatelského uétu v portalu CSSZ. K identifikaci a ztotoZznéni
uzivatele (podavajiciho) budou vyuzity pfihlaSovaci udaje
k ovladani uzivatelského uc¢tu. Prihlasovaci Udaje budou
jedine¢né a pfistup bude podavajicimu umoznén pouze tehdy,
dojde-li k jednoznaénému ztotoZnéni klienta na zakladé udaju
uvedenych v portalu, které byly pfevzaty z registratniho
formulafe, a poskytnutych pfistupovych Gdaju k uzivatelskému
Uctu, které uzivatel pfevzal osobné do vlastnich rukou.
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5. 'V § 162 odstavec 3 zni:

,»(3) Ten, kdo €ini podani v elektronické podobé
ve form¢ datové zpravy podepsané uznavanym
elektronickym  podpisem, uvede  soucasné
akreditovaného poskytovatele certifikacnich sluzeb,
ktery jeho kvalifikovany certifikat vydal a vede jeho
evidenci, nebo certifikat piipoji k podani.*.

K bodu 5 (§ 162 odst. 3)

Uvadéni akreditovaného poskytovatele certifikacnich sluzeb se
vztahuje pouze na pfipad pouziti uznavaného elektronického
podpisu, proto se upfesiiuje znéni tohoto ustanoveni.

6. 'V § 162 odst. 4 se pismeno f) zruSuje.

Dosavadni se oznacuje jako
pismeno f).

K bodu 6

pismeno g)

(§ 162 odst. 4 pism. f))

Navrhovana Uprava je zdlvodnéna v divodové zpravé ke
zméné v § 162 odst. 2.

7. 'V § 162 se odstavec 5 zruSuje.
K bodu 7 (§ 162 odst. 5)

Navrhovana Uprava je zduvodnéna v dlvodové zpravé ke
zméneé v § 162 odst. 2.

CAST JEDENACTA

Zména zikona o pojistném na verejné zdravotni
pojisténi

K €asti jedenacté - zména zakona o pojistném na verejné

zdravotni pojisténi

CL XVII
K €l. XVII

Zakon €. 592/1992 Sb., o pojistném na veiejné
zdravotni pojiSténi, ve znéni zédkona ¢. 10/1993 Sb.,
zakona 15/1993 Sb., zdkona ¢. 161/1993 Sb.,
zakona 324/1993 Sb., zakona ¢. 42/1994 Sb.,
zdkona ¢. 241/1994 Sb., zékona ¢. 59/1995 Sb.,
zakona 149/1996 Sb., zakona ¢. 48/1997 Sb.,
zakona 127/1998 Sb., zakona ¢&. 29/2000 Sb.,
zakona ¢. 118/2000 Sb., zékona ¢. 258/2000 Sb.,
zdkona ¢. 492/2000 Sb., zdkona ¢. 138/2001 Sb.,
zakona 49/2002 Sb., zakona 176/2002 Sb.,
zdkona ¢. 309/2002 Sb., zdkona ¢. 424/2003 Sb.,
zakona ¢. 437/2003 Sb., zékona ¢. 455/2003 Sb.,
zékona 53/2004 Sb., zakona ¢. 438/2004 Sb.,
zakona ¢. 123/2005 Sb., zakona ¢. 381/2005 Sb.,
zakona €. 413/2005 Sb., zakona ¢. 545/2005 Sb.,
zakona ¢. 62/2006 Sb., zadkona 117/2006 Sb.,

O O O OC O O O O ¢
OC o ¢ O o ¢ O ¢ ¢

O O O O O

zakona ¢. 189/2006 Sb., zakona ¢. 214/2006 Sb.,
zakona €. 264/2006 Sb., zakona ¢. 261/2007 Sb.,
zakona €. 296/2007 Sb., zakona ¢. 306/2008 Sb.,
zakona ¢. 227/2009 Sb., zakona ¢. 281/2009 Sb.,
zakona €. 285/2009 Sb., zakona ¢. 362/2009 Sb.,
zadkona ¢. 73/2011 Sb., zakona ¢. 138/2011 Sb.,
zakona €. 298/2011 Sb., zakona ¢. 329/2011 Sb.,
zakona ¢. 369/2011 Sb., zakona ¢. 458/2011 Sb.,
zakona €. 401/2012 Sb., zakona ¢. 500/2012 Sb.,
zakona ¢. 11/2013 Sb., zakona ¢. 342/2013 Sb.,

zékonného opatteni Senatu ¢. 344/2013 Sb. a zakona
¢. 109/2014 Sb., se méni takto:

1. V § 1 se slovo ,,vSeobecné* nahrazuje slovem
,verejné™ a slovo ,,v§eobecného® se nahrazuje
slovem ,,vefejného®.

K bodu 1 (§1)

Jedna se o terminologickou Upravu souvisejici se zménou
nazvu zakona ¢.592/1992 Sb., o pojistném na vSeobecné
zdravotni pojisténi na zakon o pojistném na vefejné zdravotni
pojisténi provedenou zakonem ¢&. 458/2011Sb. s ucinnosti
k 1. lednu 2014.

2.V §3odstavce 1 az 5 znéji:

»(1) Vyméfovacim zékladem zam&stnance? je
uhrn piijmt ze zavislé ¢innosti, které jsou nebo by
byly, pokud by podléhaly zdanéni v Ceské
republice, predmétem dané z piijmu fyzickych osob
podle zakona o danich z pfijrnﬁg) a nejsou od této
dan¢ osvobozeny a které¢ mu zaméstnavatel zictoval
v souvislosti se zaméstndnim. Zactovanym piijmem
se pro ucely véty prvni rozumi plnéni, které bylo v
penézni nebo nepenézni forme nebo formou vyhody
poskytnuto zaméstnavatelem zaméstnanci nebo
predano v jeho prospéch, poptipadé pfipsano k jeho
dobru anebo spociva v jiné formé plnéni provadéné
zameéstnavatelem za zaméstnance.

(2) Vymeétovaci zaklad zaméstnance podle
odstavce 1 se snizuje o

a) nahradu skody podle zakoniku prace a pravnich
predpist upravujicich sluzebni poméry,

b) odstupné a dalsi odstupné, odchodné a odbytné
poskytovand na zdklad€¢ zvlastnich pravnich
predpisi a odména pii skonceni funkcniho
obdobi nalezejici podle zvlaStnich pravnich
predpist,

) vérnostni piidavek horniki®,

d) plnéni, kter¢é bylo poskytnuto pozivateli
starobniho diichodu nebo invalidniho diichodu
pro invaliditu tfettho stupné po uplynuti
jednoho roku ode dne skonceni zaméstnani.



-94 -

e) jednorazova socialni vypomoc poskytnuta
zaméstnanci  k preklenuti jeho mimotradné
obtiznych pomért vzniklych v disledku zivelni
pohromy, pozaru, ekologické nebo primyslové
havarie nebo jiné mimofadné zavazné udalosti.
(3) Pro stanoveni vyméfovaciho zakladu

zaméstnance, kterému byly zGctovany pfijmy po

skonCeni zaméstnani, se pouziji odstavce 1 a 2

obdobné.

(4) Pojistné za zaméstnance se stanovi z
vymétovaciho zékladu podle odstaved 1 az 3,
nejméng v§ak z minimalniho vyméfovaciho zakladu,
neni-li dale stanoveno jinak.

(5) Je-li zaméstnanci vyplacen pfijem v cizi
mén€, prepocte se na Ceskou ménu zplisobem
stanovenym zakonem upravujicim dané z piijmu.
Zameéstnavatel je povinen vést ve svych zaznamech
pro stanoveni a odvod pojistného kurz, ktery
pouzil.*.

Poznamka pod ¢arou €. 53 se zrusuje.
K bodu 2 (§ 3 odst. 1 az 5)

Navrzené  ustanoveni  upravujici  vyméfovaci  zaklad
zameéstnance téz dopada na pfipady, kdy zaméstnavatel
odvadi daf z pFijmi zaméstnance v jiném staté EU nez v CR,
ale podle koordinacnich nafizeni je povinen odvadét pojistné
na zdravotni pojisténi do CR podle predpisti platnych v CR.
Bez této upravy by takovy zaméstnanec nemél zadné pfijmy
zahrnované do vyméfovaciho zakladu, protoze pfijmy tohoto
zaméstnance nejsou predmétem dané z pfijma fyzickych osob
podle zakona o danich z pFijmd.

Zaroven touto uUpravou dochazi i ke sjednoceni definice
vymeérovaciho zakladu s Upravou podle zakona o pojistném na
socialni zabezpeceni.

V navaznosti na zruSeni bodd zakona ¢&. 458/2011 Sb.
zajistujicich pfizpusobeni konstrukce pojistného konstrukci
dané je tfeba v ustanoveni § 3 odst. 2, 3 a 4 provést
terminologickou zménu v oznaceni zakladu.

Minimalni vyméfovaci zaklad v odstavci 4 zGstava roven
minimalni mzdé pro vSechny zaméstnance bez ohledu na to,
zda jim po cely kalendarni mésic bylo poskytnuto pracovni
volno bez nahrady pfijmu, nebo po cely kalendaini mésic trvala
neomluvena nepfitomnost v praci.”

Z legislativné technického divodu se zména prepoctu pFijmu
v cizi méné na Ceskou ménu (viz bod 22 ¢asti Sestnacté
zakona €. 458/2011 Sb.) pfesouva ze zakona ¢&. 458/2011 Sb.
do tohoto navrhu zakona, kde se prfesouva z odstavce 14
do odstavce 5. Tim se potvrdi zruSeni plvodniho textu
odstavce 5 provedené bodem 8 c&asti Sestnacté zakona
€. 458/2011 Sb.

3.V § 3 odst. 6 se véta prvni zrusuje.
K bodu 3 (§ 3 odst. 6)

Zru8uje se duplicitni véta, ktera je jiz obsazena v § 3 odst. 4.

4. 'V § 3 se dosavadni odstavce 13 az 18 oznacuji
jako odstavce 12 az 17.

K bodu 4 (§ 3 odst. 13 az 18)

Jednd se o legislativné technickou upravu, ktera zajistuje, aby
¢islovani jednotlivych odstavcd v § 3 zakona o pojistném na
vefejné zdravotni pojisténi na sebe navazovalo.

5.V §3odst. 12 se slova ,,pism. e) a f)* zruSuji.
K bodu 5 (§ 3 odst. 12)

Navrhuje se odstranéni diskriminace v oblasti tuzemskych a
zahrani¢nich pracovnika.

6. V §3seodstavce 13 az 17 zrusuji.
K bodu 6 (§ 3 odst. 13 az 17)

Obsah stavajiciho odstavce 14 se pfesouva do odstavce 5.
V souladu s pozadavkem koali¢ni smlouvy (odvody plateb do
zdravotniho pojisténi budou beze stropu) se zruSuji ustanoveni
upravujici maximalni vymeéfovaci zaklad pojistného na vefejné
zdravotni pojisténi.

7. 'V § 3a odst. 2 se slova ,,, nejvySe vSak z
maximalniho vymétovaciho zakladu® zrusuji a
slova ,,maximalnim vyméfrovacim zakladem je
castka ve vySi sedmdesatidvounasobku
primérmé mzdy*“ se nahrazuji slovy ,za
primérnou mzdu se pro Ucely tohoto zdkona
povazuje Castka, ktera se vypocte jako soucin
vSeobecného vyméfovaciho zakladu pro ucely
dichodového pojisSténi za kalendaini rok,
ktery o dva roky piredchazi kalendafnimu
roku, pro ktery se primérna mzda zjistuje, a
prepocitaciho koeficientu pro upravu tohoto
vSeobecného vymeéiovaciho zékladu®® s tim,
ze vypoctena Castka se zaokrouhluje na celé
koruny nahoru®.

K bodu 7 (§ 3a odst. 2)

V souladu s pozadavkem koali¢ni smlouvy (odvody plateb do
zdravotniho pojisténi budou beze stropu) se zrusuji ustanoveni
upravujici maximalni vymeérovaci zaklad pojistného na verejné
zdravotni pojiSténi. Z ustanoveni § 3 odst. 15 se pfesouva
definice pramérné mzdy.

8. 'V § 3ase odstavec 5 zruSuje.
K bodu 8 (§ 3a odst. 5)

V souladu s pozadavkem koali¢ni smlouvy (odvody plateb do
zdravotniho pojisténi budou beze stropu) se zruSuji ustanoveni
upravujici maximalni vymérovaci zaklad pojistného na vefejné
zdravotni pojisténi.
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9.  §3d se zrusuje.
K bodu 9 (§ 3d)

V souladu s pozadavkem koali¢ni smlouvy (odvody plateb do
zdravotniho pojisténi budou beze stropu) se zrusuje ustanoveni
limitujici zruSeni maximalniho vyméfrovaciho zéakladu pojistného
na vefejné zdravotni pojisténi pouze na roky 2013 az 2015.

10. V § 14 odst. 2 se véty Ctvrtd az sedmd a
posledni zrusuji.

K bodu 10
posledni)

(§ 14 odst. 2 veéty ctvrta a sedma a

V souladu s pozadavkem koali¢ni smlouvy (odvody plateb do
zdravotniho pojisténi budou beze stropu) se zruSuji ustanoveni
upravujici maximalni vyméfovaci zaklad pojistného na vefejné
zdravotni pojisténi a zaroven se zruSuje limitace jejich nepouziti
v letech 2013 az 2015.

11. 'V § 20 odst. 1 se slovo ,,vSeobecného*
nahrazuje slovem ,,vetejného®.
K bodu 11 (§ 20 odst. 1)

Jedna se o terminologickou Upravu souvisejici se zménou
nazvu zakona ¢€.592/1992 Sb., o pojistném na vSeobecné
zdravotni pojiSténi na zakon o pojistném na verejné zdravotni
pojisténi provedenou zakonem ¢&. 458/2011Sb. s ucinnosti
k 1. lednu 2014.

CAST DVANACTA

Zména zakona o vei'ejném zdravotnim pojisténi

K ¢éasti dvanacté -
pojisténi

zména zakona o verejném zdravotnim

CL XVIHI
K él. XVIII

Zakon ¢. 48/1997 Sb., o vetfejném zdravotnim
pojisténi a o zméné a doplnéni nckterych
souvisejicich zékont, ve znéni zédkona ¢. 242/1997
Sb., zakona ¢. 2/1998 Sb., zakona ¢. 127/1998 Sb.,
zékona ¢&. 225/1999 Sb., zakona ¢. 363/1999 Sb.,
zdkona ¢. 18/2000 Sb., zakona ¢. 132/2000 Sb.,
zdkona €. 155/2000 Sb., nalezu Ustavniho soudu,

vyhlaseného pod ¢. 167/2000 Sb., zdkona ¢.
220/2000 Sb., zakona ¢. 258/2000 Sb., zakona ¢.
459/2000 Sb., zakona ¢. 176/2002 Sb., zakona C.
198/2002 Sb., zakona ¢&. 285/2002 Sb., zakona ¢.
309/2002 Sb., zakona ¢. 320/2002 Sb., zakona C.
222/2003 Sb., zakona ¢. 274/2003 Sb., zakona ¢.
362/2003 Sb., zakona ¢. 424/2003 Sb., zakona C.
425/2003 Sb., zakona ¢&. 455/2003 Sb., zakona ¢.
85/2004 Sb., zakona ¢. 359/2004 Sb., zakona ¢.
422/2004 Sb., zakona ¢&. 436/2004 Sb., zakona ¢.
438/2004 Sb., zakona ¢. 123/2005 Sb., zakona ¢.
168/2005 Sb., zdkona ¢. 253/2005 Sb., zakona ¢.

350/2005 Sb., zakona ¢. 361/2005 Sb., zakona ¢.
47/2006 Sb., zakona ¢. 109/2006 Sb., zakona C.
112/2006 Sb., zakona ¢. 117/2006 Sb., zakona C.
165/2006 Sb., zakona ¢. 189/2006 Sb., zakona ¢.
214/2006 Sb., zakona ¢. 245/2006 Sb., zakona C.
264/2006 Sb., zakona ¢. 340/2006 Sb. nalezu

Ustavniho soudu, vyhlageného pod &. 57/2007 Sb.,

zakona ¢. 181/2007 Sb., zakona ¢. 261/2007 Sb.,
zakona €. 296/2007 Sb., zakona ¢. 129/2008 Sb.,
zakona ¢. 137/2008 Sb., zakona ¢. 270/2008 Sb.,
zakona €. 274/2008 Sb., zakona ¢. 306/2008 Sb.,

zakona ¢. 59/2009 Sb., zakona 158/2009 Sb.,
zakona ¢. 227/2009 Sb., zakona ¢. 281/2009 Sb.,
zakona ¢. 362/2009 Sb., zakonac 298/2011 zakona
¢. 365/2011 Sb., zakona ¢. 369/2011 Sb., zakona ¢.
458/2011 Sb., zakona ¢. 1/2012 Sb., zakona ¢.
275/2012 Sb., zakona ¢. 401/2012 Sb., zakona ¢.
403/2012 Sb., zakona ¢. 44/2013 Sb., nalezu
Ustavniho soudu, vyhlaSen¢ho pod €. 238/2013 Sb.,
zakona ¢. 60/2014 Sb. a zakona ¢. 109/2014 Sb., se
meéni takto:

O <

1. V § 5 pism. a) Gvodni ¢asti ustanoveni se
slova ,,nebo funkénich pozitkii*“ zruSuji.

K bodu 1 (§ 5 pism. a))

Vypousti se slova ,nebo funkénich pozitk(“ s ohledem na jejich
podfazeni pod pojem ,pfijmy ze zavislé €innosti“ zadkonnym
opatfenim Senatu ¢. 344/2013 Sb.

2. V § 5 pism. a) bodé¢ 3 se slova ,kterd
v kalendainim meésici nedosahla®“ nahrazuje
slovy ,,poptipadé¢ vice dohod o provedeni
prace u jednoho zaméstnavatele, pokud uhrn
pfijmi z takovych dohod v kalendainim
mésici nedosahl* a na konci textu bodu 3 se
dopliiyji  slova ,,; zapocitatelny pfijem
zuCtovany zaméstnavatelem az po skonceni
dohody o provedeni prace se povaZuje za
pfijem zuctovany do kalenddiniho mésice,
vV némz tato dohoda skoncila®.

K bodu 2 (§ 5 pism. a) bod 3)

Z duavodu sjednoceni Upravy pojistného na zdravotni pojisténi a
pojistného na socialni zabezpefeni dochazi v téchto
subsystémech ke stejné Upravné mimopracovnich Gvazku.
Pojisténec se nestava platcem pojistného na zdravotni pojisténi
na zakladé jedné nebo vice dohod o provedeni prace u
jednoho zaméstnavatele, pokud uhrn téchto pfijma z dohody o
provedeni prace, popf. z vice dohod o provedeni prace, u
jednoho zaméstnavatele neprekroCi ¢astku, jez je podminkou
pro ucCast takové osoby na nemocenském poijisténi podle
zékona upravujiciho nemocenské pojisténi. Uprava téz
obsahuje zplsob nakladani s pfijmy, které pojisténci plynou po
skoné€eni dohody nebo dohod o provedeni prace u jednoho
zaméstnavatele. Ty jsou povazovany za pfijmy zucétované do
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kalendafniho meésice, vnémz dohoda nebo dohody o
provedeni prace skongily.

3. V § 5 pism. a) bod¢ 5 se slova ,ktera
v kalendainim meésici nedosahla® nahrazuje
slovy ,,poptfipadé¢ vice dohod o pracovni
¢innosti u jednoho zaméstnavatele, pokud
uhrn pfijmi z takovych dohod v kalendainim
meésici nedosdhl* a na konci textu bodu 5 se
doplityji  slova ,,;; zapoCitatelny piijem
zuCtovany zameéstnavatelem az po skonceni
dohody o pracovni Cinnosti se povazuje za
piijem zuctovany do kalendarniho mésice,
vV némz tato dohoda skoncila®.

K bodu 3 (§ 5 pism. a) bod 5)

Z dlivodu sjednoceni Upravy pojistného na zdravotni pojisténi a
pojistného na socialni zabezpeleni dochazi v téchto
subsystémech ke stejné Upravné mimopracovnich Gvazku.
Pojisténec se nestava platcem pojistného na zdravotni pojisténi
na zakladé jedné nebo vice dohod o pracovni cCinnosti u
jednoho zaméstnavatele, pokud Uhrn téchto pfijma z dohody o
pracovni Cinnosti, popf. z vice dohod o pracovni ¢innosti, u
jednoho zaméstnavatele nepfekroCi ¢astku, jez je podminkou
pro ucast takové osoby na nemocenském pojisténi podle
zakona upravujiciho nemocenské pojisténi. Uprava téz
obsahuje zplUsob nakladani s pfijmy, které pojisténci plynou po
skoncéeni dohody nebo dohod o pracovni &innosti u jednoho
zaméstnavatele. Ty jsou povazovany za pfijmy zucétované do
kalendafniho mésice, v némz dohoda nebo dohody o pracovni
¢innosti skonCily.

4, 'V § 5 pism. a) bodech 1 a 2 se slova ,a
funkénich pozitk(* zrusuyi.
K bodu 4 (§ 5 pism. a) bod 1 a 2)

Vypousti se slova ,a funkénich pozitki“ s ohledem na jejich
podfazeni pod pojem ,pfijmy ze zavislé Cinnosti“ zakonnym
opatfenim Senatu ¢. 344/2013 Sb.

5.V § 9 se odstavec 3 zrusuje.
K bodu 5 (§ 9 odst. 3)

Vzhledem ke zru$eni puvodniho ustanoveni § 3 odst. 5 zakona
€. 592/1992 Sb. timto zakonem, se navrhuje odstranéni § 9
odst. 3 zakona €. 48/1997 Sb.

CAST TRINACTA
Zména zivnostenského zakona

K ¢éasti trinacté - zména zZivhostenského zakona

Cl. XIX
K él. XIX

V § 45a zdkona ¢  455/1991 Sb,
0 zivnostenském podnikani (zivnostensky zakon),

ve znéni zdkona ¢.214/2006 Sb. a
C. 458/2011 Sb., odstavce 1 az 4 znéji:

,»(1)Fyzickd osoba muze spolec¢né¢ s ohlaSenim
Zivnosti nebo zadosti o koncesi na Zivnostenském
uradu téz

zakona

a) podat piihlasku k registraci nebo oznameni
urcené spravci dané za predpokladu, Ze nema
zakonem ulozenu povinnost podavat tato podani
spravci dané v elektronické podobé,

b) oznamit zahajeni samostatné vydélecné Cinnosti
podle =zakona wupravujiciho organizaci a
provadéni socidlniho zabezpecenti,

€) podat ptihlasku k dichodovému pojisténi,

d) podat ptihlasku k nemocenskému pojisténi,

e) oznamit vznik volného pracovniho mista nebo
jeho obsazeni,

f) podat oznameni podle zakona o vefejném
zdravotnim pojisténi.

(2) Pravnickda osoba muze spoleéné s
ohlaSenim Zivnosti nebo zadosti o koncesi na
zivnostenském uradu téz

a) podat piihlasku k registraci nebo oznameni
urcené spravci dané za predpokladu, Ze nema
zékonem ulozenu povinnost podavat tato podani
spravci dané v elektronické podobg,

b) oznamit vznik volného pracovniho mista nebo
jeho obsazeni.

(3) Ohlaseni zivnosti nebo zadost o koncesi se
predkladaji na tiskopise vydaném Ministerstvem
pramyslu a obchodu. Udaje podle odstavce 1 pism.
a) a podle odstavce 2 pism. a) se podavaji na
tiskopise vydaném Ministerstvem financi.

(4) Zivnostensky tfad pieda piislusnému
spravci dané€ udaje ziskané podle odstavce 1 pism. a)
a podle odstavce 2 pism. a), ptislusSnému organu
socidlniho zabezpeceni udaje ziskané podle odstavce
1 pism. b) az d), Ufadu prace Ceské republiky -
pfisluSné krajské pobocce a na tzemi hlavniho
mésta Prahy pobocce pro hlavni mésto Prahu udaje
podle odstavce 1 pism. e) a podle odstavce 2 pism.
b) a pfislusné zdravotni pojiStovné udaje ziskané
podle odstavce 1 pism. f).*.

Poznédmky pod Carou €. 36¢, 36d, 36e, 36f a 369
se zruSuji.
Z davodu upusténi od realizace jednoho inkasniho mista od 1.
ledna 2015 dochazi k upravé predavani vybranych udajd
ziskanych Zivnostenskym ufadem spoleéné s ohlasenim
zivnosti, resp. zadosti o koncesi, pFisluSnym organim
socialniho zabezpec€eni a zdravotnim pojistovnam, jimz jsou
tyto Udaje primarné urceny.
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CAST CTRNACTA
Zména zakona o ochrané zaméstnancu pri
platebni neschopnosti zaméstnavatele a 0 zméné
nékterych zakoni
K ¢asti ¢trnacté - zména zakona o ochrané zaméstnancu

pfi platebni neschopnosti zaméstnavatele a o zméné
nékterych zakont

Cl. XX
K ¢l. XX

V § 10 odst. 2 zakona ¢. 118/2000 Sb., o
ochran¢ zaméstnancti pii platebni neschopnosti
zaméstnavatele a o zméné nékterych zakond, ve
znéni zdkona ¢. 73/2011 Sb., se slova ,,a funk¢nich
pozitk* zrusuji.

Vypousti se slova ,a funkénich pozitkd“ s ohledem na jejich

podfazeni pod pojem ,pfijmy ze zavislé Cinnosti“ zakonnym
opatfenim Senatu ¢. 344/2013 Sb.

CAST PATNACTA

Zména ziakona o zméné zakont souvisejici se
zfizenim jednoho inkasniho mista a dalSich
zménach danovych a pojistnych zakoni
K éasti patnacté - zména zakona o zméné zakonl

souvisejici se zfizenim jednoho inkasniho mista a dalSich
zménach danovych a pojistnych zakont

ClL XXI
K ¢él. XXI

Zakon ¢. 458/2011 Sb., o zméné zakonu
souvisejici se zfizenim jednoho inkasniho mista a
dal§ich zménéch danovych a pojistnych zakont, ve
znéni zékona ¢. 399/2012 Sb., zékona ¢. 502/2012
Sb., zdkona ¢. 241/2013 Sb., zdkonného opatieni
Senatu €. 340/2013 Sb., zékonného opatfeni Senatu
¢. 344/2013 Sb. a zakona ¢. 109/2014 Sb., se méni
takto:

1. V ¢&asti prvni ¢l I se body 1, 3, 4,9 az 12, 14
az 16, 20, 25, 26, 28, 30, 32, 33, 42, 45, 47 az
53, 55, 59, 66, 69, 74, 95, 96, 102, 114, 115,
117,121, 122, 124, 128, 129, 131, 132, 142 az
144, 147,148, 153 a 155, pokud jde o cast
Sestou, zruSuji.

K bodu 1 (¢ast prvni €l. | body 1, 3, 4,9 az 12, 14 az

16, 20, 25, 26, 28, 30, 32, 33, 42, 45, 47 az 53, 55, 59, 66, 69,

74, 95, 96, 102, 114, 115, 117, 121, 122, 124, 128, 129, 131,
132, 142 az 144, 147, 148, 153 a 155)

Z duvodu upusténi od realizace jednoho inkasniho mista od 1.
ledna 2015 dochazi ke zruSeni bodl tykajicich se novelizace
zakona o danich z pfijm{, konkrétné bodl 3 a 4, které upravu;ji

osvobozeni dividend u fyzickych osob, bodu 3, 9 az 12, 25, 30,
148, které upravuji osvobozeni pfijmu od dané fyzickych osob
a nezdanitelné ¢asti zakladu dané, bodu 45, 47 az 53 a 55,
které upravuji osvobozeni dividend u pravnickych osob. Dale
dochazi ke zruSeni bodl 1, 74 a 155, které se tykaji doplnéni
pFislusnych ustanoveni k odvodu z uhrnu mezd, bodu 42, ktery
se tyka zavedeni osvobozeni urok( z preplatkli zavinénych
spravcem dané, bodu 14, 15, 16, 122, 153 a 128, které se
tykaji zruSeni konceptu ,superhrubé mzdy“, bodt 20, 26, 32, 33
a 96, které se tykaji samostatného zé&kladu dané pro vybrané
ptijmy dle § 8 zakona o danich z pfijmu, bod( 28 a 147, které
se tykaji snizeni limitu u hypoték uplatnénych jako nezdanitelna
¢ast zakladu dané, bodd 95, 124 a 129, které se tykaji
podminek limitujicich moznost uplatnéni zakladnich slev na
dani, bodl 66 a 69, které se tykaji zmény v pojeti a spravé
pojistnych. Rovnéz se rusi body 102, 117, 131, 132, 142, 143 a
144, které se tykaji zmén ve spravé dané z pfijml ze zavislé
¢innosti vybirané platcem. RusSi se téz bod 115, ktery méni
ustanoveni o zalohach. Dochazi ke zruSeni bodu 121, ktery
upravoval povinnost podavat vyuctovani ke srazkové dani
elektronicky.

Z legislativné technickych diivod( se zavedeni nulové sazby
ve vztahu ke zdanéni investi¢nich fondd (body 59, 114 ¢asti
prvni zakona €. 458/2011 Sb.) pfesouva ze zakona €. 458/2011
Sb. do tohoto navrhu zakona.

2.V castiprvni €l. I se body 3, 4 a 9 zrusuji.

K bodu 2 (¢ast prvni €l. Il body 3,4 a 9)

Z ddavodu upusténi od realizace jednoho inkasniho mista od 1.
ledna 2015 dochazi ke zruSeni pFechodnych ustanoveni
k novelizaénim bodim zakona o danich z pfijmQ, konkrétné
bodu 3, ktery je pfechodnych ustanovenim, které se tyka
osvobozeni u dividend fyzickych a pravnickych osob. Dale se
ruSi bod 4, ktery je prechodnym ustanovenim k osvobozeni
uroku z preplatkl zavinénych organem socialniho zabezpeceni
a bod 9, ktery je prechodnym ustanovenim k § 29 odst. 1 pism.
f) zakona o danich z pfijm0.

3.V dasti druhé ¢l. III se body 5 a 29 az 31
zrusSuji.

K bodu 3 (¢ast druha cl. lll body 5 a 29 az 31)

Z davodu upusténi od realizace jednoho inkasniho mista od 1.
ledna 2015 dochazi ke zruSeni bodu 5, kterym mélo byt
vypusténo ustanoveni o prolomeni mi€enlivosti spravce dané
vuci zdravotnim pojiStovnam, a bodd 29 az 31 souvisejicich
s plivodné zamyslenou moznosti platit dané v Sirokém slova
smyslu na spolec¢ny osobni dafiovy ucet.

4.V casti druhé ¢l IV se bod 3 zrusuje.
K bodu 4 (¢ast druha €l. IV bod 3)

Z dUvodu upusténi od realizace jednoho inkasniho mista od 1.
ledna 2015 dochazi ke zruSeni prechodného ustanoveni
navazujiciho na zruSovany bod 5 v ¢&l. lll ¢asti druhé, kterym
mélo byt vypusténo ustanoveni o prolomeni mi&enlivosti
spravce dané vuci zdravotnim pojistovnam.
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5. 'V casti tfeti ¢l. V se bod 1 zrusuje.

K bodu 5 (Cast treti €l. V bod 1)

Z dGvodu upusténi od realizace jednoho inkasniho mista od 1.
ledna 2015 dochazi ke korekci Upravy zvlastnich postupu pro
pfislusniky ozbrojenych sil a sbord. Je ruSeno ustanoveni o
specialni mistni pfisluSnosti téchto pfislusnikd (¢l. V bod 1).
Samotné ustanoveni § 13a, ve znéni navrzeném zakonem ¢.
458/2011 Sb., je dale korigovano timto navrhem.

6. Vcasti tfeti se Clanek VI vcetné nadpisu
zrusuje.

K bodu 6 (Cast treti €l. VI)

Z dGvodu upusténi od realizace jednoho inkasniho mista od 1.
ledna 2015 dochazi ke zruSeni pFechodnych ustanoveni
k pfechodu kompetenci na organy finanéni spravy a
poskytovani udaji (¢l. VI body 1 az 16) a prechodného
ustanoveni souvisejiciho s Upravou bezdluznosti (¢l. VI bod
17).

7. 'V castidevaté ¢l. XVIIse body 1 az 7,9, 10 a
13 zrusuji.

K bodu 7 (cast devata ¢€l. XVIl body 1 az 7, 9, 10 a

13)

S ohledem na zruSeni pravni Upravy odvodu z uhrnu mezd a
upusténi od realizace jednoho inkasniho mista od 1. ledna
2015 dochazi ke zruseni bodl 1, 2, 3, 5 a 10, které upravovaly
rozpoCtové uréeni odvodu z uUhrnu mezd a zdravotniho
pojistného.

Taktéz se z dlvodu upusténi od realizace jednoho inkasniho
mista od 1. ledna 2015 rusi body 4, 6, 7, 9 a 13 souvisejici
s uhradou na spole¢ny osobni danovy ucet.

8.  Cast desata se vCetné nadpisu zrusuje.

K bodu 8 (Cast desata)

Z dGvodu upusténi od realizace jednoho inkasniho mista od 1.
ledna 2015 se rusi ¢ast desatd, ktera méla do plsobnosti
Ministerstva financi jako uUstfedniho organu statni spravy
zaradit pojistné na socialni zabezpeceni a pojistné na verejné
zdravotni pojisténi.

9. V casti jedenacté ¢l. XIX se body 1 az 9, 11 az
51 zruSuji.

K bodu 9

51)

(¢ast jedenacta €l. XIX body 1 az 9, 11 az

Z dGvodu upusténi od realizace jednoho inkasniho mista od 1.
ledna 2015 dochazi ke zruseni bodu 1, 2, 13 az 15, 24, 30 a 33
upravujicich nahrazeni pojistného placeného zaméstnavatelem
a prispévku na statni politiku zaméstnanosti odvodem z uhrnu
mezd. ZruSenim bodu 14 z(stava zachovana koncepce, podle
které je vymérovaci zaklad osoby samostatné vydéle¢né &inné
pro pojistné na duachodové pojisténi a prispévek na statni
politiku zaméstnanosti minimalné poloviéni oproti dil¢imu
zakladu dané ze samostatné &innosti. ZruSuje se téz obsoletni
bod 18, jehoz ucel byl jiz uskute€nén zakonnym opatfenim
Senatu ¢. 344/2013 Sb. ZruSenim bodu 24 se zachovavaji
stavajici sazby pojistného. Dale se rusi body 3 az 9, 11, 12, 14,

15, 17, 19, 20 az 23, 39, 40 a 42, kterymi meéla byt
pfizplsobena konstrukce pojistného konstrukci dané, a body
16, 26 az 29, 31, 32, 34 az 39, 41 a 43 az 51 zajistujici spravu
pojistného podle dafhového Fadu.

Z legislativné technického dlavodu se vypusténi Upravy sazby
pro zaméstnavatele s po¢tem zaméstnanci méné nez 26 (body
24 a 25 casti jedenacté zakona €. 458/2011 Sb.) pfesouva ze
zakona €. 458/2011 Sb. do tohoto navrhu zakona.

10. 'V casti jedenacté se clanek XX véetné nadpisu
zrusuje.

K bodu 10 (¢ast jedenacta cl. XX)

V navaznosti na zruSeni nékterych bodl v ¢lanku XIX se
vypoustéji pfechodna ustanoveni k pfechodu plsobnosti na
organy finanéni spravy.

11. 'V ¢&asti dvanacté ¢l. XXI se body 1 az 18, 21
az 26 a 29 az 43 zruluji.

K bodu 11 (¢ast dvanacta ¢€l. XXI body 1 az 18, 21 az
26 a 29 az 43)

Z dlvodu upusténi od realizace jednoho inkasniho mista od 1.
ledna 2015 dochazi ke zruSeni bodu 1, 18 a 21 upravujicich
nahrazeni pojistného placeného zaméstnavatelem a pfispévku
na statni politiku zaméstnanosti odvodem z Uhrnu mezd. Dale
se vypoustéji body 2 az 17, 22, 23, 25, 26 a 29 az 43 zajistujici
spravu pojistného podle dafiového fadu. Zrusuje se téz bod 24
pfizpUsobujici konstrukci pojistného konstrukci dané.

12. Cast tfinacta se vcetné nadpisu zrusuje.

K bodu 12 (cast trinacta)

Z davodu upusténi od realizace jednoho inkasniho mista od 1.
ledna 2015 se rusi body 2 az 5 zajiStujici pfizplsobeni
konstrukce pojistného konstrukci dané. Bod 1 se zruSuje pro
nadbyte€nost, nebot jeho obsah byl jiz proveden zakonnym
opatfenim Senatu ¢. 344/2013 Sb.

13. 'V casti ¢trnacté €l. XXIII se body 1 az 11 a 13
az 22 zruSuji.

K bodu 13

22)

(¢ast étrnacta ¢l. XXIll body 1 az 11 a 13 az

Z dlavodu upusténi od realizace jednoho inkasniho mista od 1.
ledna 2015 dochazi ke zruseni &l. XXIIl bodu €1, 3 az 5, 7 az
11, 14, 15 a 17 az 22 zajistujici spravu pojistného podle
dafiového fadu. Dale se vypousti ¢l. XVIII body 2, 6 a 13,
kterymi méla byt pfizpGsobena konstrukce pojistného
konstrukci dané. Taktéz se zruSuje ¢l. XVIII bod 16 upravujici
nahrazeni pojistného placeného zaméstnavatelem a pfispévku
na statni politiku zaméstnanosti odvodem z uhrnu mezd.

14.  Cast patnacta se véetn& nadpisi zrusuje.

K bodu 14 (¢ast patnacta)

Z davodu upusténi od realizace jednoho inkasniho mista od 1.
ledna 2015 dochazi ke zruSeni ¢&l. XXIV bodld 1 a 20
zavadéjicich jednu sazbu pojistného, bodl 2 az 18 upravujicich
nahrazeni pojistného placeného zaméstnavatelem a pfispévku
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na statni politiku zaméstnanosti odvodem z Uhrnu mezd. Dale
se vypousti ¢l. XXIV bod 19 zajistujici spravu pojistného podle
danového fadu.

15. 'V ¢asti Sestnacté ¢l. XXV se body 2, 3, 5 az
54, 56 az 64 zrusuji.

K bodu 15 (cast Sestnacta €l. XXV body 2, 3, 5 az 54,
56 az 64)

Z dlvodu upusténi od realizace jednoho inkasniho mista od 1.
ledna 2015 dochazi ke zruseni €l. XXV bodu 10, kterym se rusi
sleva na vyméfovacim zakladu zaméstnavatele a ¢l. XXV bod
5, jehoZ soucasti je zména sazby pojistného. Déle se vypousti
¢l. XXV body 3, 6, 7, 9, 11 az 21, 23, 24, 26 az 34, 36 az 40,
46, 47, 50 az ¢ast bodu 54 a bod 57, kterymi méla byt
pfizpusobena konstrukce pojistného konstrukci dané. Taktéz se
zruduji ¢l. XXV body 2, 5, 25, 36, 41 az 46, 48, 49, 51, 52, Cast
bodu 54, body 56, 59 az 64 zajiStujici spravu pojistného podle
danového fadu a €l. XXV bod 58 upravujici pferozdélovani
pojistného.

Z legislativné technického duivodu se zména prepoctu pfFijmu
v cizi méné na Ceskou ménu (bod 22) pfesouva ze zakona
€. 458/2011 Sb. do tohoto navrhu zakona, kde se presouva
z odstavce 14 do odstavce 5. Tim se potvrdi zruSeni pavodniho
textu odstavce 5 provedené bodem 8 &asti Sestnacté zakona
¢. 458/2011 Sh.

ZruSeni bodu 27 souvisi téZ se zruSenim maximalniho
vyméfovaciho zakladu pro pojistné na vefejné zdravotni
pojisténi a zachovanim dvanactinasobku 50 % primérné mzdy
jako minimalniho vyméfovaciho zakladu pro osoby samostatné
vydélecné ¢inné.

Bod 35 odstranujici specifikace po¢tu dni pfi docasné
neschopnosti je ruSen z dlvodu, Ze v G¢inné Upravé jiz byla
tato zména provedena.

16. V casti Sestnacté se c¢lanek XXVI véetné
nadpisu zruSuje.

K bodu 16 (cast Sestnacta ¢l. XXVI)

Z dGvodu upusténi od realizace jednoho inkasniho mista od 1.
ledna 2015 dochazi ke zruSeni pfechodnych ustanoveni v £l.
XXVI bodech 1 az 16 k pfechodu plsobnosti na organy
financni spravy.

17. 'V ¢&asti sedmnacté ¢l. XXVII se body 1 az 30 a
32 az 49 zrusuji.

K bodu 17 (¢ast sedmnacta ¢l. XXVII body 1 az 30 a
32 az 49)

Z duvodu upusténi od realizace jednoho inkasniho mista od 1.
ledna 2015 dochazi ke zruseni ¢l. XXVII bodt 7 az 9 a 11 az
23, kterymi méla byt pFizplsobena konstrukce pojistného
konstrukci dané, body 1 az 6 obsahujici definice pojmd,
vymezeni pojisténcl a vznik a zanik GCasti na zdravotnim
pojisténi (posouzeni), a body 24, 25, 27, 32, 33 a 35 az 49
zajistujici spravu pojistného podle danového fadu Bod 10 se
zruSuje z divodu podfazeni funkénich pozitkli pod rezim pfijm0
ze zavislé ¢innosti zakonnym opatfenim Senatu €. 344/2013
Sb. Body 26, 28, 29, 30 a 34 jsou zruSeny z dlGvodu, Ze
v sou€asnosti jsou tyto problematiky jiz feSeny a odpadla
potfeba je upravovat z divodu upusténi od realizace jednoho
inkasniho mista.

18. 'V ¢asti osmnacté ¢l. XXIX se body 2 az 7 a 10
zrusuji.

K bodu 18 (¢ast osmnacta ¢l. XXIX body 2 az 7 a 10)

Z davodu upusténi od realizace jednoho inkasniho mista od 1.
ledna 2015 dochazi ke zru$eni ¢l. XXIX bodt 2 az 7 a 10
zajistujici spravu pojistného podle dariového fadu.

19. V ¢asti devatenacté ¢l. XXX se body 3 az 10
zrusuji.

K bodu 19 (¢ast devatenacta ¢l. XXX body 3 az 10)

Z dUvodu upusténi od realizace jednoho inkasniho mista od 1.
ledna 2015 dochazi ke zruSeni ¢l. XXX bodl 3 az 10 zajistujici
spravu pojistného podle dafiového fadu.

20. Casti dvacatd az dvacatd druha se vdetnd
nadpist zruSuji.
K bodu 20 (¢asti dvacata az dvacata druha)

Z davodu upusténi od realizace jednoho inkasniho mista od 1.
ledna 2015 dochazi ke zruSeni bodl navazujicich na zmény
v pojeti a spravé pojistnych (¢ast dvacata) a bodl tykajicich se
pravni uUpravy bezdluznosti (¢asti dvacatd prvni a dvacata
druha).

21. 'V casti dvacaté tieti ¢l. XXXVI se body 2 a 3
zrusuji.

K bodu 21 (¢ast dvacata treti ¢l. XXXVI body 2 a 3)

Z davodu upusténi od realizace jednoho inkasniho mista od 1.
ledna 2015 dochazi ke zruSeni ¢l. XXXVI bodl 2 a 3
upravujicich okruh podani organim socialniho zabezpeceni a
zdravotnim pojiStovnam prostfednictvim zivnostenského uradu.

22. 'V ¢asti dvacaté étvrté ¢l. XXXVII se bod 4
zrusuje.
K bodu 22 (¢ast dvacata ctvrta ¢l. XXXVII bod 4)

Z dUvodu upusténi od realizace jednoho inkasniho mista od 1.
ledna 2015 dochazi ke zruSeni bodu navazujiciho na zmény v
pojeti a spravé pojistnych.

23.  Cast dvacata pata se véetné nadpisu zrusuje.
K bodu 23 (¢ast dvacata pata)

Z dUvodu upusténi od realizace jednoho inkasniho mista od 1.
ledna 2015 dochazi ke zruSeni bodu tykajicich se pravni
upravy bezdluznosti.

24. 'V casti dvacaté Sesté ¢l. XL se body 2 a 3
zrusSuji.
K bodu 24 (¢ast dvacata Sesta €l. XL body 2 a 3)

Z davodu upusténi od realizace jednoho inkasniho mista od 1.
ledna 2015 dochazi ke zruSeni ¢€l. XL bodl 2 a 3 upravujicich
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okruh podani organim socialniho zabezpeceni a zdravotnim
pojistovnam prostfednictvim zivnostenského uradu.

25. Casti dvacatd sedma az tiicatd se vdetnd
nadpist zrusuji.

K bodu 25 (€asti dvacata sedma az tricata)

Z dhvodu upusténi od realizace jednoho inkasniho mista od 1.
ledna 2015 dochazi ke zru$eni bod(l navazujicich na zmény v
pojeti a spravé pojistnych (Casti dvacata sedma a dvacata
osma), bodu tykajicich se pravni upravy bezdluznosti (Cast
dvacata devata) a Casti tficaté novelizujici ustanoveni zakona o
zpravodajskych sluzbach tykajici se zvlastniho zpusobu
vykazovani udajl.

26. Cast tficata druha se véetnd nadpisu zrusuje.
K bodu 26 (cast tricata druha)

Z dlvodu upusténi od realizace jednoho inkasniho mista od 1.
ledna 2015 dochazi ke zruSeni bodu tykajicich se pravni
upravy bezdluznosti.

27. 'V cgasti tiicaté tfeti ¢l. XLVIII se bod 2
zrusuje.
K bodu 27 (cast tricata treti ¢l. XLVIII bod 2)

Z dGvodu upusténi od realizace jednoho inkasniho mista od 1.
ledna 2015 dochazi ke zruSeni bodu navazujiciho na zmény v
pojeti a spravé pojistnych.

28. 'V casti tricaté treti se clanek XLIX vcetné
nadpisu zruSuje.

K bodu 28 (cast tricata treti ¢l. XLIX)

Z dlvodu upusténi od realizace jednoho inkasniho mista od 1.

ledna 2015 dochazi ke zruSeni pfechodného ustanoveni

navazujiciho na zmény v pojeti a spravé pojistnych.

29. (Cast tficata ctvrta se véetné nadpisu zrusuje.

K bodu 29 (Cast tricata ctvrta)

Z dGvodu upusténi od realizace jednoho inkasniho mista od 1.
ledna 2015 dochazi ke zruSeni zmény pravni Upravy zakona o
statni statistické sluzbé tykajici se Udaju, které mize pozadovat
Cesky statisticky ufad.

30. 'V casti tiicaté paté ¢l. LII se body 1, 4 a 5
zrusuji.
K bodu 30 (Cast tricata pata cl. LIl body 1, 4 a 5)

Z duvodu upusténi od realizace jednoho inkasniho mista od 1.
ledna 2015 dochazi ke zruSeni prechodného ustanoveni
navazujiciho na zmény v pojeti a spravé pojistnych.

31. Casti tficata Sestd az Ctyficatd se vdetnd
nadpist zruSuji.

K bodu 31 (casti tricata Sesta az ctyricata)

Z davodu upusténi od realizace jednoho inkasniho mista od 1.
ledna 2015 dochazi ke zruSeni bodu tykajicich se pravni
Upravy bezdluznosti (¢asti tficata Sesta az tficata osma) a bodul
navazujicich na zmeény v pojeti a spravé pojistnych (Casti tficata
devata a Ctyficata).

32. Casti &tyficata druhd az &tyficatd pata se
véetné nadpist zruSuji.

K bodu 32 (¢asti ¢tyricata druha az ctyricata pata)

Z dlGvodu upusténi od realizace jednoho inkasniho mista od 1.
ledna 2015 dochazi ke zruSeni bodl navazujicich na zmény v
pojeti a spravé pojistnych (Easti Ctyficata druha, ctyficata treti a
Ctyficatda pata) a bodu tykajiciho se poskytovani udaju z
informacniho systému pro ucely socialniho zabezpeceni a
zaméstnanosti Ministerstvem vnitra (Cast Ctyficata ctvrta).

33. (asti Gtyficatda sedma az padesatd se véetnd
nadpist zruSuji.

K bodu 33 (¢asti ctyricata sedma az padesata)

Z dlGvodu upusténi od realizace jednoho inkasniho mista od 1.

ledna 2015 dochazi ke zruSeni bodu tykajicich se pravni

upravy bezdluznosti.

34. (Casti padesat tieti a padesata Gtvrta se véetnd
nadpist zruSuji.

K bodu 34 (Casti padesata treti a ctvrta)

Z davodu upusténi od realizace jednoho inkasniho mista od 1.

ledna 2015 dochazi ke zru$eni bodl navazujicich na zmény v

pojeti a spravé pojistnych (Casti padesata tfeti a padesata

ctvrta.

35. 'V casti padesaté paté ¢l. LXXII se body 2 az
12 zruSuji.

K bodu 35 (¢ast padesata pata €l. LXXIl body 2 az 12)

Z dlavodu upusténi od realizace jednoho inkasniho mista od 1.
ledna 2015 dochazi ke zruSeni bodu tykajicich se pravni
upravy bezdluznosti (Cast padesata pata body 2 az 12).

36. Casti padesata Sestd az padesatd osma se
véetné nadpist zruSuji.

K bodu 36 (Casti padesata Sesta az padesata osma)

Z dUvodu upusténi od realizace jednoho inkasniho mista od 1.
ledna 2015 dochazi ke zruSeni bodd navazujicich na zmény v
pojeti a spravé pojistnych (Cast padesata Sesta, ¢ast padesata
sedma ¢&l. LXXIV body 1 az 3, 5, 7, 8 a 12 a &ast padesata
osma, ¢l. LXXV body 2 a 3) a bodu tykajici se pravni Upravy
bezdluznosti (¢4st padesata sedma ¢&l. LXXIV body 4, 6 a 9 az
11, Cast padesata osma, &l. LXXV bod 1 a &ast padesata osma,
Cl. LXXVI).
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37. 'V Casti padesaté devaté ¢l. LXXVII se body 2
a 3 zruSuji.

K bodu 37

3)

(Cast padesata devata ¢l. LXXVII body 2 a

Z dlvodu upusténi od realizace jednoho inkasniho mista od 1.
ledna 2015 dochazi ke zruSeni bodu 2 tykajiciho se pravni
Upravy bezdluznosti. Z dlvodu zru$eni pravni Upravy dafové
informacni schranky v zakoné ¢. 458/2011 Sb. (bod 7, casti
druhé) zakonem ¢&. 399/2012 Sb. s ucinnosti od 1. ledna 2013
se rusi jiz obsolentni bod 3.

38. (Cast Sedesata se véetne nadpisu zrusuje.

K bodu 38 (Cast Sedesatd)

Z dlvodu upusténi od realizace jednoho inkasniho mista od 1.

ledna 2015 dochazi ke zruSeni bodu tykajicich se pravni
upravy bezdluznosti.

39. Casti Sedesata druha a Sedesatd tieti se veetnd
nadpist zruSuji.
K bodu 39 (casti Sedesata druha az Sedesata treti)

Z dlvodu upusténi od realizace jednoho inkasniho mista od 1.
ledna 2015 dochazi ke zruSeni bodu tykajicich se pravni
Upravy bezdluznosti (¢ast Sedesata druha) a bodd navazujicich
na zmeény v pojeti a spravé pojistnych (Cast Sedesata treti).

40. V dgasti Sedesaté ¢tvrté ¢l. LXXXIV se bod 1
zrusuje.

K bodu 40 (Cast Sedesata ctvrta ¢l. LXXXIV bod 1)

Z dGvodu upusténi od realizace jednoho inkasniho mista od 1.
ledna 2015 dochazi ke zruSeni bodu navazujiciho na zmény v
pojeti a spravé pojistnych.

41. Casti Sedesata pata az sedmdesata se véetnd
nadpisti zruSuji.

K bodu 41 (casti Sedesata pata az sedmdesata)

Z duvodu upusténi od realizace jednoho inkasniho mista od 1.
ledna 2015 dochazi ke zruSeni bodl navazujicich na zmény v
pojeti a spravé pojistnych (Casti Sedesata pata a Sedesata
osma az sedmdesata) a bodl tykajicich se pravni Upravy
bezdluznosti (Casti Sedesata Sesta a Sedesatd sedma).

42. Casti sedmdesata druha a sedmdesata treti se
vcetné nadpisl zrusuji.

K bodu 42

treti)

(Gasti sedmdesatd druhda a sedmdesata

Z dGvodu upusténi od realizace jednoho inkasniho mista od 1.
ledna 2015 dochazi ke zruSeni bodu navazujiciho na zmény v
pojeti a spravé pojistnych (East sedmdesata druha). Dale se
vypousti zruSovaci ustanoveni v ¢asti sedmdesaté treti, kterym
mély byt zruSeny provadéci pravni predpisy umoznujici
promijeni penale v oblasti pojistného na socialni zabezpeceni.

CAST SESTNACTA
Zména ziakona o zméné danovych, pojistnych a
dalSich zakonii v souvislosti se sniZovanim
schodki vefejnych rozpocti

K €asti Sestnacté - Zména zakona o zméné danovych,
pojistnych a dalSich zakonl v souvislosti se snizovanim
schodku verejnych rozpoctu

CL. XXII
K él. XXIlI

Zakon ¢. 500/2012 Sb., o zméné danovych,
pojistnych a dalSich zdkoni v souvislosti se
snizovanim schodkl vefejnych rozpoctl, ve znéni
zakonného opatfeni Sendtu ¢. 340/2013 Sb. a
zékonného opatteni Senatu €. 344/2013 Sb., se méni
takto:

1.  Cast desata se véetné nadpisu zruSuje.

K bodu 1 (¢ast desata)

Z davodu upusténi od realizace jednoho inkasniho mista od 1.
ledna 2015 se ru8i pravni uprava, kterou méla byt
pfizplsobena konstrukce pojistného na vefejné zdravotni
pojisténi konstrukci dané.

2. Cast jedenactd se vcetné nadpisu zrusuje.

K bodu 2 (¢ast jedenacta)

Na zakladé koali¢ni smlouvy se v €asti prvni tohoto zakona
navrhuje pfiznat zakladni slevu na poplatnika i starobnim
dichodciim, ktefi k 1. lednu daného zdanovaciho obdobi
pobiraji starobni dichod z dichodového pojisténi nebo ze
zahrani¢niho povinného pojiSténi stejného druhu. S ohledem
na to se navrhuje zrusit pro nadbyte¢nost noveliza¢ni body 2 a
5 v Clanku XVII &asti jedenacté zakona o zméné danovych,
pojistnych a dalSich zakond v souvislosti se snizovanim
schodku vefejnych rozpocti.

Dale se vzhledem k tomu, Ze v souladu s koali¢ni smlouvou ma
dojit k transformaci solidarniho zvySeni na druhou sazbu dané
z pfijma, vypousti body 1, 3, 4 ¢élanku XVII a bod 2 ¢lanku XVIII
¢asti jedenacté zakona o zméné danovych, pojistnych a dalSich
zakonl v souvislosti se snizovanim schodkl vefejnych
rozpodtl, které upravuji zruSeni solidarniho zvySeni k 1. lednu
2016. Problematika nahrazeni solidarniho zvySeni druhou
sazbou dané z pfijmUi bude feSena komplexné.

Dochazi také ke zruSeni obecného pfechodného ustanoveni
vbodé 1 ¢&l. XVIII, které je sohledem na ruSeni &l. XVII
nadbyte¢né.

3.V casti Ctrnacté ¢l. XXII se pismeno b)
zrusuje.

K bodu 3 (Gast ¢trnacta)

Uprava &asti &trnacté &l. XXl stanovujici Uginnost zakona &.

500/2012 Sb. zohledriuje zruSeni c&asti devaté zakonnym

opatfenim senatu &. 344/2013 Sb. a zruSeni ¢asti desaté
zakona €. 500/2012 Sb. timto zakonem.
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4, 'V casti Ctrnacté ¢l. XXII se v pism. ¢) slova
»jedendcté az* nahrazuji slovy ,,dvanacté a*.

K bodu 4 (cast ¢trnacta)

Uprava &asti &étrnacté &l. XXII stanovujici u&innost zakona &.
500/2012 Sb. zohledriuje zruSeni Casti jedenacté zakona C.
500/2012 Sb. timto zakonem.

CAST SEDMNACTA

Zména ziakona, kterym se méni zakon ¢.
359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti, ve
znéni pozdéjsich predpisu, a dalsi souvisejici
zakony

K €asti sedmnacté - zména zakona, kterym se méni zakon
€. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti, ve znéni
pozdéjsich predpist, a dalSi souvisejici zakony

CL XX
K ¢l. XXl

Zakon ¢. 401/2012 Sb., kterym se méni zakon €.
359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti, ve
znéni pozdé€jSich piedpist, a dalsi souvisejici
zakony, se méni takto:

1.V castipaté ¢l. VIII se bod 2 zrusuje.
K bodu 1 (Cast pata ¢l. VIl bod 2)

Z davodu zruSeni bodu 4 v ¢asti jedenacté ¢l. XIX zakona ¢.
458/2011 Sb. timto zakonem, ktery ma novelizovat § 3 zakona
€. 589/1992 Sb., o pojistném na socialni zabezpeéeni a
pfispévku na statni politiku zaméstnanosti, se navrhuje zruSit
bod 2 v ¢asti paté ¢l. VIII zakona ¢&. 401/2012 Sb., ktery ma
novelizovat § 3 odst. 1 pism. j) zakona &. 589/1992 Sb., o
pojistném na socialni zabezpeleni a pfispévku na statni
politiku zaméstnanosti, ve znéni timto zakonem zruSeného
bodu zakona €. 458/2011Sb.

2.V casti devaté ¢l. XIII se body 1 az 3 zrusuji.
K bodu 2 (¢ast devata cl. Xlll body 1 az 3)

Z davodu zruSeni bodu 5 v ¢asti Sestnacté ¢l. XXV zakona ¢.
458/2011 Sb. timto zakonem, ktery ma vlozit novy § 2c do
zakona ¢. 592/1992 Sb., o pojistném na vefejné zdravotni
pojisténi, se navrhuji zrusit body 1 az 3 v ¢asti devaté ¢l. Xl
zdkona €. 401/2012 Sb., které maji novelizovat § 2c zakona ¢&.
592/1992 Sb., o pojistném vefejné zdravotni pojisténi, ve znéni
timto zakonem zruSeného bodu zakona &. 458/2011Sb.

3. V ¢asti osmnacté ¢l. XXIII se slova ,,, a
ustanoveni ¢l. VIII bodu 2 a ¢l. XIII boda 1 az
3, ktera nabyvaji ucinnosti dnem nabyti
ucinnosti zakona ¢. 458/2011 Sb., o zméné
zékonli souvisejici se ziizenim jednoho
inkasniho mista a dalSich zménéch danovych a
pojistnych zakoni* zrusuji.

K bodu 3 (€¢ast osmnacta ¢l. XXIII)

Uprava &asti osmnacté ¢l. XXIII stanovujici G&innost zakona &.
401/2012 Sb. zohlednuje zruseni bodu 2 v €l. VIll a bodl 1 az 3
v €l. Xl v zakonu €. 401/2012 Sb. timto zakonem.

CAST OSMNACTA

Zména zakona, kterym se méni zakon ¢. 48/1997
Sb., o vefejném zdravotnim pojiSténi a o0 zméné a
doplnéni nékterych souvisejicich zakoni, ve
znéni pozdéjsich predpisi, a dalsi souvisejici
zakony
K €asti osmnacté — zména zakona, kterym se méni zakon €.
48/1997 Sb., o verejném zdravotnim pojiSténi a o zméné a

doplnéni nékterych souvisejicich zakonl, ve znéni
pozdéjsich predpist, a dalSi souvisejici zakony

Cl. XXIV
K él. XXIV

Zéakon €. 60/2014 Sb., kterym se méni zakon ¢.
48/1997 Sb., o vefejném zdravotnim pojisténi a o
zméné a doplnéni nekterych souvisejicich zakoni,
ve znéni pozdéSich piedpisi, a dalsi souvisejici
zakony, se méni takto:

1.  V ¢astiprvni €l. I se bod 18 zrusuje.

K bodu 1 (¢ast prvni ¢l. | bod 18)

Z divodu zruSeni bodu 40 v ¢asti sedmnacté ¢l. XXVII zakona
€. 458/2011 Sb. timto zakonem, ktery ma novelizovat § 53 odst.
1 zakona €. 48/1997 Sb., o vefejném zdravotnim pojisténi, se
navrhuje zrusSit bod 18 v &asti prvni €l. | zakona €. 60/2014 Sb.,
ktery ma novelizovat § 53 odst. 1 zdkona €. 48/1997 Sb., ve
znéni timto zdkonem zruseného bodu zakona €. 458/2011Sb.

2. V casti paté ¢l. V se slova ,,, s vyjimkou
ustanoveni ¢l. I bodu 18, ktery nabyva
ucinnosti dnem 1. ledna 2015 zrusuji.

K bodu 2 (cast pata ¢l. V)

Uprava &asti paté &l. V stanovujici uginnost zakona &. 60/2014
Sb. zohledriuje zruSeni bodu 18 v &l. | v zakonu €. 60/2014 Sb.
timto zakonem.
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CAST DEVATENACTA
UCINNOST

K éasti devatenacté - Uéinnost

Cl. XXV

K &l XXV
1. Tento zakon nabyva ucinnosti dnem 1.
ledna 2015.
2. Casti patnactd az osmnactd nabyvaji
ucinnosti dnem 31. prosince 2014.

Planovana ucinnost zékona je 1. ledna 2015. Pro ¢&asti, které
méni nékteré z jiz platnych novel, je zvolena ucinnost dfivéjsi, a
to z dlvodu predejiti nezadouci aplikace principu pfednosti
vtélovani novel s dfivéjsi platnosti pfed témi s platnosti
pozdéjsi.

V ¢asti patnacté obsahujici novelizaci zakona ¢. 458/2011 Sb.,
o zméné dariovych zakonl souvisejici se zfizenim jednoho
inkasniho mista dochazi ke zruSeni novelizacnich bodu
souvisejicich s realizaci jednoho inkasniho mista jesté pred
nabytim jejich Gc€innosti, ktera je u vybranych bodl nastavena
kdatu 1. ledna 2015. Ztohoto divodu je nutné predsadit
ucinnost zruseni téchto bodd k zamezeni nezadoucich ucinkd
spojenych s nabytim jejich uc€innosti.

V ¢asti Sestnacté obsahujici novelizaci zakona €. 500/2012 Sb.,
o zméné darovych, pojistnych a dalSich zakonu v souvislosti se
snizovanim verejnych rozpodtll je stejny postup vyZzadovan ve
vztahu k boddm upravujicim pfizpisobeni konstrukce
pojistného na vefejné zdravotni pojisténi konstrukci dané.

V ¢asti sedmnacté obsahujici novelizaci zakona ¢. 401/2012
Sb., kterym se méni zakon &. 359/1999 Sb., o socialné-pravni
ochrané déti, ve znéni pozdéjsich predpisu, a dal$i souvisejici
zakony, je stejny postup vyzadovan ve vztahu k zruSeni bod
zakona ¢&. 401/2012 Sb., které novelizuji zakon ¢&. 589/1992
Sb., o pojistném na socialni zabezpeceni a pfispévku na statni
politiku zaméstnanosti, a zakon ¢. 592/1992 Sb., o pojistném
na vefejné zdravotni pojisténi, a to ve znéni timto zdkonem
zruSenym bodim zakona €. 458/2011Sb.

V ¢asti osmnacté obsahujici novelizaci zakona ¢. 60/2014 Sb.,
kterym se méni zakon &. 48/1997 Sb., o vefejném zdravotnim
pojisténi a o zméné a doplnéni nékterych souvisejicich zakond,
ve znéni pozdéjSich predpist, a dal$i souvisejici zakony, je
stejny postup vyzadovan ve vztahu k zruseni bodu zakona ¢&.
60/2014 Sb., ktery novelizuje zakon &. 48/1997 Sb., o vefejném
zdravotnim pojisténi, a to ve znéni timto zakonem zruseného
bodu zakona €. 458/2011Sb.
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