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1. Zapis pispsvkovych organizaci do obchodniho réisti
Ministerstvo spravedinosti. 349/01- L

Pretiskujeme stanoviskeeditele legislativniho odboru Ministerstva spravedti ze
dne 22.¢ervna 2001, podleshoZ se bude postupovait gapisech fispivkovych organizaci
ziizenych Gzemnimi samospravnymi celky do obchodréfsiiku.

“Zakon ¢. 250/2000 Sb., o rozptmovych pravidlech Gzemnich rozf6, obsahuje v
§ 27 uUpravu #zovani, zmdn a ruSeni Pspivkovych organizaci. V odstavci 6 tohoto
ustanoveni se uvadi, Zéigpivkova organizace se zapisuje do obchodnihorflgjstnavrh na
zapis podavarizovatel. Zakon neobsahuje zadriéghodné ustanoveni, které by event&aln
vztahovalo Upravu obsaZzenou v zakoti 250/2000 Sb. @etré povinnosti zapisovat
organizaci do obchodniho rej$iu) i na gispivkové organizace vzniklé podlerquipisi
Gcinnych do 31. 12. 2000.

Na zaklad této pravni Upravy nelze neZinit zawr, Ze pFispivkové organizace
ziizené ped 1. lednem 2001 do obchodniho tést zapsat nelze.

Bude-li ovSem podle nové pravni Upraviizena namisto ffspivkové organizace
existujici jiz k 31. 12. 2000ifspevkova organizace nova, které bude vydana nézdwaci
listina, bude moZzno tuto novou organizaci do obciiloal rejstiku zapsat.”

2. Vynos pokut ulozenych krajem podle zakon411/1994 Sb., o silémi doprav
¢j.. 124/67 674/2001 - refng. R. Kotrba

Podle ustanoveni § 35 odst. 1 citovaného zakoganokraje uklada pokuty. Podle
ustanoveni 8 36 odst. 3 téhoZz zakona jsou pokuiyenlé podle tohoto zakondijmem
statniho rozpétu, ale uloZi-li pokutu dopravniféd, ktery neni saiasti okresnihoiadu, je
pokuta gijmem obce.

Oproti tomu v ustanoveni § 8 odst. 1 pism. d) zakor250/2000 Sb., o rozptovych
pravidlech Uzemnich rozpts, je stanoveno, Ze fijjmem rozpdtu kraje jsou Hjmy
z vybranych pokut uloZzenych v pravomoci kraje pdadleto nebo zvlastnich zakian

Zastavame nazor, ze pokuty ulozené organem kiage zakonas. 111/1994 Sb.,
jsou gijmem kraje. Vychazime z ustanoveni § 8 zakarzb0/2000 Sb., podlethozZ veskeré
vynosy pokut uloZenych krajem jsokijmem rozpdtu kraje. Podle zasady o vztahu pgsd

v N7

Z logiky zékona o silgini dopra¥ vyplyva, Ze umyslem zakonodéarce bylo, aby
vynosy pokut uloZzenych organem uzemniho samosphévngelku paily Gzemnimu
samospravnému celku (obci nebo kraji). Proto i ppkiloZené podle zakora 111/1994 Sb.
krajem jsou pijmem kraje. V sotasné do&, kdy kraje a jejich organy Zmaji fungovat,



nelze také opomenout ani stiméndé charakter rozp@ového uéeni vynosu dchto pokut
k ¢casgjSi dozorové&innosti.

3. Vyklad ustanoveni § 22 odst. 2 vyhlaSky Ministea financi. 62/2001 Sb.
¢j.: 221/45 953/2001 — ref. JUDr. Dubova

Pti vybérovémiizeni na prodej nemovitog# treba primarg vychazet z ceny zji&hé
podle océovaciho pedpisu, tj. zakona. 151/1997 Sb., o odevani majetku a jeho
provadci vyhlaskye. 279/1997 Sh. v platném &m.

Zda takto stanovena vySe bude v konkrétnfipgut i cenou Bzné dosazitelnou v
daném mist a ¢ase,prokaze az vlastni pbch vybérovéhorizeni.

Pokud o koupi neprojevi v 1. kole Wrovehotizeni zajem zadny uchazeptip. se
piihlasi zajemci pouze s niZsi nabidkou tied stanovena minimalni cena, jelba vykrové
fizeni opakovat. Neznamena to vSak, Ze jako zakladmiZzeni minimalni ceny v dalSim kole
by mgla slouzit a priori vySe, kterou nabidl zajemceredehoziho kola, ktery k tomu mohl
byt veden spekulativnimitdtody.

Mira snizeni minimalni ceny v dalSim kole, pop dalSich kolech zavisi pinna
okolnostech konkrétniho prodeje, tj. mhama aktualni poptavce v mist¢i zajmu
prodavajiciho na urychleni prodeje (haghatrani stavby ve spojeni s nedostatkem feaist
na minimalni zabezgeni objektu).

Absolutnicastku (pop. percentualni podil), kam az Izeti pniZzeni kupni ceny dojit,
nelze obech definovat, nebt zavisi na individualnim posouzeni konkrétni sieiaRovrez
casovy interval opakovani kol vglového fizeni neni zasné stanoven, nehospaiva
zejména v jeho technickém zabesmei a je proto &ci Uvahy prodavajiciho - OkU
vychazejici ze znalosti toho kteréhigpadu.

Pro Uplnost dodavame, Ze Yipadt pifimého prodeje nemovitosti vybrané osqgb
minimalni hranici pro sjednani kupni ceny zasadena zji&né znalcem podle cenovych
predpigi a pokud by kupujici pozadoval jeji snizeni, k @eav kupni smlouvy nefize dojit a
vyhlasi se vybrovétizeni.

4. Poskytovani drobnych ddrke vztahu k ustanoveni 8§ 49 zak@n&18/2000 Sb.
¢j.: 124/47 504/2001 — ref. Mgr. Sabova

K Zadosti o sd@leni, zda lze drobny darek (kyky, upominkoveé fedméty) uétované
dle platné rozp&tové skladby na poloZzce 5194¢&ahé dary, povazovat za&ané ocenni dle



ustanoveni § 49 odst. 6 zakota218/2000 Sb., rozgtova pravidla, ve zimi pozdjSich
piedpidi, scElujeme:

Podle ustanoveni § 49 odst. 6 zdkén218/2000 Sb., rozgtova pravidla, ve zmi
pozcjSich pgedpisi, organizéni slozka statu e vynakladat peizni prostedky na peézni
a wcna oce#ni pouze v fipad, stanovi-li tak pravniiedpis. Za ¥cné ocedni ve smyslu
tohoto ustanoveni nejsou povazovany drobné datkyélse &tuji na polozce 5194 —&éné
dary.

Vécné ocenni podle tohoto ustanoveni je chapano jako poskiytitcné odngny
fyzické nebo pravnické osepkterou je ocegna nap. néjaka jejic¢innost, vysledek jeji prace,
sportovni vysledek v sotiti apod.

5. Sctleni k pouziti gkterych ustanoveni Ogahi o rozpotové skladb
¢j.: 283/54 989/2001 — ref. ing. Eminger

Sdéleni

k pouZziti nékterych ustanoveni Opafeni o rozpatové skladkg,
vydanéhasj. 111/74 200/1997, ve &ni opateni¢j. 111/50 030/1998,
¢j. 111/60 840/1998;j. 114/6 188/2000;j. 114/43 343/2000 a

¢j. 114/117 849/2000 (dale jen "opani”).

Ucelem tohoto séleni je souhrné vyloZit postupy dtovani a tidéni podle rozpstové
skladby v moznychifipadech fiméhoc¢erpani prosedki z dotaci a fjcek krajskymi iady a
obcemi prosednictvim @ta otewenych u bank.

1. Pokud kraje a obce realizuji své inva&stivydaje kryté dotaci ze statniho roZfo
prostednictvim bankovnichdfi k limitam organizénich sloZzek statu, zatuji oteweni
limitu vydaja zapisem na vrub&fu 221 — Limity vydaj a ve prosgch tu 211 —
Financovani vydaj Uzemnich samospravnych cellexijaté faktury se &uji na vrub @tu
042 — Poizeni dlouhodobého hmotného majetku a ve gidspitu 321 — Dodavatelé.
Zarazeni dlouhodobého hmotného majetku do uzivaniasétuge na vrub fisluSného
U¢tu 02X a ve prosich (Etu 042.

Realizované vydaje sétujji bézné do vySe limitu ve prosgh Wtu 223 — Bankovni
ucty Kk limitam organizanich sloZzek statu s pouZzitim odpovidajici poloZlegksipeni
polozek 61 rozp&tové skladby a na vrub¢tu 321 — Dodavatelé. Koncem kazdého
meésice se vyttuje uhrnnécastka realizovanych inve&tiich vydafi na vrub dtu 223
s pouzitim polozky 4211 — Inve&tii prijaté dotace z vSeobecné pokladni spravy statniho
rozpaitu, pripadré 4216 — Ostatni investi prijaté dotace ze statniho rozpo a ve
prosgch (Etu 211 — Financovani vydajuzemnich samospravnych aelkSoul¥zné



s timto zapisem se tato dotace &yje v souladu s ustanovenim posiuj@tovani pro
organiz&ni slozky statu, Uuzemni samospravné celky resspfvkové organizace ve
prosgch &tu 217 — Zdtovani gijma Gzemnich samospravnych cielk na vrub &tu
218 — Z@tovani vydaj Uzemnich samospravnych celkviz postupy dtovani, @tova
tiéida 2,¢clanek 11l bod 3).

Ve vysi uskuténénéhocerpani investinich prostedki se vytvdi fond dlouhodobého
majetku zapisem na vrulgtn 211 a ve prosgeh &tu 901 — Fond dlouhodobého majetku.

.V pripact, kdy je gispsvkové organizaciiizené krajem nebo obci poskytnuta dotace na
financovani prograia akci podle 8 54 odst. 1 a § 65 odst. 7 zakoAB8/2000 Sb., o
rozpaitovych pravidlech, maifspivkova organizace dispdxii opraveni k bankovnimu
Uctu 223 — Bankovni dty k limitim organizaénich slozek statu. O tomto bankovnigiw
vSak grispivkova organizace nétuje. V 8 65 odst. 7 uvedeného zakona se stanevi, 2
piispitvkova organizacecerpa finagni prostedky g@imou Uhradou péeb akce
z prislusného rozpgového vydajového diu. Fispivkova organizace zatuje mijaté
faktury na vrub Gtu 042 — P&izeni dlouhodobého hmotného majetku a ve pi@spctu
321 — Dodavatelé. Uhrady faktutigpsvkova organizace dfuje vtomto pipac na
zakladt opisu bankovniho vypisu zZtiu 223 ve prosfrh &tu 346 — Naroky na dotace a
ostatni zaftovani se statnim rozpem a na vrub &u 321 — Dodavatelé. Stasre
piispivkova organizace vyiuje tvorbu dlouhodobého majetku zapisem na viiib 846
a ve prospch (&tu 901 — Fond dlouhodobého majetku.

O vydajich z dtu 223 @&tuje Zizovatel gispivkové organizace, tj. kraj nebo obec.
Kraj nebo obec, jakofzovatel gispivkové organizace, dfuje oteveni limitu vydaf
zapisem na vrubdu 221 — Limity vydaj a ve prosgch (tu 211 — Financovani vydaj
Uzemnich samospravnych celkSowasré kraj nebo obec z&tuje skuténé cerpani
dotace zapisem ve pragh &tu 223 — Bankovni dty k limitam organiz&nich sloZzek
statu, rozpétova polozka 6351 — Investi prispivky prispivkovym organizacim a na
vrub (tu 213 — Poskytnuté dotacégpsvkovym organizacim. Koncem kazdéhegsite
zalttuje kraj nebo obec uhrnné realizovamépani dotace na vrulgta 223 s pouzitim
rozpaitové polozky 4211 — Investii prijaté dotace z vSeobecné pokladni spravy statniho
rozpcitu, pripadré 4216 — Ostatni investii prijaté dotace ze statniho rozpo a ve
prosgch &tu 211 — Financovani vydajuzemnich samospravnych oilkSoulEzre
s timto zapisem vyiiuje kraj nebo obec dotaci ve présp Etu 217 — Zdtovani gijma
Uzemnich samospravnych célla na vrub &tu 218 — Zdtovani vydaj Uzemnich
samospravnych cell(viz postupy dtovani, @&tova ¥ida 2,¢lanek 11l bod 3).

.V piipact, Ze je pispsvkové organizactizené krajem nebo obci poskytnuta ze statniho
rozpcaitu neinvestini dotace podle § 54 odst. 1 a § 65 odst. 7 zdk®24.8/2000 Sb., o
rozpaitovych pravidlech, maifspivkova organizace dispdaii opraveni k bankovnimu
G¢tu 223 — Bankovni dty k limitim organizanich slozek statu. O tomto bankovnigiuw
vSak pFispevkova organizace neétuje. Na zaklad dispozéniho opraveni prevede
piispEvkova organizace neinvestii prostedky z uvedeného subwvariho (tu statniho
rozpaitu prostednictvim @tu 346 — Naroky na dotace a ostatnéteuani se statnim
rozpattem na sy Uéet 241 — BZzny (Eet. Redpis dotace se tedy zduije na vrub Gtu
346 a ve prosich (tu 691 — Provozni dotacetifem dotace se zatuje na vrub Gtu 241
a ve prosgch &tu 346. Rijaté faktury zagdtuje piispsvkova organizace na vrubdtl
zasob v Gtové tidé 1 nebo na vrub nakléds Gétove ¥idé 5 a ve prosgch &tu zavazk




v (¢tové Fidé 3. Uhrada zavazkse zadtuje ve prospch (ttu 241 — BZny (tet a na vrub
prislusného &u zavazk.

O neinvestinich vydajich z &tu 223 @tuje Zizovatel gispivkové organizace, tj. kraj
nebo obec. Kraj nebo obec, jakiizovatel gispevkové organizacediuje oteveni limitu
vydaji zapisem na vrubdéfu 221 — Limity vydaj a ve prosgch (tu 211 — Financovani
vydaji Uzemnich samospravnych cielkSowasré kraj nebo obec z&tuje skuténé
cerpani neinvestni dotace zapisem ve praésh (Etu 223 — Bankovni dty Kk limitam
organiz&nich slozek statu, rozpmva polozka 5331 — Neinvestii prispivky zitizenym
piispivkovym organizacim a na vrubétd 213 — Poskytnuté dotaceigpvkovym
organizacim. Koncem kazdéhoésice zattuje kraj nebo obec uhrnné realizované
cerpani dotace na vrubctll 223 s pouZzitim rozgtové polozky 4111 — Neinvestii
piijaté dotace z vSeobecné pokladni spravy nebo 411Bstatni neinvestni prijaté
dotace ze statniho rozfio a ve prosgch &tu 211 — Financovani vydajuzemnich
samospravnych celk Soulkzné s timto zdpisem vyiuje kraj nebo obec neinvesti
dotaci ve prosgch (ftu 217 — Zdtovani gijma Uzemnich samospravnych cell na
vrub (tu 218 — Zdtovani vydaj Uzemnich samospravnych celfviz postupy Gtovani,
Uctova tida 2,¢lanek 1l bod 3).

4. Pokud kraje a obce realizuji své inv&stivydaje ijatou pijckou (navratnou finami
vypomoci) ze statniho roz{m prostednictvim @tu 223 — Bankovni dty k limitam
organiz&nich slozek statu, zatiji oteweni limitu vydafi zapisem na vrubdfu 221 —
Limity vydaji a ve prosgch tu 347 — Vypoadani peplatki dotaci a ostatnich
zavazk se statnim rozgtem. Realizované vydaje séZo¢ Uctuji ve prospch Wtu 223
— Bankovni dty k limitim organizénich slozek statu s pouzitim odpovidajici polozky
seskupeni polozek 61 rozpiové skladby a na vrub¢tu 321 — Dodavatelé.i@dpis
faktury se dtuje na vrub &tu 042 — Ptizeni dlouhodobého hmotného majetku a ve
prosgch (Etu 321 — Dodavatelé. Koncem kazdéhésioe se vyétuji Uhrnnoucastkou
realizované invesini vydaje na vrub d&iu 223 s pouZzitim rozgtové polozky 8123 —
Dlouhodobé gjaté pjcky a ve prosgch tu 211 — Financovani vydajuzemnich
samospravnych ceik

Splatky mijcky (navratné finaétni vypomoci) se zaiuji ve prospch &tu 231 —
Zakladni RzZny et s pouzitim rozptiové polozky 8124 — Uhrazené splatky
dlouhodobych fjatych pijcek a na vrub &u 347 — Vyp#adani peplatki dotaci a
ostatnich zavazk se statnim rozgetem. Sovtasré ve vySi provedené splatky se
vyUctuje tvorba fondu dlouhodobého majetku zapisem ma WEtu 218 — Zdtovani
vydaji Uzemnich samospravnych cilk ve prosgch &tu 901 — Fond dlouhodobého
majetku. Za¥recné zapisy na diech 221 a 211 se provedou na konci roku obvyklym
zpisobem pevodem astatki téchto Eth na et 964 — Saldo vydaja naklad.

5. Pokud kraje a obce vyuZivaji na uhradu fakturderpaci G¥r, tj. Ghrady faktur realizuji
na vrub¢erpaciho Usrového @tu, zatidi uskuténéné investini vydaje ve prosich itu
951 — Dlouhodobé bankovni &y s pouZzitim odpovidajici rozptwvé polozky seskupeni
61 rozpa@tové skladby a na vrubitu 321 — Dodavatelé.r@dpis faktury je zatiovan na
vrub tu 042 a ve prosigh &tu 321.

Na konci vykazovaného obdobii gestaveni finatniho vykazu o fjmech a vydajich
Fin 2-12 M, se zvysi (jako néétni operace) stav polozky 8123 — Dlouhodobi@te



puj¢ky o realizované vydaje &rpaciho Gtu za sledované obdobi (tj. o &nu stavu
strany Dal dtu 951 od psatku do konce sledovaného obdobi).

Splatky U¥ru se zattuji ve prospch tu 231 — Zakladni &ny et s pouzitim
rozpaitové polozky 8124 — Uhrazené splatky dlouhodobykijatgych pijcek a na vrub
Uctu 951 (bez uvedeni polozky rozpové skladby). Ve vysSi provedené splatky se
vyUctuje tvorba fondu dlouhodobého majetku zapisem md VEtu 218 — Zgtovani
vydaji Uzemnich samospravnych aella ve prosgch (Etu 901 — Fond dlouhodobého
majetku.

Timto sclenim se ruSi pokyrgj. 111/93 644/1997 uwejnény ve Finadnim
zpravodajic. 12/1997.

6. Nalezitosti zadosti o schvaleni podle 8 12 a?is§ 22 odst. 3 a 8 32 zakota219/2000
Sb., o majetki’eské republiky a jejim vystupovani v pravnich viathz
¢j.: 22/13 414/2001 ref. - JUDr. Vilhelmova

Metodicky material pro organizaéni slozky statu
a statni organizace

Véc: néleZitosti Zadosti o schvaleni podle zakor219/2000 Sh., o majetkieské republiky
a jejim vystupovani v pravnich vztazich, veminzakonas. 492/2000 Sb. a zakora
229/2001 Sb., (dale jen “zakon”) Ministerstvem fina @i bezuplatném nabyvani
majetku statem a fp nakladani s majetkem statu ve prédp nestatnich subjekt
(schvaleni podle 8§ 12 odst. 2, 8 22 odst. 3 a Z88B®na)

Obecné zasady

« Z&adost o schvéleni zpracovava, éppt k ni podklady a podavéa organinéslozka statu
nebo statni organizacekterd bude resp. je Fislusnd hospodéit s konkrétnim
majetkem statu a ztoho titulu zaji¥uje sjednani a podpis smlouvy(dale jen

“Zadatel”)

* Pokud ma Zadatel svéhaFizovatele (zakladatele)anebo spada podécné prislusny
astiedni spravni (rad, predklada jeho Zadost Ministerstvu financi tentiizavatel
(zakladatel) nebo Ustdni spravni ¥ad (dale jen “fizovatel”) spolu se svymryjadienim.
Toto vyjadeni by n&lo odrazet celkovy pohledizovatele jak na zamySlenou majetkovou
dispozici (Wetré nag. zhodnoceni dopdd z hlediska spravované kapitoly statniho
rozpaitu), tak i na kvalitu Zadosti aredkladanych materiél V pripac zjiSteni nedplnosti
¢i nespravnosti, tauz wcnych nebo formakh pravnich, by #izovatel nél u Zadatele
predem zajistit napravu. Ministerstvu financi by zganen®ly byt predkladdany Zadosti




v pripadech, kde izzovatel zamySlenou majetkovou dispozici nedopoje anebo ma
zasadni vyhrady k Zadosti nebigpojenym podkladm.

Je-li Zadatel statnim podnikem zaloZzenym netsorpnénym podle zakond. 77/1997 Sb.,

o statnim podniku, ve Zni poz&jSich gedpidi, m¢l by zakladatel ve svém vyjéehi téz
zhodnotit, zda zamySlena majetkova dispozice nerizporu se specialnimi pravidly
hospodé&eni s majetkem statu vyplyvajicimi pro statni p&daicit. zdkona (zejména
podminky pro poskytovani dami - 8§ 16 odst. 6 cit. zak.), potvrdit, zda seiippd
zamysleného zcizeni jedna resp. nejedna c@nyr majetek (8 2 odst. 5 cit. zak.), a
v kladném pipack tézpotvrdit, Ze zamyslené naloZeni s denym majetkem zakladatel
schvalil ve smyslu § 17 odst. 2 cit. zak.

Ve svém vyjateni by ngl ziizovatelpotvrdit prohlaseni Zadatele (viz dale), Ze zcizovany
majetek statunebyl vybran jako vhodny k privatizaci podle zakona¢. 92/1991 Sh.o
podminkach pevodu majetku statu na jiné osoby, verdrpozdjSich gedpigi (srov. § 5
odst. 1, § 45 odst. 1 cit.zak.).

Nema-li Zadatel (nap Kanceld prezidenta republiky, jiné ministerstvo nez Mieristvo
financi) svého fizovatele anebo je-litzovatelem Ministerstvo financi (nap finartnich
feditelstvi, KOB, Statni tiskarny cenin,i&iska cennych papiy, predklada zadatel svou
Zadost Ministerstvu finangd¥imo. Ministerstvu financi fedkladaji své zadostitimo i
okresni UFady (ministerstvo spravuje rozptmvou kapitolu okresnichradi).

Pro &ely schvaleni Ministerstvo financi posuzuje mozreoshodnost nabyti majetku pro
stat resp. zjsobu naloZeni s majetkem statu vyplyvajiciho z kémk smlouvy
komplexné po strance formalrgé pravni i vécné i zpracovani Zadosti proto Zadatel dba
zejména ngasné, prehledné a dostaténé konkrétni odavodnéni sjednavané majetkové
dispozice ¥¢etrg zhodnoceni jejii¢elnosti a efektivnostipro Zadatele (stat)a uvedeni
zpasobu vyuziti nabyvaného majetku Zadatelem (statem) resp. zam@ho statniho
majetku nabyvajicim nestatnim subjektem (nejde-prodej ve véejné drazb), vcetrg
uvedeni resp. zhodnocenfigadnych negativ zamyslené majetkopravni dispo@iegy.
problematick&i obtizné podminky spojené s darem nabizenym statu)

Jestlize ma byt s majetkem statu naloZzeno vejrém zajmu, jeieéba v Zadosti uvést
skuteénosti, z nichZz vdejny zdjem vyplyva To plati obdob& i o zdivodreni
bezuplatného figvodu ¥ci jako hospodamrjSiho oproti jinému zfisobu naloZeni séei,
zejmeéna jeji fyzické likvidaci (8 22 odst. 2 zakpna

V piipact zamysleného naloZeni s majetkem statu ve pobspestatniho subjektu (t.].
zejména formou prodeje nebo darova&gdiyale nap. i formou postoupeni pohledavky
pokud to jeji povaha fpousti) musi zadost obsahovyaiohlaSeni Zadateleo tom, ze
majetek nebyl vybran jako vhodny k privatizaci podle zakona ¢. 92/1991 Sh. o
podminkéch fevodu majetku statu na jiné osoby, vérdnpozdjSich gedpigi (srov. 8 5
odst. 1, § 45 odst. 1 cit.zak.).

V piipact zamysSleného naloZeni s majetkem statu ve pobspestatniho subjektu (viz
vySe) Zadatel v Zadosti uvede, jakymiggbem zjisoval zdjem o vyuziti fednEtného
majetku statu u ostatnich organimi&ch sloZzek statu nebo statnich organizaci (8 5. &
zakona), pofipact uvede konkrétni okolnosti a divody, kvili kterym upustil od
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nabidky jinym organizaénim slozkam a statnim organizacimt.j. ze kterych je iejmé,

Ze takovy majetek organizai slozky statu ani statni organizaceipbbvat nemohou a ze
ani veejny zajem nevyzaduje ponechani majetku v rukotu st& 15 odst. 2 vyhlasky

¢. 62/2001 Sb., o hospaomi organizénich sloZek statu a statnich organizaci s majetkem
statu, dale jen “vyhlaSkq"Z povahy ¥ci Ize aplikaci 8 15 odst. 2 vyhlaSkyquipokladat i

ve WtSine pripadi zamysleného postoupeni pohledavky statu.

V ptipadt prodeje pop darovani ve prosph nestatniho subjektu musi Zadost obsahovat
vyslovné prohlaSeni vedouciho organizai slozky statu nebo statutarniho organu
statni organizace Ze na pevadny majetek nebyl uplatm restiténi narok, pop Zze
uplatreni restiténiho naroku bylo neugpné; sotasré se uvedou podroljsi okolnosti
tykajici se restituci a podle povah§cvse dolozi (viz dale).

Maji-li byt pifednmétem prodeje pap darovani ve prosph nestatnino subjektu
administrativni a reprezentafni objekty (budovy) a pozemky s nimi souvisejici ve
smyslu usneseni viadg. 251 ze dne 14.iezna 2001 na které sedcr¢ vztahuji timto
usnesenim schvalendasady postupu orgam statni spravy v otazkach dislokace
(priloha ¢. 2 usneseni), a je-li stasré Zadatelem organiZai sloZzka statu, ktera je
“statnim organem”, na které se uvedené Zasady wjitgbl teba v Zadosti uvést ramcové
Udaje o vysledku projednani této dispozice v saukalzmignym usnesenim vilady a jeho
piilohami. Dislok&ni rozhodnuti vlady (usneseni) vyfagci souhlas sievodem
vlastnictvi lze v pipadt shora uvedenychéei povaZzovat za postajici doklad o spléni
podminky trvalé nep&tbnosti ¥ci pro stat ve smyslu § 21 odst. 1 zakona.

V piipact primého prodeje nemovité ¥ci vybrané osol (8 22 odst. 1 zdkona) Zadatel
v Zadosti uvede konkrétni okolnosti avddy, opodstatujici vhodnost nebo nezbytnost
tohoto postupu oproti zji&i a vykEru vhodného kupce ve vgtovémiizeni pop. oproti
prodeji ve véejné drazb (nag. uvaZzovany nabyvatel je spoluvlastnikem nemovitast
vyuziva své pedkupni pravo, je vlastnikem pozemku pod prodavastanbou anebo
naopak vlastnikem stavby na prodavaném pozemkudapama nemovitost se nachazi v
arealu uvazovaného nabyvatele, jde o nemovitokteré vzhledem k jejimu stavu, malé
vymeéie, umistni apod. nelze v daném miistéase redlé ocekavat zajem ze strany jinych
osob o odkoupeni, ziskani nemovitosti umozni uvadému nabyvateli v daném ngist
realizovat konkrétni a dolozitelny #egn¢ prosgsny zangr, je dan prokazatelny zajem na
urychleném naloZeni s neatraktivni nemovitostiitwodu neunmdrnych naklad nebo
znanych hmotnych rizik spojenych se z#é@iganim pée o prodavanou nemovitost po
dobu zjiFovani a vykru kupce pop realizace prodeje ve kggné drazhb).

V ptipadt prodeje ¥ci kupci, ktery byl vybran ze zajernejistenych formouvybérového
fizeni ¢i jiné obdobné nabidky (8 21 a nasl. vyhlasky),vsedosti uvedou udaje o
zpasobu, podminkéach, piochu a vysledku pap divodech opakovani vynovéhotizeni
resp. jiné obdobné nabidky. To plati obdghpokud byl takto zjifovan a vybran zajemce
0 postupovanou pohledavku statu.

Pokud ma byt s majetkem naloZzeno s vyuzitafejné drazby (8 24 odst. 2, § 32 zakona),
je treba v Zadosti uvést ramcoveé Udajefipravované viejné drazb a podminky viejné
drazby.
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» V piipadt zamysSleného naloZzeni s majetkem statu ve pobspestatniho subjektu (viz
vySe) Zadatel v Zadosti uvegmrizovaci cenu majetku azistatkovou cenu majetku
(pokud provadi odpisy) dle svéhgetnictvi, pop. uvede, Ze jde o majetek, o kterém se
nelttuje; jde-li o majetek, s nimz je ZadateéigtuSny hospodi podle § 11 zdkona, uvede
jeho ocereni dle operativni evidence Uvedené Udaje nenieba v Zadosti uvétl pokud
jsou v plném rozsahu obsazeny ékierem z pipojenych podklafl, nag. v piipad
darovani statniho majetku (viz dale).

» V Zadosti se uvedou podraf)si Udaje a vysitleni za @delem objasnéni okolnosti a
pravniho davodu nabyti majetku nestatnim subjektem ktery majetek hodla darovat
(bezuplate prevést) statu, anebobjasnéni okolnosti a pravniho divodu nabyti
majetku statem, Wetné diavodu pro zalozZeni Fislusnosti hospodéit s majetkem na
strané Zadatele je-li tento majetek zcizovan ve présh nestatniho subjektu, pokud tyto
okolnosti a pravnidvody jednoznatné a v piehledné podols nevyplyvaji z pipojenych
podklad (viz dale).

» Skute¢nosti uvedené v Zadosti Zadatel podle paby a povahy ¥ci doloZi. S vyjimkou
vyhotoveni smlouvy, knimz ma bytfipojena schvalovaci doloZzka, Ize podklady
piedkladat v kopiich (i ne@enych), protoZze si je Ministerstvo financi ponecéhae
svem spisu. K zadosti sépoji zejména

pri bezuplatném nabyvani majetku pro stat od nestitsiibjeki (8 12 odst. 2 zdkona)

1. doklady o vlastnictvi resp. jiném pravuprevodce oprawiujicim jej ke zcizeni
majetku ve prosfth statu (zpravidla smlouva, pravomocné rozhodnetio jina
listina),

2. uplny vypis z pozemkové knihy - pislusné knihovni vlozky pokud pevodce nabyl
nemovitost od statu kdykoli po datu 23.¢kva 1991 (nutné pro vyléeni moznosti,
Ze stat vtomto obdobi pominutipadné dinky zakona¢. 172/1991 Sb., ofpchodu
nékterych &ci z majetkuCeské republiky do vlastnictvi obci, veénh pozdjsich
piedpisi),

3. vpipad nabyvaného majetku evidovaného v katastru nenstviaktualni vypis
z katastru nemovitosti (jako srovnavaci podklad a dokumentaceipgdré
provedeného vkladu),

4. podle okolnosti dalSi doklady, ze kterych buednpznané vyplyvat identifikace a
specifikace nabyvaného majetku,

5. v pipad nabyvané majetkoveésasti v jiné obchodni spalrosti nez akciové doklady
0 existenci a fisobeni této obchodni spoél®sti a 0 majetkove dasti (obchodnim
podilu), pokud pdtebné uadaje nevyplyvaji z dalSich podkKlathag. znaleckého
posudku),

6. doklady o majetkopravnich vztazich u nestatnploaemku, pokud je fpdnttem
darovani pouze stavba na tomto pozemku, resp. dipklanajetkopravnich vztazich u
nestatni stavby na pozemku, pokud by bdottem darovani pouze tento pozemek
(pro eely prowieni moznych rizik spojenych sijetim daru),

7. v pipad prevodce - pravnické osoby Upl@aktuélni vypis z obchodniho rejskiku;
neni-li p'evodce zapsan v obchodnim rijai, ale v jiném registru pravnickych osob,
aktuélni vypis z tohoto registru, platné stanovgioklad o gidéleni ICO; pipoji se
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rovnéZz doklad o podpisovém pravu jednajici fyzické osolepo osob, pokud tento
udaj z uvedenych podkladiz nevyplyva,

znalecky posudek cergé nabyvaného majetku zjiS€né podle platného cenového
piredpisu (zak.¢. 151/1997 Sh.), ktery neni starSi jednoho rokkpoged podanim
Zadosti dojde ke zémé cenového fedpisu, musi byt znalecky posudek aktualizovan
dodatkem),

v pripadt zamySleného nabyti nezastaych pozemk a staveb s pozemlsganovisko
prislusného organu Uzemniho planu ke stavajicimu respudoucimu zpisobu
vyuziti dané lokality podle Uzemniho planu(pro &ely prowteni moznych rizik
spojenych s fijetim daru),

vSechna sepsana a podepsana vyhotoveni darovaci neboljidébné smlouvy o
bezaplatném i@vodu (s 1 vyhotovenim nutno @tat pro spisové dely Ministerstva
financi)s Gredné ovéirenymi podpisy prevodai na prvopisu smlouvy

pri prevodech majetku statu ve présh nestatnich subjek{8 22 odst. 3, § 24 odst. 2, § 32)

1.

rozhodnuti o nepotiebnosti majetkupro Zadateleve smyslu 8 14 odst. 7 zakona (je-
li timto majetkem pohledavka statu, je nutno sezahodnuti vyp#adat s dvody,
které ges obvykly zdjem na vymoZeni pohledavkiisfjuSnou organizai sloZzkou
statu nebo statni organizaci vyj@dy povinnosti uvedenou v § 14 odst. 5 zakona
opodstaituji postoupeni pohledavky, navic za podminek, kigrEaduji schvaleni
podle § 32 zdkona); k rozhodovani o négbhosti majetku podle § 14 odst. 7 zakona
nedochazi (aozhodnuti se k Zadosti nepipojuje), pokud s majetkem uvedenym v 8§
10 zakona naklada organéra slozka statu, kterd je stimto majetketiisipSna
hospodét podle § 11 z&kona,

dislokaéni rozhodnuti vlady (usneseni) vyjadjici souhlas sigvodem vlastnictvi

v pripadech pevodu vlastnictvi statniho majetku, na které dopadéeseni viady
¢. 251/2001,

doklady o tom, Ze majetek statu bylelsgESné nabidnut k vyuZiti jinym
organiz&nim slozkam statu nebo statnim organizacim (Sabidka ve smyslu § 19
odst. 3 zakona), pokud nejsou spip podminky aplikace § 15 odst. 2 vyhlasky;
v pripadt prevodu vlastnictvi statniho majetku, na které dopasgideseni viady.
251/2001, posta souhlasné dislokai rozhodnuti vlady (viz vyse),

i prodeji znalecky posudek o aceobvyklé v daném mista ¢ase, ktery neni starSi
jednoho roku - je dokladem o zakonménimalni hranici pro sjednani kupni ceny;

s ohledem na Zpoby océ&ovani nemovitosti a cenové koeficienty stanovené
cenovymi gedpisy (zak¢. 151/1997 Sb. a platna vyhlaska o iameéini nemovitosti)
|ze v praxi se znaleckym posudkem o ¢&eobvyklé v daném mi&ta ¢aseztotoznit
znalecky posudek o cefnemovitosti zjiS€né podle cenovych pedpisi a vyuzit

jej jako doklad o minimalni hranici pro sjednani kupni ceny(pokud ged podanim
Zadosti dojde ke zémé cenového fedpisu, musi byt znalecky posudek aktualizovan
dodatkem),

pi darovani nemovitosti znalecky posudek o &emjetku zjis¢né podle platného
cenového fedpisu (zak.¢. 151/1997 Sh. a aktualni vyhlaska o imeani
nemovitosti), ktery neni starSi jednoho rogakud jej méa Zadatel k dispozicj jinak
postati doklad o ceré majetku dle G€etnictvi popf. operativni evidence(viz téz
obecné zasady) a znalecky posudek riebit zvlas za timto delem pdizovat,
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doklad o tom, Ze fevadkny majetek je majetkem statu a Ze Zadatel je opravim

s majetkem nakladat tj. zejména nabyvaci titul dokladajici vlastnictgtatu
(zpravidla smlouva, pravomocné rozhodnuti nebo ljstina; pokud je takovy titul u
nemovitosti ejmy pouze z vypisu pozemkové knihy a sledovanyiszggochazi
z doby, kdy zapisy v pozemkové knizeElynkonstitutivni povahu, posta predlozit
aplny vypis z pozemkové knihy i bez listiny, nele@-opattit) a doklad o pislusnosti
Zadatele hospotiad s prevadnym majetkem (nap hospodiskda smlouva nebo
opateniridiciho organu podlertvéjSich gedpisi, zizovaci listina, zapis podle § 19
odst. 3 zédkona, opani podle 8 20 zakona, smlouva podle § 55 odstakdra,
smlouva uzakena s Pozemkovym fondetieské republiky podle § 2 odst. 5 zak@na
569/1991 Sh., o Pozemkovém fordeské republiky, ve zmi pozajsich gedpig),
uplny vypis z pozemkové knihy - @islusné knihovni vlozky(odivodnéno potebou
vylouc¢it stale aktualni moznost, Ze na@epadny majetek dopadly dinky zakona
¢.172/1991 Sb., ve 2ni poz&jSich pgedpisi), pokud se nedfpojuje jiz z vySe
uvedenéhoidvodu, Ze nelze opat listinu dokladajici nabyti nemovitosti statem,

v ripad nemovitosti evidovanych v katastru nemovit@tiualni vypis z katastru
nemovitosti(srovnavaci podklad a dokumentaégpdré provedeného vkladu),

podle okolnosti dalSi doklady, ze kterych byeldnoznaéné vyplyvat identifikace
majetku, tj. u nemovitosti nap identifikace parcel, odtbvaci geometrické plany,
snimky katastralni mapy, vypis z pozemkové knihsgvsavaci sestaveni parcel,
rozhodnuti o fidéleni ¢isla popisného, prohlaSeni vlastnika bytu nebo toeBho
prostoru podle zakona o vlastnictvi iyt

v @ipac prevodu nemovitosti v minulosti odevzdané do trvaléliovani podle § 70
hosp. zak. pap podle pedpigi starSichdoklad o zaniku trvalého uzivani (pred
1.1.2001 - srov. § 59 z4kona, re$pgp30. 6. 2001 - sro¥l. IV body 1 a 2 z&dkona
¢. 229/2001 Sbh,)popiipadé o zaniku zakonné vypjeky (8 59 zakon&il. IV body 1

a 2 zékona¢. 229/2001 Sb.), neni-li zanik této wypky predmétem ujednani
obsazeného ifmo v kupni nebo darovaci smlauvsjednané se “zakonnym”
vypijcitelem jako nabyvatelem,

Vv @ipact zcizeni nemovitosti ve proggh vlastnika sousedni nemovitosti (a obdobn
téZ zcizeni pozemku ve pragh vliastnika stavby na tomto pozemku anebo naopak)
doklad o vlastnictvi nabyvatelek této sousedni nemovitosti (a obddhéz ke stavd
na zcizovaném pozemku anebo k pozemku pod zcizovstavbou),

v @ipadt nabyvatele - pravnické osoby Uplaktualni vypis z obchodniho rejskiku;
neni-li prevodce zapsan v obchodnim rijat, ale v jiném registru pravnickych osob,
aktualni vypis z tohoto registru, platné stanovgioklad o pidéleni ICO; pipoji se
rovréZz doklad o podpisovém pravu jednajici fyzické osoleypo osob, pokud tento
udaj z uvedenych podkladiz nevyplyva,

doklady o zjiovani zajem& o koupi a o vybru vhodného zajemce, nejde-li &y
prodej vybrané osah

v gipact prodeje nebo darovani spoluvlastnického podild4@ ol&. zak.) doklad o
dohod ostatnich spoluvlastniko vykonu pedkupniho prava pépdoklad o tom, ze
ostatni spoluvlastnici odmitli vyuZzitgrdkupniho prava,

vyjadeni pozemkovéhoradu, Ze naigvadny statni majetek nebyly uplamy dosud
nevypdadané restiitni naroky podle zvlaStnichigdpisi (pokud jejich uplaténi
piichazi v tvahu); jestlize byl restini narok uplatén u soudu, ale k vydani majetku
nedoslo, fipojit pfislusné pravomocné rozhodnuti o zamitnuti naroku,

v gipadt prevodu vlastnictvi nezastawch pozemk a staveb s pozemistanovisko
piislusného organu Uzemniho planu k stavajicimu respbudoucimu zpisobu
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vyuziti dané lokality podle uzemniho planu a ke kokrétnimu zdméru nabyvatele,

v piipad¢ prevodu nezast@amych pozemi pro &ely vystavby pak $imo
pravomocné uzemni rozhodnuti pokud jiz bylo vydano (doklady je sledovana
zejména konfrontace tvrzenéha@eilu vyuziti ze strany nabyvatele s povolenymi
moznostmi v daném Uzemi a origfita informace o stavajici resp. budouciieni
atraktivnosti zcizované nemovitosti),

17. v gipact prevodu majetku chra&mého zvlastnimi fedpisy (zak.c. 20/1987 Sb.,
v platném zani, zak.¢. 114/1992 Sb., v platném &mi) stanovisko fislusného organu
ochrany pirody a organu pamatkové ¢@ z hlediska vhodnosti afipustnosti
zamyslené dispozice (nejde o schvalovani podle ®d%. 4 nebo 5 zakona, nybrz
pouze codborné stanovisko ¥cné prislusného organy,

18. v @ipact darovani a Pmého prodeje vybrané osolpodle okolnosti stanovisko
Uzemniho samospravného celku (neni-li sam nabyrmj)ela to zejména k vhodnosti
této dispozice s ohledem na osobu nabyvatele ainpistery,

19. vSechna sepsana a podepsana vyhotoveni darovaci nebo lamlduvy (s 1
vyhotovenim nutno pdtat pro spisové dely Ministerstva financi)s Uredné
ovéienymi podpisy nabyvateli na prvopisu smlouvy,

pri sjednanism¢nné smlouvys nestatnim subjektemde je vzhledem kedn¥tu prevodu na
nestatni subjekt zap@bi schvaleni podle zakonalati vySe uvedené v zavislosti na povaze
konkrétniho piipadu obdob# (smeha se povaZuje za élkoup); protoZze vSak stat soasre

pri smene nabyva majetek a nejde o dar, nybrz o Uplatné tiabytno @i sjednavani sénné
smlouvy ze strany zadatele dodrizepdminky § 12 odst. 3 a nasl. zakgrlezadosti se proto
navic gipoji:

1. znalecky posudek cer® majetku nabyvaného pro stat sminou, zjiSténé podle
platného cenového pedpisu (zak.¢. 151/1997 Sb.), ktery neni starSi jednoho roku
(pokud ged podanim zadosti dojde ke &m cenoveho fedpisu, musi byt znalecky
posudek aktualizovan dodatkem) - slouZzi préireni, zda byl dodrzen obecny cenovy
limit dle § 12 odst. 4 zakona; pokud by cena nahgh® majetku kla byt pro dely
smeny sjednana vastce vyssi, nutndolozit predchozi souhlas Ministerstva financi
s konkrétni vySSi cenou8 12 odst. 4 zakona) - neni rozhodujici, zda t@aySeni
bude plR pokryto smdnovanym statnim majetkem nebo dorovnano épiym
doplatkem ze strany Zadatele.

pri prodeji majetku statu veeejné drazlg (8 24 odst. 2 zakonae schvaleni Ministerstva
financi nepipojuje ve forrd dolozky k jiz podepsané smléuale poskytuje se/pdem (8 44
odst. 3 zakona); pro podavani zadosti i podklathti vySe uvedené v zavislosti na povaze
konkrétniho pfipadu obdob#, odpadaji vSak zibodreni a materialy ve vztahu ke
konkrétnimu nabyvateli resp. jeho #jigani a negikladaji se vyhotoveni smlouvy. Naopak je
na mis¢ podle okolnosti dolozit idaje @gipravované veejné drazb.

VySe uvedeny nastin nalezitosti a podklad je pouze orient&ni a je tfeba jej
aplikovat vzdy v zavislosti na okolnostech konkréttho pripadu. Pokud z povahy ¥ci
vyplyvéa, Ze réktera vySe uvedend nalezitost nebo podklad neni prkonkrétni pripad
aktudlni, v Zadosti se neuvede resp. takovy podklage negipoji. Obdobné Ize Zadost
nebo podklady podle pokeby dale doplinit, je-li to nezbytné pro komplexni psouzeni
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pripadu, a Ministerstvo financi si mize takové dopléni u Zadatele, popipadé
zZiizovatele i samo vyZadat.

Poznamky

1. Nabyvaci titul pro stat i titul zakladajiciipluSnost Zadatele hospdiias majetkem statu
urcenym ke zcizeni je Zadouci uwd(citovat) i v prislusném ustanoveni smlouvy
(obvykle v¢l. 1). Obdobné Udaje by &y byt konstatovany téz ohlednmajetku
nabyvaného statem wipad darovaci smlouvy sjednané ve prédp statu, pop u
smEnné smlouvy.

2. V souladu se zakladnimi povinnostmii fnospodé&eni s majetkem (8 14 zakona) by se
Zadatel mil v piipad prodeje snazit sjedn&b nejvysSi kupni cenutedy i nad ramec
minima stanoveného v § 22 odst. 1 zakona.

3. Pfi prodeji nemovitosti mize Zadatel vippad® potreby (pochybnosti o spravnosti
objektivitt znaleckého posudku, rozsah a hodnotan@eanych nemovitosti a pod.)
piedem pozadat @iedbézné vyjadieni Ministerstva financi, odboru 16 - cenové
politiky k obsahu znaleckého posudku (tato moznestifgzZného posouzeni ma vyznam
pro praktickou relevanci konkrétniho znaleckéhougs (¥ sjednavani vySe kupni ceny
ve smlou¥ a ma snizit riziko dodataych znén jiz podepsané smlouvy resp. neschvaleni
smlouvy pouze zi/odi nedodrZzeni minimalni zakonné hranice pro sjedképhi ceny).
Kladné vyjadieni k obsahu znaleckého posudkyak Zadatel spolu se znaleckym
posudkem ppoji k Zzadosti v ramci ostatnich podkiafviz vyse).

4. Zakon nepipousti gimy prodej vybrané oselza cenu niZsi nez je cena v daném drast
case obvykla (“se slevou”). Tim neni deha moznost sniZzeni minimalni kupni ceiiy p
zjiStovani zajemce o koupi opakovaném pro nezajem formytxirovéhotizeni nebo na
zaklad jiné uveejréné nabidky (8 22 odst. 2 vyhlasky)ripadné zapgeni naklad
nabyvatele prokazatelrjim vynaloZenych formou investice do nemovitostbyvané od
statu lze feSit pouze vramci Fgobu Uhrady sjednané kupni ceny. Doklady o
vynaloZzenych progtdcich je nutnoiiipojit k Zzadosti o schvaleni.

5. Do kupni ceny sjednané&ipprodeji by se zasadnmély promitnout i gipadné naklady
vynaloZzené Zadatelem riapa vypracovani znaleckého posudku, geometrick#ou
apod., pokud je nehradi nabyvatel. Vynalozi-li tgtiklady nabyvatel, nelze kupni cenu o
tyto naklady sniZzovat.

6. Zpasob uhrady kupni ceny bydnbyt v kupni smlou¥ sjednavan tak, aby bylo pro stat
minimalizovano riziko nedodrzeni zavazku k uhrad kupni ceny ze strany nabyvatele
(tedy pokud moZzno jiz ip podpisu smlouvy resp. s doloZzenim jeji Uhrady godpisu
smlouvy, obdobé Ize feSit ve vazb na okamzik platnosti smlouvy, tedy na jeji schuale
Ministerstvem financi - nutno navic ¢tat s patebou operativnino doloZeni Uhrady
Ministerstvu financi; fipadnou pozgsi uhradu kupni ceny je na néisdjednat zasadn
jako podminku podani navrhu na vklad do katastmnawitosti a pro Uhradu stanovit
konkrétni termin p sowasném sjednani moznosti Zadatelefnagstoupit od smlouvy pro
nezaplaceni kupni ceny). Sjednéaste&né nebo dokonce uplné ahrady kupni ceny wdob
po podani navrhu na vklad a zejména pak po proveddsdu do katastru nemovitosti by
mélo byt vyuZivano pouze vyjinta¢ a zasad®h po owieni solventnosti nabyvatele (je
Zadouci dolozit i Ministerstvu financi). To platbaobré pro sjednani dhrady kupni ceny
ve splatkach (srov. zejména 8§ 31 odst. 1 zakonaf)leBavka statu z titulu neuhrazené
kupni ceny by réla byt podle okolnosti zaji&a s vyuzitim obvyklych institatdle obecné
pravni Upravy (nap zéstavni pravo, teni atd.). Efektivnost smluvni pokuty jéeba
zvazovat s ohledem naguipokladanou solventnost nabyvatele (dluznika).




16

7. Ve smlouv je zZadouci pro uplnost a zpravidla i pro dokumeiniwkonem stanovené
cenové hranice uvat vedle ujednani o ceén(popr. vedle ujednani o bezulplatnosti
pievodu) ildaje o ocerkni majetku znalcem pii darovani statniho majetku post#@idaje
o cer¥ majetku dle Getnictvi nebo operativni evidence Zadatele (vizyys

8. V pripad bezuplatného smluvnihoigvodu statniho majetku ve présh Uzemnich
samospravnych celk Zadatel pro stat vifslusné smlouy vyhrazuje stanoveni podminek
pro dalSi hospodani a naklddani stakovym majetkem v souladu s §z&Kona
¢. 128/2000 Sb., o obcich (obeciizeni), 8 19 zakon& 129/2000 Sb., o krajich (krajské
ztizeni) nebo § 37 zakona 131/2000 Sb., o hlavnim &si¢ Praze, ve zmni zakona
¢. 145/2001 Sb.

9. Pokud by se uzemni samospravny celek jako obdayovarsmlou¢ zavazal nad ramec
upraveny vySe uvedenymi zakony, rezigthto zavazk i piipadné sankce za jejich
neplreni by sefidily pouze dohodou stran a obecnymi pravnibeidpisy. Obdobny rezim
maji i vSechny zavazky, které by byly v darovacilam sjednany s jinym
obdarovanym neZz Uzemnim samospravnym celkemMajetek darovany statem by
zéasadn nentl byt obdarovanym vyuZzivan ke kondafm ¢i jinym vydélecnym (Eelam ani
by jej obdarovany k takovymc¢alim nengl sam pronajimat; vifipads prevodu majetku
darovaného statem n#éeti osobu by obdarovany énve prosgch statniho rozpiau
zpravidla uhradit sjednanatastku - nap ve vySi zjiSéné ceny majetku aktualni v dob
darovani nebo v d@ébnasledného iigvodu, pop. ve vysi sjednané kupni ceny, pokud
nasledny pevod byl prodejem.

10Zakonna podminka schvaleni pro platnost smlouvgdisazem na iislusné ustanoveni
zakona) by v zajmu informovanosti smluvniho parnegla byt ve smlouy vyslovré
konstatovang i kdyz tato pasaz bude mit pouze deklaratornapay

11Darovaci smlouvy sjednavané figadech bezuplatnychigvodi vlastnictvi statnich
pozemki, jejichZz rezim s &innosti od 30¢ervna 2001 upravuj8 60azakona, ve zgni
zékona €. 229/2001 Sh. kterym se mini zékon¢&. 219/2000 Sb., o majetkGeské
republiky a jejim vystupovani v pravnich vztaziete, zreni zakonac. 492/2000 Sb. a
nékteré dalSi zdkonyepotrebuji ke své platnosti schvaleni Ministerstva finaci podle
ustanoveni § 22 odst. 3 zadkongsrov. 8 60a odst. 6 zdkona, verinzdkonas. 229/2001
Sh.).Uvedena specidlni Uprava (odchylka) se vSak netyka#ipadi, kde by predmétem
bezuplatného grevodu byl pozemek {ast pozemku), u #hoZ je platnost darovaci
smlouvy podmingéna schvalenim Ministerstva kultury podle § 22 odst4 zakona anebo
schvalenim Ministerstva Zivotniho prostedi podle § 22 odst. 5 zdkona.

12 Nadale astava aktualni pétba sledovat, zda-gdmétem zamySleného prodeajedarovani
neni majetek statu, kmuz s @innosti od 24¢ervna 1991 vykonava spravu Pozemkovy
fond Ceské republiky podle zakorka229/1991 Sb., o Uprawlastnickych vztah k padé a
jinému zenddélskému majetku, ve 2mi pozdjSich gedpisi (v fadk pripadi se pravni
stav zaloZeny citovanym zdkonem stale &apromitl do katastru nemovitosti ani do
majetkové evidence Pozemkového fon@aské republiky a #kterych organizénich
sloZek statu a statnich organizaci).

13.Schvaleni Ministerstvem financi podle § 12 odst. & 22 odst. 3 i § 32 zakona je
komplexni a vztahuje se k celé smlowy pokud by k takto schvalené smlou¥ byl
kdykoli pozdéji sjednavan dodatek o jeji zn€né, je i platnost takového dodatku
podminéna schvalenim a vySe uvedena metodika se pouZijedoipné.



17

Prehled odbornych utvar které v ramci Ministerstva financi zajigi podle
organiz&nihofadu agendu spojenou se schvalovanim, povolovanjimef/ a poskytovanim
piedchozich souhlégako podminkou platnosti majetkopravniho Ukonl,jsk pro
Ministerstvo financi vyplyva ze zakoa219/2000 Sb.

(nezahrnuje Ppady schvalovani na zakkadyhrady Ministerstva financi)

8 12 odst. 2: odbor 22 — majetkopravni

8 12 odst. 4: odbor 16 — cenové politiky

§ 12 odst. 8: odbor 14 — financovani neziskovéysfé

§ 22 odst. 3: odbor 22 — majetkopravni (pro OCE®eas vyjimkou statnich podrik
odbor 45 — zabezpeni privatiz&niho procesu (pro statni podniky)

§ 26 odst. 1: odbor 22 — majetkopravni

§ 27 odst. 4: odbor 22 — majetkopravni

8§ 32: odbor 12 — financovani tzemnich razpo

odbor 14 — financovani neziskové sféry

odbor 19 — financovani podnikatelské sféry

odbor 34 — obrany, bezpr@sti a krizovéhdizeni

odbor 37 — financovani socialniho zab&spé, zdravotnictvi a
viejného zdravotniho pojisti

§ 34 odst. 3: odbor 22 — majetkopravni

8§ 36 odst. 1: odbor 12 — financovani tzemnich a&izip
odbor 14 — financovani neziskové sféry
odbor 19 — financovani podnikatelské sféry
odbor 34 — obrany, bezp®sti a krizovéhdizeni
odbor 37 — financovani socialniho zab&sné, zdravotnictvi a
viejného zdravotniho poji&ti

8§ 39: odbor 22 - majetkopravni
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7. Fevod finargnich prostedki z rozp@tu obce na organizai slozku statu
¢j.. 124/16 375/2001 - refng. R. Kotrba

UstanovenimCl. | bodu 5 zékona¢. 187/2001 Sb. doSlo k novelizaci zékona
¢. 218/2001 Sb. (rozgtova pravidla) vtom smyslu, Zze pokud Uzemni samdsyy celek
poskytne organizmi sloZce statu finami prostedky &elow urcené pro Gely poZarni
ochrany je organizéni sloZzka statu opra¥na pekrctit zavazné ukazatele vydap takto
prijaté pijmy.

Na zaklad této novelizace je napmozné, aby z rozgtu obce byly pevedeny
finaneni prostedky pro organizani sloZzku statu Hagského zachranného sbotlr, a to na
zakladt pravniho aktu (rozhodnutim zastupitelstva, darbsadouvou apod.).

8. Prodeje statnich pozeik hlediska zakon& 219/2001 Sb.
¢j.: 221/35 323/2001 - ref. JUDr. Vilhelmova

1) Z&kon ¢. 219/2000 Sbh., o majetkGeské republiky a jejim vystupovani v pravnich
vztazich, ve z&¢ni pozdjSich edpidi, (dale jen “ZMS”) stanovi ve svém § 22 odst. 1 pro
piipady prodeje majetku statminimalni cenu, kterou je mozno sjednat jako kupni; touto
cenou jecena v daném migt a ¢ase obvykla Do nabyti dinnosti cit. zakona naproti tomu
byla v praxi (pozitivni pravni Uprava chylb) za minimalni cenu pro tytatély povazovana
cena zji&na podle cenovychipdpidi, tedy cena podle zakoka151/1997 Sb., o odevani
majetku a o zrn¢ nékterych zakof (zakon o ockovani majetku), a jeho provécch
piedpigi. Cena obvykla v daném mist a ¢éase neni ¥cné totoZzna s cenou zjidtnou podle
cenovych predpisi, i kdyZz v konkrétnim fipact miaze dosahnoushodné vySe Stanoveni
ceny obvyklé v daném mésacase lze v fipact pochybnosti zadat znalci.

Znalecky posudek je pro tytoc¢€ly nezbytny zpravidla tehdy, pokud orgasizia
sloZka statu nebo statni organizace smiwsjpdnavaiplatny prevod (prodej) nemovitosti
S ohledem na ZBoby océovani nemovitosti a cenové koeficienty stanovenéow@mi
piedpisy (zak.¢. 151/1997 Sb. a platna vyhlaska o iameani nemovitosti)ze v praxi se
znaleckym posudkem o cembvyklé v daném mista ¢aseztotoznit znalecky posudek o
cenré nemovitosti zjiS€né podle cenovych pedpisi a vyuzit jej jako doklad o minimalni
hranici pro sjednéni kupni ceny Se znaleckym posudkem o ¢amemovitosti zji&né podle
cenovych pedpidi jako dokladem o minimalni hranici kupni ceny prodeji nemovitosti z
vlastnictvi statu p&ta i metodicky material Ministerstva finangj. 22/13 414/2001 ze dne
27.¢ervence 2001, tykajici se problematiky schvalov@ajetkovych dispozic podle § 12
odst. 2, § 22 odst.3 a § 32 ZMS.
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Pokud organizéni slozka statu nebo statni organizacetaj& zdjemce o koupi
nemovitosti formou vlastniho v¢bovéehotizeni nebo dalSimi vhodnymi agoby (srov. § 21
a nasl. vyhlasky¢. 62/2001 Sbh., o hospagami organizénich sloZzek statu a statnich
organizaci s majetkem statu), plati shora uvedemdinimalni vysi kupni ceny obdobn
s pouzitim znaleckého posudku pro tytely zmirena vyhlasSka i vyslowhpceita (srov. § 22
odst. 2).

| kdyZ zji¥ovani zajemg o koupi statniho majetku vySe uvedenou formousieciay
vybér ma obecd pii prodeji z hlediska zakladnich zasad hospeda s majetkem statu
prednost, ZMS v § 22 odst. ¥ipousti ipFimy prodej vybrané osol, tedy zajemci, s nimz
prodavajici organizai sloZzka statu nebo statni organizace jedna oikanfz by zji¥ovala
dalSi zajemce. Takovy postup ovsefficiphzi v Uvahu pouze v édodrénych gipadech,
pricemzZ pouhy projev zajmu na steanestatniho subjektu nelze pro tytely povazovat za
dostateny. V podrobnostech odkazujeme rigpjeny metodicky material.

Prodej majetku statu za cenu nizZsi, nez je cena opkla v daném misg a ¢ase,
ZMS nepripousti (zasadd tedy nelze sjednat kupni cenwdstce nizSi § pifimém prodeji
vybrané oso¥). Jediny prostor pro prodej za cenu, kter@enbyt fakticky nizsi, nez je cena
obvykla v daném mista ¢ase, dava § 22 vyhlasky, jenz ve svém odstavcirgnmaini kupni
cenu odpovidajici ce&nobvyklé v daném mista ¢ase (u nemovitosti tedy cerzjisttné
znalcem podle cenovychrgmlpidi - viz vySe) umo#uje pFiméiené sniZit pouze v Fipadé
zjiStovani zdjemce o koupi postupem podle § 21 a nasihlaSky, pokud je opakovano
pro nezajem v gredchozim kole

2) Podle § 22 odst. 3 pism. a) ZMS nevyzaduji scim@iéinisterstva financi ty smlouvy,
jimiz se gevadi z vlastnictvi statu do vlastnictvi nabyvatétery je nestatnim subjektem,
pozemek zastaveny stavbou pro bydleni (bytové dawginné domy) nebo stavbou pro
individualni rekreaci ve vlastnictvi tohoto budduzinabyvatele a pozemek s nirfinmo
souvisejici do vyrry negesahujici v souhrnu 1000°mV téchto gipadech tedy musi jit
vzdy o sowasny prevod jak pozemku zastainého tak i pozemku s nim pimo
souvisejiciho, jejichz vyn¥ra dohromady nepfesahuje 1000 rh Ustanoveni dopada i na
piipady, kde by pozemekimo souvisejici se zastawm pozemkensestaval z vice parcel
evidovanych pod vlastnim parcelnifislem, vzdy vSak ip dodrZzeni celkové mezni vyiry,
pocitané etrg vymery zasta¥ného pozemku. Obdobrby nevyZzadovala schvaleni smlouva
0 prevodu vlastnictvipouze pozemku zastatného vybranym druhem stavby Naopak
pokud by celkova vy®ra sodasré prevadnych Fimo souvisejicich parceligvySovala
spolu se zastamym pozemkem stanovenou hranici nebo pokud by dylostaty prevadn
“piimo souvisejici” pozemekez zasta¥ného pozemky bylo by jiz k platnosti smlouvy
zapotebi zmirgné schvéleni. Ustanoveni ra neeliminuje podminku schvéleni pro ty
piipady, kdyZz by uvazovany nabyvatel pozémkdok: prevodu pozemk jeS& nebyl
vlastnikem stavby fiedepsaného druhu na jednom z nich. Smlouspo@asném grevodu
vlastnictvi takovychto pozemk spolu se stavbou vymezeného druhu tedy schvalahyi v
potrebuji. Pokud cit. ustanovenirqupoklada fimou souvislost s pozemkem zastaym,
rozumi se timbezprostredni navaznost (sousedstvi) parcel v terénwuikoli souvislost
provozni ¢i funkéni (ustanoveni tedy nedopada na pozemky nachazsgicha #iznych
mistech, nafiklad na zastainy pozemek a oddené lokalizovanou zahradu, Byby soudet
jejich vymér negresahoval stanovenou hranici a bylo moZzno dovodéitar funkeni
souvislost).
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Vedle této obecné pravni Uprajg/s innosti od 30.¢ervna 2001 nutno pditat i
s aplikaci specialnich postufi vyplyvajicich z 8§ 60a ZMS, ve z#&ni zakona
¢. 229/2001 Sh.kterym se mni zakong. 219/2000 Sh., o majetklieské republiky a jejim
vystupovani v pravnich vztazich, veémn zakonac. 492/2000 Sb. ackteré dalSi zakony.
Statni pozemky, které podle cit. ustanovefith@zeji v vahu jakgiedmét povinného
darovani ze strany statu(darovaci smlouva ¥thto gipadech ke své platnostevyZaduje
schvéleni Ministerstvem financi- srov. § 60a odst. 6), jsou pro tytéely vymezeny pouze
jako pozemky tvtici jeden funkni celek s vybranymi objektybez limitu konkrétni
vyméry. V jednotlivych gipadech pevodi statnich pozemk do vlastnictvi bytovych
druzstev nelze ovSem vylditlani kombinaci specialniho a obecného postuppi(meokud by
bytovému druzstvu byly ipvadny do vlastnictvi pozemky nejen podle § 60a ZMS* al
soutasre i dalSi majetek statu podl 59 odst. 2 ZMSa podleél. IV bodu 1 zakona¢.
229/2001 Sb. ve spojeni s 8§ 59 odst. 2 ZM&lerezim schvalovani Ministerstvem financi
v pripadech stanovenych v § 23 odst. 3 ZMSigtava nadale zachovan

9. Clenstvi v Asociaci Ustdvsocialni pée CR
¢j.: 124/28 067/2001 — ref. Mgr. Sabova

K Zadosti o séleni, zda statni filspivkové organizace mohou bytenem Asociace
Gstavi socialni pée a hradittlenské pispivky z finartnich prostedki organizace a zda lze
hradit z progtedki prispevkové organizace néklady vzniklé jejimiediteli v souvislosti
s vykonem funkce v presidiu Asociace (cestovnétau@ni, mzda), sdlujeme:

Asociace Ustaysocialni pée Ceské republikyje dobrovolnym sdruzenim s pravni
subjektivitou, registrované Ministerstvem vnitrélenstvi v tomto sdruzeni je dobrovolné.
Vzhledem Kk registraci Ministerstvem vnitra se jean&druzeni fyzickych osob dle zakona
¢. 83/1990 Sb., o sdruzovanidami, ve zreni pozdjsich gedpisi. Clenem tohoto sdruzeni
mohou byt podle § 2 odst. 2 tohoto zakona i praéiasoby. Statniifspivkova organizace
je dle § 54 odst. 1 zakoria 219/2000 Sh., o majetkiieské republiky a jejim vystupovani
v pravnich vztazich, ve ni pozajSich gedpidi, pravnickou osobou.

Ugast statu v jinych pravnickych osobach a sdruzenjofavuji ustanoveni § 28 a
nasl. zakona. 219/2000 Sb., o majetkGeské republiky a jejim vystupovani v pravnich
vztazich, ve z&ni pozdjSich pedpidi. V téchto ustanovenich se vSakibec nehovid o
¢lenstvi ve sdruzeni fyzickych osob zaloZzeném @adkona:. 83/1990 Sh.. Podle naseho
néazoru tedy neni totélenstvi zakonem vylaieno. Lze tedy dovodit, Ze neexistuje zdkonna
piekazka, ktera by branila statrigpevkové organizaci bytlenem Asociace ustévsocialni
p&e, ktera je sdruzenim ve smyslu zakén&3/1990 Sb.

Clenstvi v Asociaci je dobrovolné, neni uloZenizavateli Fispivkové organizace
zakonem a nelze je tedy povazovat za hlginmost, pro kterou bylaifspsvkova organizace
ztizena. Povinnost Uhraddlenskych pispivki prispivkovou organizaci vSak vyplyva z
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¢lenstvi ve sdruzeni zalozeném dle zakén&3/1990 Sb. resp. ze stanov tohoto sdruzeni.
Clenské pispsvky prispivkovéa organizace hradi z provoznich naklad

Reditel gispsvkové organizace, ktery jenem organu Asociace neni tindenem
z titulu vykonu své funkceeditele pispivkové organizace, jedna se o jeho soukromou
iniciativu. Naklady spojené s vykonetttena organu Asociace (cestovné, ubytovani, mzda
apod.) tedy nejsou néklady spojenymiirmnosti gfispivkové organizace a nemohou byt
hrazeny z provoznich prdstlki prispivkové organizace.

Pokud by vSak statnifigpivkova organizace vyslala svého zmtmance na odbornou
konferenci nebo jinou odbornou akci , kterd sousi&hnosti této organizace a kterou by
Asociace ptadala, hradi za#stnanci vydaje spojené gasti na této akci (8§ 71 zakona
¢. 218/2000 Sb., rozgtova pravidla, ve zimi pozdjSich gedpisi).

10. Uplahovani cestovnich nahrad u kiaj
¢j.: 121/72 358/2001 — ref. ing. Smutny

Uplatiovani cestovnich nahrad 8di zakonent. 119/1992 Sb., ktery vypaava, na
koho se pislusna ustanoveni vztahuji. Podle § 53 zakonb29/2000 Sb., o krajich nélezi
¢lenovi zastupitelstvav souvislosti s vykonem jeho funkce cestovni ndprae vysi a za
podminek stanovenych pravnimieplpisy pro zagstnance v pracovnim pamu, postupuje
se tedy také podle zakotall9/1992 Sb..

Zakonik prace pracovni cestou rozukdso¥ omezené vyslani zamstnance
zameéstnavatelemmimo sjednané misto vykonu prace Hitom cesta do za#éstnani se
nepovazuje za pémi pracovnich Ukdl a neni v imé souvislosti s nim. Zakon o cestovnich
nahradach v § 2 odst. 1 pracovni cestu vymezuge gibu od nastupu za&stnance na cestu
k vykonu prace do jiného mista, nez je jeho prdméEeracovidt (véetné vykonu prace
v tomto mis§) do navratu zagstnance z této cesty.

Clenové krajského zastupitelstva (KZ) nejsou v pvadm pongru ke kraji, nemaji
s krajem pracovni smlouvu, ve které se sjednav&ttmiykonu prace”. Proto je febné
aplikovat ¥tu prvni 8 2 odst. 3 zdkona o cestovnich nahradé&&st fed stednikem). U
uvolnénych ¢leni KZ bude pravidelnym (neéasgjSim) pracovi®m sidlo krajského fiadu
(budovy krajskéhoiadu, fip. zemi nista).

Obdobré i u neuvolgnych ¢leni KZ bude pravidelnym (n&asgjSim) pracovi&m
sidlo krajského iadu. AvSak nelzeigjm¢ povazovat za postup v rozporu s pravni upravou,
kdyZ organ kraje rozhodne, Ze pro neugalxleny KZ (zejména se vzdalenym byd#st) se
za pravidelné pracoviStoude povazovamisto trvalého bydlist ve smyslu ¥ty druhé § 2
odst. 3 zakona. 119/1992 Sb. Takovymto rozhodnutim organ krajedp&uje objem
cestovnich vydaj ale i miru zodpasdnosti za pip. Skody, nap na majetku, i pracovnich
Urazech apod.ipvykonu ¢innosti, které jsouiiedmétem pracovnich cest.
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Nahradylze podle 8§ 19 z&kona o cestovnich nadhradémbSalizovat Fi vypoctu
pausalnicastky se vychazi z pmérnych podminek rozhodnych pro poskytovani nahrad
zanestnanci  (zastupiteli), nebo skupinzangstnané (zastupitel). Pokud se zgmi
podminky, za nichz byla pausaltéstka stanovena, je nutno tuéstku pezkoumat a
upravit. Konkrétni zfisob vypd@tu pausal (druhy, formu) zakon (ani jiné pravnigalpisy)
neupravuje. K tomu jeéeba poznamenat, Ze pauSalizacet##nitel zakona obchazet, nap
poskytnout vySSi sazbu nahrad (viz téz § 9 zakooestovnich ndhradach) nebo Zamance
poSkozovat.

V konkrétnim vypétu pausalu lze odkazat na publikované vyklady lonak o
cestovnich nahradach, dopémjeme vyklady JUDr. Satavé (MF CR, nag. Cestovni
nadhrady 2001 - chyby a problémy, stanoviska ke rgpor pikladim) nebo JUDr.
Hofmannové (MPSV).

Vybory jsou podle § 76 zakona 129/2000 Sb. iniciativni a kontrolni organy
zastupitelstva a z dikce zakona vyplyva, Ze jimhowbyt i n€lenové zastupitelstvagkoliv
to neni explicitd vyjadieno. Komise jsou podle § 80 zakohal29/2000 Sb. iniciativni a
poradni organy rady a ro¥h neni stanoveno, Ze jimi mohou byt jen zastupitél&g 56
tohoto zakona vyplyva, Ze krajuZze poskytovat Klenim vybora (komisi) kraje, ktefi
nejsou zarovai zastupiteli jednorazové odsmy za jejich praci. Zadné jiné ustanoveni
tykajici se finatnich prostedki vyplacenych n&enim zastupitelstva pracujicich
ve vyborech a komisich zde neni. Zohlednit cesto@éklady udch, kdo nejsou zastupiteli,
je tedy mozné ndp prostednictvim &chto jednordzovych odn.

DalSi moZnost financovani cestovnich a jinych ndlshledavame v § 10 odst. 1
pism. j) zakona¢. 250/2000 Sb., o rozptwvych pravidlech Uzemnich rozfia. Kraj
hospod#é podle svého rozptu. Je v fisobnosti kazdého Uzemniho samospravného celku,
aby sam podle svych rozgtovych moznosti a individualnich podminek zvazdaza za
jakych podminek bude ze svého ro#poobdobné vydaje hradit (krancestovnich vydaj by
mohlo jit nap. o doloZzené vydaje na nakup odborné literaturyisejici s vykonem funkce
apod.).

Jsme toho nazoru, Ze uhrady vyddge pauSalizovat a pausaly vyuzivat jen
v piipadech, u kterych tuto moznost pravni nomyglovné pripoustéji (nag. podle vySe
uvedeného 8§ 19 zakona o cestovnich nahradécpodle § 46 odst. 4 zédkona
¢. 129/2000 Sh.).

11. Opraveni Spravy nemovitosti ésta, s.p. v likvidaci, i) nakladani s majetkem statu
¢j.: 221/40 690/2001 - ref. JUDr. Vilhelmova

Sprava nemovitosti &sta, statni podnik v likvidaci, je i po nabytignosti zakona
&. 219/2000 Sbh., o majetkieské republiky a jejim vystupovani v pravnich vitazve zgni
zakon&. 492/2000 Shstatni organizacive smyslu § 54 az 56 cit. zakona, kteraijslpsna
hospodé#t s majetkem statu, a ustanoveni 8 57 tohoto zalsEnna uvedeny statni podnik
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nevztahuje. V podrobnostech odkazujeme na vykladstadovisko Ministerstva financi
k problematice dopads§ 57, zpracované dne 15. listopadu 2000{p@21/85 481/2000.

Pokud jde o vztah § 47b zakotia92/1991 Sb., o podminkachepodu majetku statu
na jiné osoby, ve Zmi zakona. 27/2000 Sbh., a obecného rezimu nakladani s nesyettatu
podle zakon&. 219/2000 Sh., uvadime nasleduijici:

Zmingné ustanoveni § 47b patdo skupiny norem, které upravuji rezim likvidda&eh
statnich podnik, které se dosuidi zakonent. 111/1990 Sb., o statnim podniku, tgch,
které jejich zakladatelé ngppusobili podminkdm nového zakoka77/1997 Sb., o statnim
podniku (srov. 8§ 20 cit. zak.). V ramci likvidaakového statniho podniku likvidator naklada
s majetkem stétu zasadpouze tak, Ze jej zp&hi ve véejné drazb; jinym zpisobem (nap
piimym prodejem &ci vybrané osofy darovanim ¥ci a pod.) niZze postupovat jenom se
souhlasem Ministerstva finan@ouhlas Ministerstva financi podle § 47b zdefedstavuje
z hlediska nakladani s majetkem statu v podstétjedinou moZznou ingerenci statu do
procesu likvidace a ustanoveni obecného zakoréa 219/2000 Sb., podniiujici platnost
nékterych konkrétnich smluvnich dispozic s majetkem &tu schvalenim (nag. § 22 -
pirevody vlastnictvi, 8 32 - postoupeni pohledavky)opf. vyjimkou (nap¥. § 21 odst. 2 -
pirevody vlastnictvi, § 34 odst. 3 - prominuti pohledky) nebo pfedchozim souhlasem
(8 28 odst. 3 - pevody majetkovych &asti v obchodnich spolénostech ¥etné akcii), se
nepouZiji. V té souvislosti jeieba poukazat i na § 2 odst. 1 zakena19/2000 Sb., ktery pro
hospodéeni s majetkem statu gguinostni aplikaci zvlastnich pravnickegpisi vyslovre
pocita.

12. tovani spolénosti s rdenim omezenym o majetkuésia, ktery mistu spravuje na
zaklad mandatni smlouvy
¢j.: 124/48 232/2001 — ref. Mgr. Sabova

K Zadosti o séleni, jak &tuje spolénost s rdenim omezenym o majetkuésta, ktery
meéstu spravuje na zaklagnandatni smlouvy, gthjeme:

Spol&nost s rdenim omezenym, ktera se stara o bytovy fogdtay @tuje na zaklad
mandatni smlouvy jen o nakladech na bytovy fondtevé #dé 5 a o trzbach bytového
fondu v Gtové #idé 6. tuje pipadre i o z(Etovacich vztazich v hospag&é ¢innosti
(pohledavkach a zavazcich) podle toho, co se vimkrnospodéské ¢innosti vyskytne.
Spole&nost s rdenim omezenym vSak n&uje o dlouhodobém majetkuésta (o budovéach).
O majetku mista &tuje mesto a jako takove nétuje o odpisech dlouhodobého majetku.

Podle @tové osnovy a postupuctdvani pro organizani slozky statu, Uzemni
samospravné celky aippsvkové organizace (vizaiovou ¥idu 5, ¢lanek Il, bod 6.1) e
(ale nemusi) Uzemni samospravny celekovat o odpisech dlouhodobého majetku za
hospodéskou ¢innost na rub &u 551 - Odpisy dlouhodobého nehmotného a hmotného
majetku a ve progggh &tu 349 - Vypdadani peplatki dotaci a ostatnich zavazk
s rozp@tem Uzemnich samospravnych celk
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To znamena, Z&stka odpis se zadtuje do naklad na bytové hospodstvi a musi se
uhradit z @tu 241 — BZny (et bytového hospodstvi do ijma rozpastu mssta. Wtuje se
ve prosgch (Btu 241 a na vrub diu 349. et 241 vede za #sto spolénost s rdenim
omezenym.

13. Zda@ovani nepeznich dai zvprostedkﬁ FKSP
¢j.: 124/54 327/2001 - ref. Ing. Slajsova

K Zadosti ve wci zdaiovani gispivku poskytovaného za¥stnavatelem
zanestnandm a jejich rodinnym fislusSnikim z prostedki FKSP na rekreaci, kulturni a
sportovni dely organizované za¥stnavatelem sidujeme nasledujici stanovisko:

Mozné uziti progedki fondu kulturnich a socialnich geb je upraveno ustanovenim
8 60 zakona. 218/200 Sh., ve 2ni pozd&jSich gedpigi a vyhlaSkou Ministerstva financi
¢. 310/1995, o fondu kulturnich a socialnichipbt ve zini poz&jSich Fedpigi. Podle § 7
vyhlasky Ize z fondu iispivat zamistnan@m a jejich rodinnym fislusnikim na rekreéni
pobyty vtuzemsku i v zahrafii Poskytnuti fispivku z fondu na vstupenky na kulturni,
télovychovné a branné akce a gbovychovné, sportovni a brangénosti Wetns prispivku
na dopravu na tyto akce, je upraveno v § 8 vyhlaBlogminkou vsak je, Ze se musi jednat o
akce organizované nebo spoluorganizovan&gtaravatelem.

Pokud se tyka 4rsobu zda#ni poskytovanych iispsvki, upravuje je zakon
¢. 586/1992 Sbh., o danich Ejmu, ve zréni pozdjSich gedpigi. V § 6 odst. 9 pism. d)
zakona se howoo tom, Zze od dan jsou osvobozena nepgmi plréni (8 12 odst. 7 vyhlasky
o FKSP) poskytovana zastnavatelem za#éstnaném ve forng prispivku na kulturni ptady
a sportovni akce. Jde-li o poskytnuti zahtahirekreace §etrg zahraninich zajezd, je u
zamestnance z hodnoty nepgmiho plréni od dag osvobozena nejvySgstka 10 000 Kza
kalenddni rok (posuzuje se i ptni poskytnuté pro rodinn&iglusniky).

Ve smyslu ustanoveni § 6 odst. 9 pism. i) je o @emvobozena hodnota negénich
dar poskytovanych z fondu kulturnich a socialnichr@bt(8 10 vyhlasky. 310/1995 Sb., ve
zréni pozajsich gredpidi). Uhrnna vySe poskytnutych neggnich dak z fondu kulturnich a
socialnich paeb, které se nezdaji mize ¢init 2 000 K roéné u kazdého zadstnance.

Od dart jsou déle ve smyslu ustanoveni 8§ 6 odst. 9 pijmalkona o danich Zjpmu
osvobozena pe#dni zvyhod®ni plynouci zamsstnaném v souvislosti s poskytovanim
bezur@énych pijéek nebo pjcek s urokem nizSim nez je obvykla vySe uroku. Vy8gky
poskytnuta zawstnanci na bytovédely, ktera se nezdaje, je omezensdastkou 100 000 K
na geklenuti tizivé finadni situacecastkou 20 000 K V § 6 odst. 9 pism v) je upraveno
poskytnuti socialni vypomoci zastnan@m v souvislosti sieklenutim tiZzivé situace,
vzniklé v disledku Zzivelni pohromy. Od dansou osvobozeny takto poskytnut&jmy do
vySe 10 000 K.

Z uvedeného vyplyva, Ze pokud by zmmavatel na zaklgdkolektivni smlouvy
poskytl plréni vysSi, nez vySe uvedena, #daal by je podle fislusnych ustanoveni zakona o
dani z gijmu. Zawrem zdiraziujeme, Ze ze strany z&sinavatele se vzdy musi jednat o
neperZita plréni, zangstnavatel nesmifznavat zansstnanci penize.
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14. Jmenovani vedouciho orgarizb slozky obce dle zakon& 250/2000 Sb. ve vztahu
k zakonuwe. 564/1990 Sb.
¢j.: 124/47 499/2001 — ref. Mgr. Sabovéa

V souladu s ustanovenim 8§ 24 odst. 2 a 3 z4kor260/2000 Sb. jsou pracovnici
organiz&ni slozky zamistnanci fizovatele, pokud zvlastni zakon nestanovi jinakz @& atel
jmenuje vedouciho organiga sloZzky a Wi jeho prava a povinnosti. Zvlastnim zakonem
v tomto gipadt je zdkon¢. 564/1990 Sb., o statni sp&aa samospravve Skolstvi, ve zni
pozcjSich pedpidi. Podle § 4 odst. 2 tohoto zdkona okregad(plni Ukoly zamstnavatele
vyplyvajici z pracovipravnich vztah pro pedSkolni z#zeni, Skoly a Skolska #aeni
ztizované podle § 14, pokud nemaji pravni subjektivit

V souladu s ustanovenim § 7 pism. h) zak&na64/1990 Sb., ve 2ni pozdjSich
predpidl, se souhlasentizovatele jmenuje a odvolavieditele pedSkolnich zézeni, Skol a
Skolskych z#zeni, které jsouizzeny podle § 14 odst. 2, organ krajeregnesené sobnosti.
Tentoteditel by ngl byt i vedoucim organizai slozky a #izovatel by ndl toto jmenovani
pouze vzit na &domi. Ve Z#izovaci listit by tedy mélo byt uvedeno, Ze vedoucim
organiz&ni slozky jeteditel Skoly jmenovany krajem dle § 7 pism. h) z&ké. 564/1990
Sh., ve zani pozajSich gedpisi.

15. Moznosti pouZziti prostdki rqzervnl’ho fonduitispsvkové organizace
¢j.: 124/65 841/2001 - ref. Ing. Slajsova

Uhradu poteb, které pispsvkové organizaci v mibéhu roku vzniknou a nejsou
rozpaitové zajiseny, upravuje ustanoveni § 22 odst. 2 zdkdnad18/2000 Sb. (rozgtova
pravidla), ve z#ni pozdjSich gedpidi, tak, Ze je miZe zajistit omezenym provedenim
n¢kterych ukol v daném rozpgiovém obdobi v ramci stanovenych néakigdo projednani se
ztizovatelem), vySSimi vynosy, pouZzitim prastki fondd prispivkové organizace nebo
zvySenim pispevku nacinnost z rozpétu ziizovatele.

Pokud se tyka pouziti praetki rezervniho fondu na zaj&ti mimaadnych pateb,
je mozné jej pouzit v fibéhu roku pouze viflpad, Ze jeho pouZziti bylo rozgtovano jiz gi
sestavovani rozgtu 8 53 odst. 3 a 57 odst. 3 zdkona. Financovatoididme vzniklé poteby
v pribéhu roku z rezervniho fondu nelze.

Pouziti prostedki rezervniho fondu upravuje ustanoveni § 57 odstzaRona
¢. 218/2000 Sb. Pokudtigpsvkova organizaceizenéd okresnimiadem nebude mogesit
nezajis¢énou potebu postupem upravenym v 8§ 22 odst. 2 zakona, dwjdeji uhract ke
zhorSeni hospodiského vysledku organizace. Ten je mozné pokryt kmxeni roku ze
zdroji rezervniho fondu. Zakox 218/2000 Sb. v § 58 rovh piipousti moznost pouzit jako
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dophkového zdroje financovani oprav a adrZby porizeni hmotného a nehmotného
kratkodobého majetku fond reprodukce majetisgvkové organizace.

16. Rispivek na Upravu zewsku
Ministerstvo vnitratj.: MS/1-1016/2001 — ref. M. Stejskalova

Vynos MV CR ¢&. 5/1987 byl zruSen vyhlaskau 417/2000 Sb. z tohaidodu, Ze jeho
zréni (které odpovidalo d@bvzniku) bylo jiz zastaralé ai@konané jinymi pravnimi
piedpisy. Z fivodniho vynosu fed jeho zruSenim ustal prakticky zachovan pouze
piispivek na Upravu zewsku pi svatebnich otadech, ficemz i vySe tohoto ffispvku
uvedena ve vynosu neodpovidaladmmnym podminkam.

Pravdou je, Ze v s¢asné dob poskytovani tohoto fispevku Zadny pravni ffedpis
neupravuje a ani v budoucnu se neuvazuje s jehanigd To vSak neznamenda, Ze obec
nemiZze oddavajicintlenim zastupitelstva a pracoviiik, ktei svatebni otady zaji$uji,
piispivek na Upravu zewsku poskytnout.

Hospod#&eni s rozpstem obce pdt podle zdkona o obcich do jejich samostatné
pusobnosti, v ramci niZz se obtieli pouze zakony a pravnimigapisy, vydanymi na zaklad
zakona. V souladu s ustanovenim § 5 zakéna50/2000 Sb., o rozptmwvych pravidlech
Uzemnich rozpg&t, miZze obec #izovat pezni fondy pro konkrétni del nebo bez &elu,
jejichz patet a druh neni stanoven. Nic tedy obci nebréani,sataidila fond pro poskytovani
prispEvku na dpravu zewjgku (oSatného) denym pracovnik, popipad zastupiteim
obce, a ve vlastniggobnosti vninim predpisem stanovila pravidla pro jeho poskytovani
(kterym osobam a v jaké vySi bude poskytovan).

Pokud se tyka od#fiovani za Gast g svatebnich otadech, jde o povinnost, jez
starostovi nebo jinému pdkenémuclenu zastupitelstva obce, stéjjako matrikéce OU,
stanovi zvlastni zakon (zakon o roginU ¢leni zastupitelstva je tedy s&@sti povinnosti
vyplyvajicich z vykonu funkce, za niZ pobiraji o&ghm, stanovenou podle zakona o obcich a
natizeni vliady¢. 358/ 2000 Sb. U matrikdy, pripadré daldiho zamstnance OU, jde o
¢innost vyplyvajici z pracovniho fazeni a od@movani upravuje zakod. 143/1992 Sh., ve
znréni pozajSich redpidl, a ndizeni vladye. 253/1992 Sb., ve ni pozdjSich gedpisgi.




