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bez chyb a nedostatkii | méné zavazné chyby a nedostatky
celkem v % k celkove poéetrolzci ‘: % k celktfvé
obci  |pez chyb| pfezkoumanym s mvelte = prtlefou'm a? yms [
bez chyb zgzﬁyrxl me n:h;akl)\;an?ilynu zavaznou zavaznou Zzz;::;}r,nnin > vw:h;;‘;anz]?yml
chybou chybou
HMP 42 7 16,67 13 30,95 13 |EEg005 | 9 2143
Jihocesky 561 273 48,66 200 35,65 51 19,09 37 1 6,60
Jihomoravsky 551 334 60.62 48 8,71 77 1397 92 1670
Karlovarsky 123 97 78.86 11 8.94 9 Bl 732 6 ]l 488
Kraj Vyso¢&ina 602 447 74,25 42 6.98 56 1930 57 9,47
Kralovéhradecky | 392 290 73,98 61 15,56 25 I 6,38 16 £l 408
Liberecky 192 143 74,48 17 8.85 17 1885 15 781
Moravskoslezsky | 226 193 85,40 14 6,19 £l 398 10 442
Olomoucky 360 275 76,39 71 19,72 £ 250 5 I 139
Pardubicky 440 338 76,82 72 16,36 19 432 11 0 250
Plzenisky 401 282 70,32 33 8.23 49 22 37 923
Stredocesky 977 469 48,00 180 18,42 138 1412 190 1945
Ustecky 276 208 75,36 31 11,23 23 1833 14 £l 507
Zlinsky 271 149 54,98 60 22,14 32 181 30 107
CR 5414 | 3505 64,74 853 15,76 527 1973 529 9,77

Zdroj: 1S MPP
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celkem obci auditorem bez chyb a nedos tatk méné zavazné chyby a nedos tatky
. nepfedan = : 0 3
p’lan PH;) stejnopis zpravy setobei | ¥ % k celkové pocetrotzm Vf /Zokk Ciﬁg\,’;
omimeniobes | (e oqqyy | POCSLODSH |ty | STéne | preskoumanym - SCE AR
(§4 odst. 7 zakona , ) bez chyb zavaznymi s mén¢ zavaznymi = se zavaznymi

g zikona €. bez chyb - - chybami .

¢. 420/2004 Sb.) 42012004 Sb ) chybami chybami chybami
HMP 15 0 2 13.33 9 60.00 4 26.67
JihoCesky 61 0 39 63.93 21 34,43 1 1.64
Jihomoravsky 121 3 105 86,78 11 9,09 2 1,65
Karlovarsky 8 0 6 75,00 1 12.50 1 12,50
Kraj Vysocina 102 2 72 72,00 18 18,00 10 10,00
Kralovéhradecky 56 0 52 92.86 1 1,79 3 5.36
Liberecky 23 0 20 86.96 2 8.70 1 4,35
Moravskoslezsky 74 1 47 64.38 20 27.40 6 8.22
Olomoucky 38 0 34 89.47 3 7,89 1 2,63
Pardubicky 11 0 6 54,55 5 45,45 0 0.00
Plzensky 100 22 69 69.00 8 8.00 1 1.00
Stredocesky 167 4 125 74,85 30 17,96 8 4,79
Ustecky 78 0 69 88.46 3 3.85 6 7.69
Zlinsky 34 0 12 35.29 22 64,71 0 0.00
CR 888 32 658 74,35 154 17,40 44 4,97

Zdroj: IS MPP
Vysvétlivky:

Z porovnani vysledkii ptezkoumani hospodaieni vykonavané krajskymi tftady / Magistratem hl. m. Prahy a auditory, auditorskymi spole¢nostmi je patrné, Ze v procentnim vyjadieni
Co se tyce méné zavaznych chyb a nedostatkii, resp. poctu obci s méné zavaznymi chybami a nedostatky, je pocet obci v priméru stejny u obou subjektu zabezpecujicich
prezkoumani hospodateni.

V piipadé zavaznych chyb a nedostatki, je pocet obci vyrazné vyssi v téch pripadech, kdy prezkoumani hospodai‘eni vykonal krajsky uiad a Magistrat hl. m. Prahy.



