Ministerstvo zdravotnictvi

Odbor dohledu nad zdravotnim pojisténim Vytisk €. 1 ze 3
Oddéleni kontroly zdravotnich pojistoven

Palackého namésti 4

128 01 Praha

Ci.: I

Vyftizeni namitek k Protokolu €. 2/2015

o vysledku kontroly ve V&eobecné zdravotni pojistovné Ceské republiky se sidlem Orlicka
2020/4, 130 00 Praha 3, identifikacni Cislo 41197518, zahajené a uskutecnéné na zakladé
povéreni Ministerstva zdravotnictvi €. 2/2015 ze dne 28. kvétna 2015 a 2. Cervna 2015, dale
povéfeni Ministerstva financi €. 1/2015 ze dne 29. 6. 2015 a povéfeni Ministerstva financi
€. 2/2016 ze dne 9. 2. 2016 a povéieni pfizvanych osob ke kontrole €. 2/2015 ze dne
6. 1. 2016.

Kontrola byla provedena ve smyslu ustanoveni § 4 a 6 zdkona €. 255/2012 Sb., o kontrole
(kontrolni fad), a ve smyslu § 7a odst. 1 zakona €. 551/1991 Sb., o V8eobecné zdravotni
pojistovné Ceské republiky, v plathém znéni a ve smyslu zakona &. 320/2001 Sb., o finanéni
kontrole ve vefejné spravé a o zméné nékterych zakonl (zakon o finanéni kontrole),
v plathém znéni.

Vyfizeni namitek pfedanych na Ministerstvo zdravotnictvi dne 2. listopadu 2016
(Sp. zn.: SR-444/2016) bylo ve smyslu § 14 zakona &. 255/2012 Sb., o kontrole (kontrolni
fad) provedeno pfislusnou nadfizenou osobou kontrolujicich. Pfehled o vyfizeni namitek
k Protokolu ¢&. 2/2015 poskytuje PFiloha €. 1.
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Namitka ¢. 1

Strana: ¢. 89

K ¢asti protokolu: 3.1.1 Zaméstnavatelé s celkovym dluhem vétSim nez 50 tisic K¢

Text namitkované ¢asti protokolu:

PFi kontrole nahodné vybranych dluznik( nebylo, s vyjimkou platce &. 15, zjisténo ze strany
VZP CR zavazné poruseni ustanoveni § 8 odst. 5 zakona &. 48/1997 Sb., kterym je pFislugné
zdravotni pojistovné uloZena povinnost vymahat pojistné a penale na dluznikovi, ktery toto
pojistné nezaplati ve stanovené vysi a vCas.

VZP CR vyuziva vSech zakonnych postupl k vymozeni dluznych &astek, pouze v jediném
pfipadé (platce &. 15) bylo zjisténo, 2e VZP CR neuginila potfebné Ukony k vymozeni
dluzného pojistného a pendle v zakonem stanovené |hité, a tim doSlo k promléeni

pohledavky ve vysi 1 856 936 K¢.
Namitka:

Ve zminovaném pfipadé se jedna pouze o pfislusenstvi k dluznému pojistnému, tj. o penale
ve vySi 1 856 936,00 K¢, nikoliv o dluzné pojistné. Uvedené penale bylo vyméreno platebnim
vymérem (dale jen PV) &. 2140602206.

Dne 26. 11. 2014 podal platce navrh na zastaveni exekuce - vznesl namitku promiceni
proti uplatnéné pohledavce, VZP CR vzala namitku promléeni na védomi.

V unoru 2016 bylo u platce zpracovano vyuctovani pojistného, které bylo doru¢eno dne
24. 2. 2016. P¥i feSeni této kontroly doslo k pfezkoumani vznesené namitky promiceni a bylo
zjisténo, Ze podepsany dokument Uznani dluhu a dohoda o uhradé dluhu ve splatkach
€. 0324KZ/2007 je pravnim dokumentem ve smyslu ustanoveni § 558 ob¢anského zakoniku
platného v dobé jeho podpisu a preruSuje béh promiceci doby.

Platci bylo sdéleno dne 16. 3. 2016 dopisem ¢&j. VZP-16-00863991-A967 zruSeni promiCeni
a platce byl vyzvan k uhradé zminéného PV do 31. 3. 2016.

V soucCasné dobé probiha v ramci vymahani dluzné ¢astky komunikace se zastupcem platce
tykajici se FeSeni uvedeného nedoplatku. VZP CR tedy nadale postupuje
dle § 8 odst. 5 zakona ¢&. 48/1997 Sb.

Navrh upravy Protokolu:

Uvedeny text z Protokolu vypustit a nahradit nasledujicim znénim:

,Pfi kontrole nahodné& vybranych dluzniki nebylo zjisténo ze strany VZP CR zavazné
poruseni ustanoveni § 8 odst. 5 zékona &. 48/1997 Sb., kterym je pfislusné zdravotni
pojistovné ulozena povinnost vymahat pojistné a penale na dluznikovi, ktery toto pojistné
nezaplati ve stanovené vysi a v€as®.

VZP CR vyuziva véech zakonnych postupli k vymozeni dluznych &astek.
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Vyjadreni kontrolni skupiny:

Kontrolni skupina konstatuje, Ze v ramci procesu vyfizeni namitek byly ze strany VZP CR
dolozeny nové skute€nosti, které nebyly v ramci kontroly pozadovany (kontrola uvedeného
pfipadu byla ukon€ena pfed zpracovanim noveho vyuctovani pojistného). Kontrolni skupiné
byla v ramci namitky €. 1 dolozena P¥iloha €. 1 ,Sdéleni povinnému o zru$eni promlceni®.
Kontrolni skupina se s vy$e uvedenym vysvétlenim ztotoznuje.

Vypoiadani namitky: namitce se vyhovuje.

Nové znéni vy$e uvedené namitkované ¢asti protokolu:

Pavodni znéni (tj. text namitkované Casti protokolu) se vypousti a nahrazuje se:

,Pii kontrole nahodné& vybranych dluznikd nebylo zjisténo ze strany VZP CR zavazné
poruSeni ustanoveni § 8 odst. 5 zakona €. 48/1997 Sb., kterym je pfislusné zdravotni
pojistovné uloZena povinnost vymahat pojistné a penale na dluznikovi, ktery toto pojistné

nezaplati ve stanovené vysi a v€as.

VZP CR vyuziva v8ech zakonnych postupl k vymozeni dluznych éastek.”
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Namitka ¢. 2

Strana: ¢. 149

K &asti protokolu: 4. Prodej majetku na Ustfedi VZP CR
Kontrola &. 6/2013 — prodej nepotifebného nemovitého majetku
na Ustfedi VZP CR
Prodej nemovitosti v k. U. D&Cin

Text namitkované ¢asti protokolu:

Kupni cena byla stanovena dohodou smluvnich stran, kontrolni skupiné nebyl dolozen
k uvedenému Zadny jiny doklad ¢€i znalecky posudek, ktery by dokladal vysi kupni ceny.

Namitka:

Jedna se o administrativni nesoulad v pribéhu kontroly. Kontrolni skupinou nebyly zcela
jasné identifikovany pozadavky ve vztahu k danému prodeji. Mame za to, ze VZP CR
postupovala v souladu s legislativné vymezenymi povinnostmi. V pfiloze pfikladame
pozadované dokumenty.

Navrh apravy Protokolu:

Uvedeny text z Protokolu vypustit.

Vyjadreni kontrolni skupiny:

Kontrolni skupina konstatuje, Ze v dobé kontroly vySe uvedeného prodeje vychazela
z dolozenych dokladl. Vramci fizeni o namitkach VZP CR predlozila ,Pfilohu
¢. 2 Chronologie prodeje objektu De&cCin“, jejiz soucasti je rovnéz znalecky posudek,

dokladajici stanoveni vySe kupni ceny.

Vyporadani namitky: namitce se vyhovuje.

Nové znéni vySe uvedené namitkované ¢asti protokolu:

Puvodni znéni (tj. text namitkované ¢asti protokolu) se vypousti.
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Namitka ¢. 3

Strana: ¢. 150

K &asti protokolu: 4. Prodej majetku na Ustfedi VZP CR
Kontrola &. 6/2013 — prodej nepotifebného nemovitého majetku
na Ustfedi VZP CR
Prodej nemovitosti v k. G. Usti nad Labem

Text namitkované ¢asti Protokolu:

Kontrolni skupiné k uvedenému nebylo predlozeno, na zakladé jakych kritérii byla stanovena
celkova kupni cena. Celkova kupni cena definovand v kupni smlouvé hovofi pouze
o vzajemné dohodé, nikoliv o podloZeni kupni ceny znaleckymi posudky.

Namitka:

Jedna se o administrativni nesoulad v pribéhu kontroly. Kontrolni skupinou nebyly zcela
jasné identifikovany pozadavky ve vztahu k danému prodeji. Mame za to, ze VZP CR
postupovala v souladu s legislativné vymezenymi povinnostmi. V pfiloze pfikladame
pozZadované dokumenty.

Navrh upravy Protokolu:

Uvedeny text z Protokolu vypustit.

Vyjadreni kontrolni skupiny:

Kontrolni skupina konstatuje, Ze v dobé kontroly vySe uvedeného prodeje vychazela
z dolozenych dokladi. Vramci fizeni o namitkach VZP CR predlozila ,Pfilohu
&. 3 Chronologie prodeje objektu Usti nad Labem*, jejiz soudasti je rovnéZz znalecky
posudek, dokladajici stanoveni vySe kupni ceny.

Vyporadani namitky: namitce se vyhovuje.

Nové znéni vySe uvedené namitkované ¢asti protokolu:

Puvodni znéni (tj. text namitkované ¢asti protokolu) se vypousti.
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Namitka c. 4

Strana: ¢. 217, 221

K ¢asti protokolu: Analyza rizik pouzivaného software vybaveni v€éetné poradenstvi

Text namitkované c¢asti Protokolu:

Na stran& 217 je v prvnim odstavci uvedeno: Z uvedeného prehledu vyplyva, ze VZP CR
od roku 2007 vynaloZila ¢astku ve vysi 65 mil. KE na poradenské sluzby v oblasti analyz
SW vybaveni.

Namitka:

VZP CR v uvedeném obdobi nevynalozZila vy$e uvedenou &astku na poradenské sluzby
v oblasti analyz SW vybaveni, a to z nasledujicich davodu:

Smlouva &. 4100019551 ,Zajistovani rozvoje integrovaného prostredi IS VZP CR 2
se spoleCnosti Your systém, spol. s r.0. byla uzaviena na Castku 10 744 978 KcC
v€. DPH. V protokolu v tabulce €. 44 je spravné uveden schvaleny limit, nasledné
probéhla vefejna zakazka, na zakladé které byla uzaviena vySe uvedena smlouva
s finanénim limitem 10 744 978 K& v¢. DPH. K dneSnimu dni bylo na uvedenou
smlouvu fakturovano ve vysi 7 984 978 K¢ v¢. DPH.

Vefejna zakazka ,Implementace nastroje pro spravu procesniho modelu a spravu
rizik VZP CR* byla zruSena. Vzhledem ke skuteCnosti, ze nedoSlo k uzavieni
smlouvy, nebyl tedy schvaleny limit finan¢nich prostfedkd ve vysi 4 477 000 K¢&
Cerpan.

Uvedenou formulaci povaZzujeme za nepfesnou i s ohledem na skute¢nost, Zze obsahem nize
uvedenych smluv je dodavka Software.

Smilouva o dilo ¢ 4600000407 ,BezpeCnostni scanning“ na c&astku ve vySi
328 375 K& bez DPH. Pfedmétem smlouvy je zavazek Zhotovitele provést
pro Objednatele a predat Objednateli dilo (dale jen ,Dilo“), spoc€ivajici v realizaci
téchto fazi:

a) Dodani pocitatového programu Nessus Vulnerability Scanner v aktualni verzi
s prislusnou dokumentaci (dale téZz “feSeni Nessus”), s poskytnutim licence

(tj. pravo uziti) a ro¢ni podpory vyrobce, s tim, Ze:

— licenéni podminky, jakoz i specifikace rocni podpory jsou stanoveny
vyrobcem (tj. spoleénost Tenable network security) a byly a jsou
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dostupné Objednateli jiz pfed uzavienim této smlouvy na strankach
vyrobce, a Objednateli jsou znamy.

— Objednatel se zavazuje licen¢ni podminky dodrzovat.
b) Analyza nasazeni feSeni Nessus v prostiedi IS Objednatele
¢) Implementace feSeni Nessus do infrastruktury Objednatele
d) Instruktaz dedikovaného personalu

Smlouva ¢&. 4100039829 ,Bezpecnost koncovych zafizeni, ¢ast A vefejné zakazky*
na Castku ve vysi 886 600 KE bez DPH. Pfedmétem plnéni Poskytovatele je:

a) dodani software (dale jen ,SW*) k zabezpec€eni ochrany koncovych zafizeni
informadniho  systému VZP CR, tj. pracovnich stanic (uzivatelskych
PC a notebooki) a serveru (dale jen ,koncova zafizeni®),

b) dodani dokumentd, které se k plnéni vztahuji v eském jazyce, zejm.:
e dokumentace k SW,

e podrobnych navodd, skriptd a dalSich programu v€etné konfigurace pro instalaci
a de-instalaci vSech ¢asti systému Endpoint Protection (EP),

¢) instalace a implementace systému EP,

d) poskytnuti opravnéni predmétny SW vE€. v8ech jeho aktualizaci, ziskanych
dle pism. e) tohoto odstavce (tj. v dobé 36 mésicu ode dne podpisu Akceptacniho
protokolu), uzit (dale jen ,licence®) v celkovém rozsahu 5 001 uzivatelskych
opravnéni, s dobou platnosti licence 3 roky poc¢inaje dnem podpisu Akceptaéniho
protokolu,

e) zajisténi aplikaCni a technické podpory vyrobce SW k prfedmétnému
SW vE. poskytovani upgrade/update SW a vSech jeho aktualizaci (dale jen
,maintenance®) po dobu 36 mésici ode dne podpisu Akceptacniho protokolu,
poskytovani podpory Poskytovatelem po dobu 36 mésicli ode dne podpisu
Akceptaéniho protokolu, a to za podminek dale ve Smlouvé uvedenych.

Smiouva €. 4100039833 ,Bezpecnost koncovych zafizeni, ¢ast C vefejné zakazky*
na ¢astku ve vysi 383 000 K& bez DPH. Pfedmétem plnéni Poskytovatele je:

a) dodani software (dale jen ,SW*) k zabezpe€eni ochrany koncovych zafizeni
informaéniho systému VZP CR, tj. systému Endpoint Encryption Sifrovani
notebookd,

b) dodani dokumentu, které se k plnéni vztahuji v Ceském jazyce, zejm.:

e dokumentace k SW,

e podrobnych navodd, skripti a dalSich programu véetné konfigurace pro instalaci
a de-instalaci vSech €asti systému Endpoint Encryption (dale EE),

c) instalace a implementace systému EE,
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d) poskytnuti opravnéni k vykonu prava pfredmétny SW v¢&. vS8ech jeho aktualizaci uzit
(dale jen ,licence®) v celkovém rozsahu 1 000 uzivatelskych opravnéni, s dobou
platnosti licence 3 roky a se zarukou a podporou pocinaje dnem podpisu
Akceptacniho protokolu po dobu platnosti licence,

e) zajisténi aplikacni a technické podpory (maintenance) vyrobce SW k pfedmétnému
SW v€. poskytovani upgrade SW, po dobu platnosti licence,

f) poskytovani podpory Poskytovatelem po dobu platnosti licence, a to za podminek
dale ve Smilouvé uvedenych.

Navrh upravy Protokolu:

Uvedeny text z Protokolu vypustit a nahradit nasledujicim znénim:

,Z uvedeného prehledu vyplyva, ze VZP CR schvélila na analyzy rizik pouzivaného
SW vybaveni v€. poradenstvi a SW limit 65 mil. K& v&. DPH. Od roku 2007 vynalozila ¢astku
ve vySi 28 mil. KE na poradenské sluzby v oblasti analyz SW vybaveni a ¢astku ve vysi
2 mil. K& na SW v oblasti bezpecnostnich nastroja.”

Vyjadreni kontrolni skupiny:

Kontrolni skupina konstatuje, Ze pfedmét kontroly a uvedena formulace akcentovala
samotnou existenci smluvnich zavazku nikoliv z nich plynoucich dil€i ¢erpani. V ramci fizeni
o namitkach VZP CR piedlozila nasledujici:

Pfiloha €. 4: Smlouva ¢&. 4100019551 ,ZajisStovani rozvoje integrovaného prostredi
IS vZP CR 2¢

Pfiloha &. 5: Seznam faktur ze smlouvy €. 4100019551

Pfiloha €. 6: Smlouva o dilo €. 4600000407 ,Bezpecnostni scanning®

Pfiloha &. 7: Smlouva €. 4100039829 ,Bezpecénost koncovych zafizeni, East A*
Pfiloha €. 8: Smlouva ¢&. 4100039833 ,BezpecCnost koncovych zafizeni, ¢ast C*.

Uvedené stanovisko a predloZzené dokumentace doplfiuje uvedenou problematiku o dalsi
detaily smluvnich zavazkd, na jejichz zakladé Ize hloubégji interpretovat pfedmétné
konstatovani kontrolni skupiny.

Vyporadani namitky: namitce se vyhovuje.

Nové znéni vySe uvedené namitkované ¢asti protokolu:

Puvodni znéni (tj. text namitkované ¢asti protokolu) se vypousti a nahrazuje se:

,Z uvedeného prehledu vyplyva, 2e VZP CR schvdlila na analyzy rizik pouzivaného
SW vybaveni v&. poradenstvi a SW limit 65 mil. KE v&. DPH. Od roku 2007 vynaloZila ¢astku
ve vysi 28 mil. KE na poradenské sluzby v oblasti analyz SW vybaveni a ¢astku ve vysi
2 mil. K€ na SW v oblasti bezpe&nostnich nastroja.”
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Namitka ¢. 5

Strana: ¢. 221/222

K €asti protokolu: Kontrola zaméfena na Smlouvu o vyuzivani znalostni databaze

Text namitkované ¢asti protokolu:

VZP CR od roku 2007 v oblasti analyz rizik pouzivaného SW vybaveni a bezpeé&nostnich
nastroju v IT oblasti, ¢ poradenstvi v oblasti informacnich technologii vynalozila celkové
vydaje ve vysi cca 65 mil. KE. Vzhledem k vysi vynaloZenych prostfedkd se kontrolni skupina
zaméfila na provedeni tzv. benchmarkingu, na zakladé kterého vyplyva, Zze moznou cestou
k dosazeni uspor v této oblasti pro vyuzivani analyz ,Gartner” je ziskavani téchto
analytickych podkladi pfimo od vyrobcu pfislusného software v ramci podpory prodeje,
bez nutnosti pozice VZP CR jakozto registrovaného odbératele. Dal$im faktorem efektivnosti
je pocet uzivatelu v této databazi, jelikoz cena s kazdym uc€astnikem vyuzivajici pfistup
do databaze navySuje razantné cenu sluzby.

Namitka:

VZP CR nesouhlasi se zn&nim kontrolniho zji$téni v uvedené textaci. Jak vyplyva z namitky
&. 4, VZP CR nevynalozila vydaje ve vysi uvedené v protokolu.

V ramci rovného pfistupu k potencialnim dodavatelim a principim vefejného soutézeni neni
vhodnou strategii vyuzivat informace pfimo od vyrobcl software. Naopak vyuzivani
databaze je nejtransparentnéjSi cestou realizace danych pozadavku ve vztahu k zakonu
€. 137/2006 Sb., o vefejnych zakazkach, resp. k zakonu &. 134/2016 Sb., o zadavani
vefejnych zakazek, jelikoZz znalostni baze je hlavné nezavisla a vysoce transparentni,
a to pfedevSim s ohledem na skutenost, Ze neprofituje z propagace jednotlivych FeSeni
a platforem konkrétnich dodavateld.

Navrh upravy Protokolu:

Uvedeny text z Protokolu vypustit.
Vyjadreni kontrolni skupiny:

Kontrolni skupina vyhovuje &asti textu namitky k odstavci protokolu ,, VZP CR od roku 2007
v oblasti analyz rizik pouzivaného SW vybaveni a bezpeénostnich nastroji v IT oblasti,
¢i poradenstvi v oblasti informacnich technologii vynalozila celkové vydaje ve vySi
cca 65 mil. K&, viz vyporfadani Namitky €. 4.

K dalSi ¢asti znéni namitky €. 5 tj., ,, vzhledem k vy$i vynaloZenych prostfedku se kontrolni
skupina zamérila na provedeni tzv. benchmarkingu, na zakladé kterého vyplyva, Zze moznou
cestou k dosaZeni uspor v této oblasti pro vyuZivani analyz ,Gartner” je ziskavani téchto
analytickych podkladt pfimo od vyrobct prislusného software v ramci podpory prodeje,
bez nutnosti pozice VZP CR jakoZto registrovaného odbératele. Dalsim faktorem efektivnosti
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je pocet uZivateli v této databazi, jelikoZz cena s kazdym uGcastnikem vyuZivajici pfistup
do databaze navysuje razantné cenu sluzby*, kontrolni skupina konstatuje, Zze uvedené znéni
Casti protokolu ma charakter navrhu jednoho z moznych feSdeni oblasti hledani cest uspor
a hospodarnych kroku pfi vynakladani verejnych prostfedkll, a to jednak u vynaloZenych
finan¢nich prostfedkl na analyzy rizik pouzivaného SW vybaveni a bezpe€nostnich nastroju
v IT a dale moznych uspor u vydaju pfi po¢tu zapojenych uc€astnik( pfi vyuzivani téchto
sluzeb. Kontrolni skupina povazuje za zadouci nalézt optimalni feSeni, které by vedlo
k dosazeni zadouciho stavu, tj. niZzSimu objemu vynakladani finan¢nich prostfedkd v této
oblasti, at' uz dle navrhu kontrolni skupiny ¢&i jiného mozného zpUlsobu feSeni dle rozhodnuti
VZP CR. Text protokolu byl zaméfen na odstranéni moznych slabych mist & zefektivnéni
aspektll nakladani vefejnych prostfedkd v poradenstvi u informacnich technologii
a nastaveni jednoho z moznych sméru k zabezpedeni pfistupu proti riziku plytvani verejnych
prostredkd.

Vyporadani namitky: namitce se ¢asteéné vyhovuje.

Nové znéni vy$e uvedené namitkované ¢asti protokolu:

Pavodni znéni (tj. text namitkované ¢asti protokolu) se vypousti a nahrazuje se:

VZP CR schvélila na analyzy rizik pouzivaného SW vybaveni v&. poradenstvi a SW limit
65 mil. K& v&. DPH. Od roku 2007 vynalozila ¢astku ve vysi 28 mil. KE na poradenské sluzby
v oblasti analyz SW vybaveni a ¢astku ve vySi 2 mil. KE na SW v oblasti bezpecnostnich
nastroju.

Vzhledem k vySi schvalenych prostfedkd se kontrolni skupina zaméfila na provedeni
tzv. benchmarkingu, na zakladé kterého vyplyva, Ze jednou z moznych uvazovanych variant
k dosazeni uspor v této oblasti pro vyuzivani analyz ,Gartner“ je napfiklad ziskavani téchto
analytickych podkladi pfimo od vyrobcu pfislusného software v ramci podpory prodeje,
bez nutnosti pozice VZP CR jakoZto registrovaného odbératele, avdak po vyhodnoceni
dalSich aspektl této varianty. V souladu s vySe uvedenym se jako dalSi mozny faktor jevi
poCet uzivatell v této databazi, jelikoz cena s kazdym ucastnikem vyuzivajici pfistup
do databaze navySuje cenu sluzby.
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Namitka ¢. 6

Strana: ¢. 356

K &asti protokolu: 1.2.5 Postup VZP CR pfi neopravnéné vykazované pédi

Text namitkované ¢asti protokolu:

Kontrolni skupina konstatuje, Ze evidence revizni &innosti VZP CR neobsahovala
v predmétném obdobi Zadné zaznamy o revizich provedenych v Setfenych subjektech,
kde byl jednatelem BB Froces uplatiovani revizi vykazoval chybovost, ktera
v kone¢ném dusledku vedla k situaci, kdy nebyla v€as vycislena Skoda.

Namitka:

VZP CR nesouhlasi s kontrolnim zjist&nim v uvedené textaci. Evidence revizni &innosti
je ve VZP CR standardné vedena v aplikaci CVON, modulu RKAC. Veskera revizni &innost
je zde evidovana, coz dokladame pfilozenou sestavou, ktera je vystupem cCasti evidence
revizi ve spole¢nosti OmniLab.

Navrh upravy Protokolu:
Uvedeny text z Protokolu vypustit a nahradit nasledujicim znénim:

Kontrolni skupina konstatuje, Zze evidence revizni &innosti VZP CR je standardné& vedena
v informacnim systému v aplikaci CVON, modulu RKAC. Obsahovala v pfedmétném obdobi
zaznamy o revizich provedenych v Setfenych subjektech, kde byl jednatelem |G
Proces uplathovani revizi ale vykazoval chybovost, ktera v koneéném dusledku vedla
k situaci, kdy nebyla v&as vycCislena Skoda.

Vyjadreni kontrolni skupiny:

Kontrolni skupina konstatuje, Ze uvedena formulace ,evidence revizni ¢innosti VZP CR
neobsahovala v pfedmétném obdobi Zadné zaznamy o revizich provedenych v Setfenych
subjektech, kde byl jednatelem | smécfovala k vyjadieni VZP CR tykajici
se zaloZeni sdilené excelovské tabulky a nasledného postupu (nikoliv k samotné aplikaci
CVON), do které zadava OKRZP udaje o provedené revizni ¢innosti pro potfeby OEZP
k provadéni prepoctlu. A sice z divodu, kdy aplikace zpracovavajici revize (CVON) v této
dobé nekomunikovala s aplikaci pro vypodet uhrad (CVOFF) - viz stanovisko VZP CR
str. 356). KontroIni skupiné byla v ramci namitky €. 6 doloZzena Pfiloha €. 9 ,Printscreen
sestavy modulu RKAC za dotéené obdobi*.
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Vyporadani namitky: namitce se ¢asteéné vyhovuje.

Nové znéni vy$e uvedené namitkované ¢asti protokolu:

Pavodni znéni (tj. text namitkované asti protokolu) se vypousti a nahrazuje se:

Kontrolni skupina konstatuje, Ze udaje o provedené revizni ¢innosti k provadéni prepoctl
a procesu jejiho uplatiovani v Setfenych subjektech, kde byl jednatelem |G
nebyly v pfedmétném obdobi patficné zaznamenany (vyjma aplikace evidence revizni
Cinnosti CVON). Proces uplatiovani revizi tedy vykazoval chybovost, ktera v koneéném
dasledku vedla k situaci, kdy nebyla v€as vyCislena $koda.
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Namitka ¢. 7

Strana: ¢. 399

K ¢asti protokolu: 1.2.8 Systém uhrad a revizi
Pfistup RP Praha k subjektu OmniLab — revizni ¢innost a vyucétovani
péce

Text namitkované ¢asti protokolu:

VZP CR v roce 2013 vyslala do OmniLabu revizni pracovniky, aby provéfili, zda do$lo
v laboratofi k napravé. Presto, ze v OmniLabu dochazelo dfive k zavaznym prohfeskam,
které téméF vedly k ukond&eni smluvniho vztahu, zaméfila se revize VZP CR pouze
na zhodnoceni, zda je u indikujiciho poskytovatele — NsA — v pfipadé laboratornich
vySetfeni, vysloven pozadavek Kk jejich realizaci. Revize se nezabyvala otazkou,
zda extrémné nakladna péce, pozadovana NsA, odpovida zdravotnimu stavu pojisténc.

Revizni pracovnici VZP CR nalezli pochybeni u 5 z 20 kontrolovanych rodnych &isel a odmitli
u nich vykazané davky. Presto VZP CR konstatovala, ze ,ujisténi poskytovatele
o0 provedenych napravnych opatfenich provéfila RP Praha revizi ¢. 341578/1902 ze dne
24. 4 2013, ktera nepotvrdila dal§i zavazna pochybeni”. Dne 3. 7. 2013 byl uzavien Dodatek
€. 23 k prodlouzeni smluvniho vztahu na standardni obdobi se subjektem OmniLab. Smlouva
byla prodlouzena do 31. 12. 2015.

Namitka:

Uvedeny zavér neodpovida realizovanému postupu ve VZP CR, kdy RP Praha Seffila
téZ poskytovatele - Endokrinologicky tstav, ICZ 01001000. Setfena byla jak poskytnuta péce
Zadatelem, tak poZadavek na laboratorni vySetfeni.

PFfi revizni cCinnosti v dokumentaci Zadateld bylo zjisténo, Ze chybély u nékterych
RC zaznamy o pozadovaném laboratornim vySetfeni, u nékterych chybély i vysledkové listy.
Laboratof ale ve v8ech pfipadech pfedlozila Zadanky splfujici vSechna kritéria dle platné
metodiky.

Revizi v OmniLabu ani pfi pfedchazejicich Setfenich u zadatell se neprokazalo, ze by klienti
vykazanou péci necerpali, coz bylo divodem odectl za roky 2010 a 2011.

Navrh upravy Protokolu:

Uvedeny text z Protokolu vypustit a nahradit nasledujicim znénim:

VZP CR v roce 2013 vyslala do OmniLabu revizni pracovniky, aby provéfili, zda do$lo
v laboratofi k napravé. Revize se zaméfila na fakt, zda zadatelé laboratornich vySetfeni
v OmnilLabu skute&né pfislusna RC oSetfili a péci v laboratofi indikovali.
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Revizni pracovnici CR nalezli pochybeni u 5 z 20 kontrolovanych rodnych &isel a odmitli
u nich vykazané davky. Divodem bylo zjiSténi, Ze v dokumentaci zadatele chybély zaznamy
o pozadovaném laboratornim vySetfeni, u nékterych i vysledkové listy. Laboratofi pfedlozené
zadanky splfiovaly kritéria platné metodiky, tyto laboratof dolozila ve vSech pfipadech.

Ani pfi Setfenich u zadatell, ani pfi revizi v OmniLabu, se neprokazalo, Ze by klienti
vykazanou pédi nederpali, coZ bylo divodem odeétt za roky 2010 a 2011. Proto VZP CR
konstatovala, Ze ,ujiSténi poskytovatele o provedenych napravnych opatfenich provéfila
RP Praha revizi €. 341578/1902 ze dne 24. 4. 2013, ktera nepotvrdila dalSi zavazna
pochybeni“. Dne 3. 7. 2013 byl uzavien Dodatek €. 23 k prodlouZeni smluvniho vztahu
na standardni obdobi se subjektem OmniLab. Smlouva byla prodlouzena do 31. 12. 2015.

Vyjadreni kontrolni skupiny:

Kontrolni skupina konstatuje, Ze ji nebyla znama skutenost, ze VZP CR provéfila
dokumentaci u pacientd Endokrinologického ustavu, ktefi byli odeslani na vySetfeni
do OmniLabu. Z toho duvodu tuto skute€¢nost navrhuje do protokolu uvést. Kontrolni skupina
v3ak trva na tom, Ze pfedmétem revizni ¢innosti méla byt 2 témata:

Zda pacienti, na které OmniLab vykazuje péci, byli k vySetfeni skute¢né indukovani
oSetfujicim poskytovatelem.

Zda extrémné nakladna péce, kterou na pacienty OmniLab vykazoval, odpovidala jejich
zdravotnimu stavu.

Okruhu a) se VZP CR vénovala nedostate¢n&, nebot z 20 provéfenych dokumentaci
u Endokrinologického ustavu bylo podezieni, Zze pojisténci v péci tohoto poskytovatele nebyli,
pouze u 4 znich. Z20 provéfenych pojisténct v OmniLabu, odeslanych do laboratofe
Nemocnici sv. Alzbéty, nebyl ani jeden, na néhoz by NsA nevykazala Zadnou péci.

Okruhu b) se VZP CR nevénovala vibec.

Vyporadani namitky: namitce se ¢asteéné vyhovuje.

Nové znéni vySe uvedené namitkované ¢asti protokolu:
Pavodni znéni (j. text namitkované &asti protokolu) se vypousti a nahrazuje se:

VZP CR v roce 2013 vyslala do OmniLabu revizni pracovniky, aby provéfili, zda doslo
v laboratofi k napravé. Presto, Ze v OmniLabu dochazelo dfive k zavaznym prohfeskam,
které témé&f vedly k ukond&eni smluvniho vztahu, zaméfila se revize VZP CR predevsim
na zhodnoceni, zda je u indukujiciho poskytovatele - ke kontrole si vybrala
NsA a Endokrinologicky ustav - v pfipadé laboratornich vySetfeni, vysloven pozadavek
k jejich realizaci. Setfeni v Endokrinologickém Ustavu, které se zaméfilo na zdravotni
dokumentaci 20 pojisténcl, ktefi byli v roce 2012 oSetfeni v OmniLabu, se zaméfilo
na 4 pojisténce, na néz Endokrinologicky Ustav sam pé&i nevykazal. Setfeni vSak ziejmé
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neprokazalo, ze by laboratorni vySetfeni pro tyto pacienty Endokrinologicky ustav
od OmniLabu nepozadoval, protoze revize v OmniLabu se témto pojisténcim jiz nevénovala.
Revize u OmniLabu se pak nijak nezabyvala otazkou, zda extrémné nakladna péce,
pozadovana NsA, odpovida zdravotnimu stavu pojisténcu.

Revizni pracovnici VZP CR nalezli pochybeni u 5 z 20 kontrolovanych rodnych &isel a odmitli
u nich vykazané davky. Presto VZP CR konstatovala, Ze uji$téni poskytovatele
o provedenych napravnych opatfenich provéfila RP Praha revizi & 341578/1902
ze dne 24. 4. 2013, ktera nepotvrdila dalSi zavazna pochybeni. Dne 3. 7. 2013 byl uzavien
Dodatek €. 23 k prodlouzeni smluvniho vztahu na standardni obdobi se subjektem OmniLab.
Smlouva byla prodlouZena do 31. 12. 2015.
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Namitka ¢. 8

Strana: €. 424

K ¢asti protokolu: ¢ast C, kapitola 8. Spinéni kvalifikaénich prfedpokladu

Text namitkované ¢asti protokolu:

U VZ 1300263 dle Protokolu dokonéeni a posouzeni kvalifikace ze dne 21. 2. 2014 byla
nabidka ¢. 14 vylou€ena — dodavatel dodatecné dolozil Vypis z evidence rejstiiku trestd
fyzickych osob ke dni 12. 2. 2014, tj. po Ih(té uvedené v § 59 odst. 4 a § 52 odst. 1 ZVZ.
Kontrolni skupina konstatuje, Ze podle znéni ZVZ ucinného do 31. 12. 2013 musi skuteénosti
rozhodné pro plnéni kvalifikace nastat ve Ihité dle § 52 ZVZ, za rozhodnou skutecnost
je povazovana bezuhonnost pravnickeé osoby.

Ufrad pro ochranu hospodarské soutéze se touto problematikou zabyval ve svém rozhodnuti
&.j.. UOHS-S141/2013/VZ-13236/2013/514/PJa ze dne 15. 7. 2013 a dospél k zavéru,
Ze v soucasné dobé, kdy jesté neuplynula minimalni lhGta pro zahlazeni uc€inkd odsouzeni
pravnické osoby, Ize prokazani zakladniho kvalifikacniho pfedpokladu podle
§ 53 odst. 1 pism. a), resp. b) zakona prokazat i vypisem z rejstiiku trestd pravnickych osob,
ktery byl pofizen k pozdéjSimu dni, nez byl den konce Ih(ity pro podani nabidek podle
§ 52 odst. 1 zakona, nebot v souc€asnosti (a minimalné do 1. 1. 2017) nem(ze dojit
k odstranéni zaznamu o odsouzeni jakékoliv pravnické osoby.

Kontrolni skupina tak konstatuje chybné vylouéeni uchazece.

Namitka:

VZP CR nesouhlasi s kontrolnim zjisténim a trva na tom, Ze uchaze& byl vylougen
ze zadavaciho fizeni v souladu se zakonem ¢&. 137/2006 Sb., o vefejnych zakazkach,
ve znéni pozdéjSich pfedpisu.

Zadavaci fizeni na VZ 1300263 bylo zahajeno dne 13. 12. 2013, proto je pro posouzeni vE&ci
rozhodny zékon &. 137/2006 Sb., ve znéni zakona €.167/2012 Sb., tj. ve znéni u€inném
ke dni zahajeni zadavaciho fizeni (dale jen ZVZ). Rozhodné tak bylo toto znéni
§ 59 odst. 4 ZVZ, cit.:

,Vefejny zadavatel muze poZadovat po dodavateli, aby pisemné objasnil predloZené
informace ¢i doklady nebo predloZil dalsi informace ¢i doklady prokazujici spinéni kvalifikace.
Dodavatel je povinen spinit tuto povinnost v pfiméfené Ihaté stanovené vefejnym
zadavatelem. Skutecnosti rozhodné pro spinéni kvalifikace museji nastat ve Ihdté podle
§562.°

Dle cit. ustanoveni ZVZ byl uchaze¢ opravnén prokazat spinéni kvalifikace na zakladé

7adosti VZP CR v dodate¢né Ihaté, avak skutecnosti, které prokazoval, musely nastat
ve |h(té pro podani nabidek, tj. do 4. 2. 2014. Uchaze& pfitom na vyzvu/zadost VZP CR
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ze dne 11. 2. 2014 dolozil ve stanovené Ihuté Vypis z evidence rejstfiku trestl fyzickych
osob, ktery dokladal spinéni kvalifikace ke dni 12. 2. 2014, tedy po uplynuti Ihaty pro podani
nabidek. Uchaze¢ tak neprokazal splnéni kvalifikace do rozhodného okamziku,
tj. do 4. 2. 2014 a VZP CR tak nezbylo, neZ uchazeée ze zadavaciho Fizeni vylouéit z dtivodu
nesplnéni kvalifikace.

Z rozhodovaci praxe (soudd i UOHS) plyne ddraz na dodrZeni formalizovaného postupu
v zadavacim fFizeni, ktery je nezbytnym pfedpokladem dodrZzeni zasad dle § 6 ZVZ.
Lze odkazat napf. na rozsudek Krajského soudu v Brné sp. zn. 62 Af 14/2011 ze dne
19. 7. 2012, ve kterém bylo judikovano, Ze ,pokud zadavatel uchazece, ktery kvalifikaci
nesplnil v poZadovaném rozsahu, nevyloudil, jak mu uklada § 60 odst. 1 zakona, pochybil.
Soud pouze podotyka, Ze zadavaci fizeni je vysoce formalizovanou procedurou,
kde i formalni pochybeni mize zplsobit negativni (a pro uchazece az fatalni) nasledky”.
Pfi posouzeni kvalifikace je tedy zadavatel povinen dusledné kontrolovat, zda uchazec¢
predlozil potfebné doklady prokazujici splnéni kvalifikace v souladu s poZadavky zadavatele
a zakona, a to v plném rozsahu téchto pozadavka.

K posuzovani kvalifikace se vyjadiili UOHS napf. ve svém  rozhodnuti
&. j.. UOHS -S0075/2016/VZ-05611/2016/511/JNv z 12. 2. 20186, cit.:

~Spinéni kvalifikacnich pfedpokladt je pfitom nezbytnym predpokladem pro dal§i ucast
takového dodavatele v zadavacim fizeni. Ve vztahu k zakladnim kvalifikacnim pfedpokladim
pak Ufad podotyka, Ze zékon jednoznacné vymezuje, jaké poZzadavky museji byt pro jejich
napinéni ze strany dodavatelti spinény, a pfimo ze zakona také vyplyva zpisob prokazani
splnéni zakladnich kvalifikacnich predpokladl, pficemz obsah a rozsah zakladnich
kvalifikacnich predpokladi ani zplsob jejich prokazovani nemuize byt zadavatelem oproti
zakonné utpravé nikterak ménén.*”

VZP CR se neztotozfiuje s vykladem, ktery UOHS podava v rozhodnuti
&.j.. UOHS-S141/2013/VZ-13236/2013/514/PJa ze dne 15. 7. 2013, a o né&jz kontrolni
skupina opira své zjisténi. Tento vyklad je v rozporu se znénim ZVZ (resp. se znénim ZVZ
rozhodnym pro posouzeni véci), ale i s jinymi rozhodnutimi UOHS. Tento vyklad
by pfipoustél, Ze si zadavatel sam dovozuje vykladem jiného zakona (zakona &. 418/2011,
o trestni odpovédnosti pravnickych osob a fizeni proti nim), zda dodavatel kvalifikaéni
predpoklad skute¢né splhoval, a to jiz k okamziku podani nabidky, resp. nejpozdéji do konce
lhaty pro podani nabidky. V souladu s judikaturou pfevzatou do rozhodovaci praxe UOHS
vSak zadavatel posuzuje prokazani splnéni kvalifikace, nikoliv jeji spinéni. Cit z rozhodnuti
UOHS ¢&.j.: UOHS-S0608/2015/VZ-34515/2015/533/HKu z 15. 10. 2015: ,Ufad doplriuje,
Ze podle § 59 zakona zadavatel posuzuje prokazani spinéni kvalifikace dodavatele
(neposuzuje tedy spinéni kvalifikace, ale jeji prokazani). Tento postup pak plné odpovida
charakteru dokladl, predkladanych k prokazani zakladnich kvalifikaCnich predpokladd,
JelikoZ se jedna o doklady, vydané jinou autoritou, nez je osoba zadavatele. Zadavatel totiz
neprezkoumava, zda prislusny dodavatel skute¢né nebyl pravomocné odsouzen za spachani
trestného Cinu, uvedeného v zakoné, resp. z jakych trestnych ¢inl byl dodavatel pravomocné
odsouzen. To je zalezZitosti Rejstfiku trestd, tedy organizacni sloZzky statu, zfizené ke své
Cinnosti zakonem o Rejstfiku trestu. Zadavatel tedy pouze posuzuje, zda je pfedlozenym
vypisem z evidence Rejstfiku tresti prokdzano spinéni zakladniho kvalifikacniho
predpokladu, nikoli zda jej dodavatel skute¢né splriuje.”
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Rozhodnuti UOHS, o které opira kontrolni skupina své zjisténi, se snazi de facto ,nahradit*
ustanoveni § 59 odst. 4 ZVZ, byt zména zakona naleZi vyhradné zakonodarci a UOHS nema
tuto pusobnost. Ke zméné cit. ustanoveni ZVZ, ktera pfipousti moznost, Zze skutecnosti
rozhodné pro splnéni kvalifikace mohou nastat i po Ihité podle § 52, doslo zadkonnym

opatfenim Senatu &. 314/2013 Sb., jehoZz pfechodna ustanoveni v8ak nepfipousti aplikaci
zmény ZVZ na zadavaci fizeni zahajena pfed 1. 1. 2014.

Otazku pfipustnosti prokazani splnéni kvalifikace (trestni bezuhonnosti) po Ihuté
dle § 52 ZVZ i otazku aplikace vySe uvedeného zakonného opatfeni Senatu (mimo jiné
otazky) posuzoval UOHS, resp. predseda UOHS ve svém rozhodnuti o rozkladu
&.j. UOHS-R89/2014/VZ-11637/2015/322/KMr ze dne 15. 5. 2015. Z rozhodnuti cit.:

,Zakon nepfipousti zadné vyjimky ze zpusobu prokazovani kvalifikace (napr. ,faktickym
stavem®) a pravidel stanovenych pro postup zadavatele, pokud uchaze¢ neprokaze
kvalifikaéni pfedpoklady zékonnym zplsobem. Zékonem je vézan jak zadavatel, tak Urad,
JakoZto spravni organ pfislusny k vykonu dohledu nad dodrZovanim zakona. Postupem
nesouladnym se zékonem by se Urad dopustil poruseni zasady legality podle
§ 2 odst. 1 spravniho fadu. V zajmu respektovani pfislusnych ustanoveni zakona a zasad
postupu Uradu pfi vykonu jemu svéfenych ¢innosti v rémci vrchnostenské verejné spravy,
se nemohu s namitkou zadavatele, Ze ziskanim vypisu z evidence Rejstriku trestu jednatele
vybraného uchazece po Ihaté podle § 52 zakona doslo k faktickému zhojeni porusSeni
§ 60 odst. 1 zakona, ztotoznit. .......Od 1. 1. 2014 mohou dodavatelé dodatecné prokazovat
skutecnosti rozhodné pro spinéni kvalifikace po Ihaté podle § 52 zakona, tato pravni Uprava
se vSak podle ¢l. Il bodu 1. zdkonného opatreni Senatu vztahuje pouze na zadavani
verejnych zakazek zahajené po dni nabyti ucinnosti zakonného opatfeni Senatu. Zadavaci
fizeni vefejné zakazky pfitom bylo ve smyslu § 26 odst. 1 pism. a) zékona zahajeno
dne 4. 7. 2011, tudiz se na néj zakon ve znéni ucinném po dni nabyti ucinnosti zakonného
opatfeni Senatu nevztahuje.......... K néamitce zadavatele, Ze Urad ignoruje aktuéini znéni
§ 59 odst. 4 zékona a zasadu pfipustné retroaktivity, uvédim nésledujici. Urad zasadu
pfipustné retroaktivity neignoroval a aktualnim znénim § 59 odst. 4 zakona se nefidil, jelikoz
podle ¢l. Il bodu 1. zakonného opatfeni Senatu se zadavani vefejnych zakazek zahajené
pfede dnem nabyti Gcinnosti zakonného opatfeni Senatu a do tohoto dne neskoncené,
dokondéi a prava a povinnosti s nim souvisejici se posuzuji podle zéakona ve znéni tucinném
pfede dnem nabyti U&innosti zékonného opatreni Senétu. Vedle toho Urad aktuéini znéni
§ 89 odst. 4 zakona zohlednil pri stanoveni vySe pokuty.*

VZP CR je presvéddena, ze v zadavacim Fizeni na VZ 1300263 postupovala v souladu
se ZVZ i konstantni rozhodovaci praxi UOHS a naopak jinym postupem (nevylougenim
uchazece ze zadavaciho Fizeni) by se dopustila spravniho deliktu.

Rozhodnuti UOHS, o které opira kontrolni skupina své zji$téni tak pfedstavuje odchyleni,
které v8ak mize byt dano i tim, Ze UOHS v tomto pfipadé posuzoval specificky pfipad,
kdy dodavatel kromé& vypisu z evidence Rejstfiku trestd doloZil i potvrzeni feditele rejstfiku
trestd, Ze dodavatel bezihonnost splfioval i k okamziku konce lhdty pro podani nabidek
(tj. i ve Inaté dle § 52 ZVZ2).
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Navrh upravy Protokolu:

Vypustit z Protokolu celou kapitolu €. 8. Spinéni kvalifikacnich predpoklad, ¢ast C.

Vyjadreni kontrolni skupiny:

Kontrolni skupina akceptuje namitku a souhlasi s vypusténim kapitoly & 8. Splnéni

kvalifikacnich pfedpokladu, ¢ast C z protokolu.

Vyporadani namitky: namitce se vyhovuje.

Nové znéni vySe uvedené namitkované ¢asti protokolu:

Pavodni znéni (ij. text namitkované ¢asti protokolu) se vypousti.
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Namitka ¢. 9

Strana: ¢. 433

K ¢asti protokolu: ¢&ast C, kapitola 11. Uvefejnéni, Tabulka &. 11: Pochybeni v uvefejnéni
na profilu zadavatele

Text namitkované ¢asti protokolu:

Neni uvefejnéna smlouva: 1100161
Neni uverejnéno oddvodnéni: 1400100, 1200776
Neni uvefejnéna vyse skuteCné uhrazené ceny: 1200776

Namitka:

VZP CR nesouhlasi s uvedenim dale uvedenych vefejnych zakazek v tabulce
€. 11: Pochybeni v uvefejnéni na profilu zadavatele:

Na profilu VZP CR/zadavatele byly zvefejnény (pfipadn& byl dan zakonny ddvod
pro nezvefejnéni):

e VZ 1100161 — smlouva uvefejnéna dne 4. 9. 2012, dale dne 1. 7. 2013 uvefejnén
dodatek smlouvy

e VZ 1200776 — odivodnéni VZ zvefejnéno dne 28. 5. 2013, vySe skutecné uhrazené
ceny je zvefejnéna za roky 2013 - 2015

e VZ 1400100 - dle § 156 odst. 6 pism. c) ZVZ se nezvefejiiuje odlivodnéni na verejné
zakazky zadavané v jednacim fizeni bez uverejnéni podle § 23 odst. 4 pism. b) ZVZ
(VZ Préavni sluzby — VZP CR vs. Proton Therapy Cenetr Czech s.r.o. — pravni sluzby
zadany po doruCeni Zaloby v rozhod&im Fizeni k zajisténi pravniho zastoupeni
VZP CR)

Navrh upravy Protokolu:

Vypustit z Protokolu v tabulce €. 11 Pochybeni v uvefejnéni na profilu zadavatele u nize
uvedenych zjisténi tyto verejné zakazky:

Neni uvefejnéna smlouva: 1100161,

Neni uverejnéno odivodnéni: 1400100, 1200776,
Neni uvefejnéna vySe skutecné uhrazené ceny: 1200776
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Vyjadreni kontrolni skupiny:

VZP CR predlozila

e Prilohu &. 11 Printscreen profilu VZP CR/zadavatele k VZ1100161 — uvefejnéni

smlouvy,

e Prilohu &. 12 Printscreen profilu VZP CR/zadavatele k VZ1200776 — uvefejnéni
odlGvodnéni a skute¢né uhrazené ceny,
e Prilohu &. 13 Printscreen profilu VZP CR/ zadavatele k VZ 1400100 a formulaf
F 03 Oznameni o zadani zakazky.

Na zakladé predlozenych pfiloh a zpétnym ovéfenim kontrolni skupina souhlasi s navrzenou

Upravou.

Vyporadani namitky: namitce se vyhovuje.

Nové znéni vySe uvedené namitkované ¢asti protokolu:

Pdvodni znéni (ij. namitkované ¢asti) se vypousti a nahrazuje se:

Tab. €. 11: Pochybeni v uvefejnéni na profilu zadavatele

Neni uvefejnéna smlouva

1200467

Neni uverejnéno odlvodnéni

1300236

Neni uvefejnéna vyse
skute¢né uhrazené ceny

1300263, 1300250, 1400152, 1200671, 1300281,1200652,1400143
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Namitka ¢. 10

Strana: €. 433

K €asti protokolu: ¢ast C, kapitola 11. Uverejnéni

Text namitkované ¢asti protokolu:

Zadavatel je povinen dle § 39 odst. 3 pism. a) ZVZ dodrzet |htu pro podani nabidek 52 dnu
v ramci otevieného Fizeni. § 149 ZVZ definuje povinnost uvefejnéni ve Véstniku vefejnych
zakazek.

VZ 1200776
Ve Véstniku uvefejnéno Oznameni o zakazce ze dne 19. 7. 2013, Ih(ita pro podani nabidek
30. 7. 2013.

VZ 1200534
Ve Véstniku uvefejnéno Oznameni o zakazce ze dne 26. 9. 2012, Ihata pro podani nabidek
9. 10. 2012.

Kontrolni skupina konstatuje poruseni § 39 ZVZ nedodrzenim |hity pro podani nabidek
stanovené zakonem.

Namitka:

VZP CR se zji$ténim kontrolni skupiny nesouhlasi.

Oznameni o zakazce k VZ 1200776 bylo ve Véstniku vefejnych zakazek uvefejnéno dne
28. 5. 2013 (nikoliv dne 19. 7. 2013, jak je uvedeno v Protokolu), lhata pro podani nabidek
byla stanovena do 30. 7. 2013. Lhata pro podani nabidek Cinila 63 dnu a byla tak prfekro¢ena
minimalni Ih(ita pro podani nabidek stanovena ZVZ.

Oznameni o zakazce k VZ 1200534 bylo ve Véstniku Vefejnych zakazek uvefejnéno dne
31. 5. 2012 (nikoliv dne 26. 9. 2012, jak je uvedeno v Protokolu), Ihuta pro podani nabidek
byla stanovena do 9. 10. 2012. Lhdta pro podani nabidek cinila 134 dnq,
a byla tak prekro¢ena minimalni Ihita pro podani nabidek stanovena ZVZ.

Kontrolni skupina mylné uvedla u obou VZ jako rozhodné datum uvefejnéni Oznameni

0 zakazce datum uverfejnéni opravnych formulafli namisto data uvefejnéni formulari
fadnych.
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Navrh upravy Protokolu:

Vypustit z Protokolu text ¢asti C, kapitola 11. Uvefejnéni (str. 433 protokolu):

,Zadavatel je povinen dle § 39 odst. 3 pism. a) ZVZ dodrzet Ihutu pro podani nabidek 52 dn
v ramci otevieného Fizeni. § 149 ZVZ definuje povinnost uvefejnéni ve Véstniku verejnych
zakazek.

VZ 1200776

Ve Véstniku uvefejnéno Oznameni o zakazce ze dne 19. 7. 2013, |hGta pro podani nabidek
30. 7. 2013.

VZ 1200534

Ve Véstniku uvefejnéno Oznameni o zakazce ze dne 26. 9. 2012, lhata pro podani nabidek
9. 10. 2012.

Kontrolni skupina konstatuje poruseni § 39 ZVZ nedodrzenim lhaty pro podani nabidek
stanovené zakonem.®

Vyjadreni kontrolni skupiny:

Na zakladé predloZzenych ,printscreend“ a zpétnym ovéfenim kontrolni skupina souhlasi

s navrhovanou upravou.

Vyporadani namitky: namitce se vyhovuje.

Nové znéni vySe uvedené namitkované ¢asti protokolu:

Puvodni znéni (tj. text namitkované ¢asti protokolu) se vypousti.

Stranka 24 z 36



Namitka ¢. 11

Strana: ¢. 434

K ¢asti protokolu: ¢&ast C, kapitola 12. Formalni nedostatky, Tab. €. 12: DalSi nalezy
ve vybérovych fizenich

Text namitkované ¢asti protokolu:

Cela druha cast Tab. & 12: - VZ 1200145, VZ 1400226, VZ 1400202, VZ 1300263
v¢. konstatovani kontrolni skupiny:

PR &. 12/2013, PR &. 12/2012: komise VVZMR musi byt minimalné tficlenna se zachovanim
principu lichého poctu ¢lenl; Komise musi byt minimalné péti¢lenna se zachovanim principu
lichého podtu €lend; Neni zachovan lichy pocet ¢len komise.

Namitka:

VZP CR nesouhlasi s konstatovanim kontrolni skupiny, které vychazi z nepfesného
posouzeni pfi aplikaci vnitfnich predpist VZP CR.

VZ 1200145 - na postup pfi zadavani této VZMR se vztahoval vnitfini predpis
VZP CR - PR &. 50/2011 ,Jednotny postup pfi zadavani podlimitnich a nadlimitnich vefejnych
zakazek; jednotny postup pfi zadavani vefejnych zakazek malého rozsahu a jednotny postup
pfi uzavirani smluv ve VZP CR®, ktery byl Gginny od 1. 6. 2011 do 31. 3. 2012. Timto
pfikazem byl v ¢asti B upraven ,Jednotny postup pfi zadavani vefejnych zakadzek malého
rozsahu ve VZP CR*. S ohledem na skute¢nost, Ze cena dotéené VZ pfesahovala 1 mil. K¢,
na postup pfi zadavani této VZMR se vztahovala ustanoveni odst. 7 ,Podrobny postup
pfi zadavani VZMR nad 250 000 K&, &asti B, PR &. 50/2011. Pod pism. d) tohoto ustanoveni
je pak stanoveno: ,d) ukony spojené s oteviranim a hodnocenim nabidek VZMR provede
nejméné triclenné komise jmenovana vedoucim pracovnikem prislusného vécné odborného
utvaru nebo feditelem KP*

Jak je uvedeno kontrolni skupinou v Protokolu, komise byla ustanovena 20. 2. 2012,
do komise byli jmenovani 4 &lenové. PR &. 50/2011 vSak neobsahoval pozadavek, aby byl
zachovan princip lichého poctu ¢lend, pouze stanovil, jak je uvedeno vySe, Ze komise musi
byt nejméné tficlenna.

Posuzovana zakazka je ve smyslu zakona €. 137/2006 Sb., ve znéni zakona ¢. 179/2010 Sb.
(tedy ve znéni rozhodném pro posouzeni této véci) vefejnou zakazkou malého rozsahu,
pro jejiz zadavani ZVZ nestanovi zadna blizSi pravidla (v&. zpUsobu vybéru prostfednictvim
komise), vyjma povinnosti dodrzovani postupu dle § 6 ZVZ, cit.: ,Zadavatel je povinen
pfi postupu podle tohoto zakona dodrZovat zasady transparentnosti, rovného zachazeni
a zakazu diskriminace.“ S ohledem na uvedené skuteénosti tedy VZP CR konstatuje,
Ze jmenovani Ctyiclenné komise pro posouzeni a hodnoceni nabidek na VZMR neodporuje
ZVZ a spliuje podminku stanovenou vnitfnim predpisem VZP CR rozhodnym
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pro posuzovanou VZ, tedy PR &. 50/2011. Pro vylougeni pochybnosti pak VZP CR uvadi,
Ze ve shodném rozsahu jako v PR ¢&. 50/2011 byly stanoveny pozadavky na sloZeni komise
pro posuzovani a hodnoceni nabidek na VZMR rovnéz PR &. 12/2012, ktery byl Gginny
v obdobi od 1. 4. 2012 do 15. 3. 2013.

VZ 1400226 a VZ 1400202 — na postup pfi zadavani téchto VZMR se vztahoval vnitfni
predpis VZP CR — PR &. 12/2013 ,Zadavani vefejnych zakazek VZP CR*, ktery byl G&inny
v obdobi od 15. 3. 2013 do 31. 12. 2014. Obé VZMR byly zadavany feditelem Regionalni
pobo&ky Ostrava, ktery byl dle PR & 12/2013, ¢ast E, odst. 3 opravnén zadavat VZMR
nejvy$e do 500 000 K& bez DPH. PR &. 12/2013 se podrobnéji upravil postup pfi zadavani
VZMR s ohledem na finanéni limit, pro VZMR do limitu 500 000 K& bez DPH
(resp. u stavebnich praci do 1 500 000 K& bez DPH) se zavedlo oznageni ,mala vefejna
zakazka malého rozsahu* - MVZMR, pro VZMR nad limity stanovené pro MVZMR a do limitu
2 mil. KE bez DPH se pak zavedlo oznaceni ,velka vefejna zakazka malého
rozsahu“ - VVZMR.

Obé& posuzované VZ spadaji s ohledem na jejich finanéni limit dle PR & 12/2013
pod MVZMR. Finanéniho plnéni k VZ 1400226 Cini dle uzaviené smlouvy 495 985 K¢
v€. DPH, k VZ 1400202 pak finan¢ni pInéni ¢ini 490 050 K& vE&. DPH.

Obé VZ tedy splfiuji definici MVZMR dle vySe uvedeného vnitfniho predpisu VZP CR.
PR &. 12/2013 v8ak nestanovi ve vztahu k MVZMR z&dné pozadavky na ustaveni komise,
resp. nestanovi ani poZadavek, aby byla komise ustanovena. Na postupy pfi zadavani
MVZMR se vztahuji ustanoveni Casti D, kapitoly IV., ktera vymezuji pouze poZadavky
zajiStujici dodrzeni pozadavkl stanovenych § 6 zakona ¢&. 137/2006 Sb. Skutecnost,
Ze feditel Regionalni poboCky ustanovil pro posouzeni a hodnoceni MVZMR komisi,
je pak pfisnéjsim postupem, nez ktery vyzaduje ZVZ a vnitini predpis VZP CR. V tomto
postupu pak nelze shledavat poruseni ZVZ ani poruseni PR &. 12/2013.

VZ 1300263 - tato VZ byla zadavana jako nadlimitni v otevieném zadavacim fizeni.
Na tuto VZ se tedy plné vztahoval jak zak. €. 137/2006 Sb., ve znéni zak. ¢. 303/2013 Sb.,
tak i PR &. 12/2013. Jak je uvedeno v protokolu, do komise bylo jmenovano 7 &lenl
(a 7 nahradnikd), pfi€emz jednani o posouzeni kvalifikace se zuc€astnilo 6 ¢lenl komise
(viz Protokol o posouzeni kvalifikace ze dne 5. 4. 2014). Dle § 74 odst. 1 ZVZ je vefejny
zadavatel povinen pro posouzeni a hodnoceni nabidek v otevieném Fizeni ustanovit
hodnotici komisi. Dle ust. § 74 odst. 3 ZVZ musi mit hodnotici komise alesporn 5 &lend.
Soucasné vSak ZVZ stanovi v § 75 odst. 3, cit.: ,Hodnotici komise miZe jednat a usnaset
se, jsou-li pfitomny nejméné dvé tfetiny ¢leni nebo jejich nahradnikd. Hodnotici komise
rozhoduje vétsinou hlast pfitomnych ¢lent nebo nahradnika.

Pozadavek 100% ucasti vSech ¢lenl komise na jednani by vedl k neumérnym pratahim
zadavaciho fizeni, proto pfimo ZVZ pamatuje na situaci, kdy zejména pfi vy§Sim poctu ¢lenu
komise mlze byt v praxi problém zajistit u€ast vSech ¢lent komise na jednani ve shodném
terminu. U&astni-li se jednani komise alespof 2/3 &lend (u posuzované VZ tedy min. 5 &lend
komise), jsou spInény zdkonné podminky pro fadné jednani komise i pfijimani
doporuceni/ usnadeni se a ZVZ nespojuje s nizsi ucasti lent komise (minimalné vak 2/3)
zadné negativni dusledky — napf. omezeni v nékterych jednanich (Ukonech), jejich platnost
etc.
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VZP CR neupravuje v PR &. 12/2013 jakékoliv podminky ve vztahu k ugasti élend komise
na jednani, ty jsou dany pfimo ZVZ.

VZP CR zduraziiuje, Ze netdast 1 élena na jednani komise (jejiz sloZeni bylo 7 &lenné) nelze
interpretovat jako poruseni ZVZ, ale ani vnitfniho piedpisu, tedy PR &. 12/2013, ktery zadné
pozadavky na komisi u nadlimitnich VZ nad ramec ZVZ nestanovi.

VZP CR ma za to, Ze konstatovani kontrolni skupiny, Ze neni zachovan lichy poget ¢lent
komise, nema ve vztahu k VZ 1200145, VZ 1400226, VZ 1400202, VZ 1300263 zadné
opodstatnéni, resp. oporu v ZVZ &i vnitfnim predpise VZP CR.

Navrh apravy Protokolu:

Vypustit z Protokolu druhou ¢ast Tab. €. 12: DalSi nalezy ve vybérovych fizenich v kapitole
12, Formalni nedostatky, ¢ast C.

Vyjadreni kontrolni skupiny:

VZP CR predlozila k uvedenému:

e Priloha & 16 PR & 50/2011(¢ast B — Jednotny postup pfi zadavani vefejnych
zakazek malého rozsahu ve VZP CR)

e Piiloha & 17 PR &. 12/2013

e Priloha ¢ 18 VZ 1200145 - Rozhodnuti o vybéru nejvhodnéjsi nabidky
(vySe fin. pInéni)

e P¥iloha ¢. 19 VZ 1400202 - Rozhodnuti o vybéru nejvhodnéjsi nabidky + smlouva
o reklamé ¢. 120/2014 (vySe fin. pInéni)

o Pfiloha &. 20 VZ 1400226 - Rozhodnuti o vybéru nejvhodnéjsi nabidky + smlouva
o reklamé €. 121/2014 (vyse fin. pInéni)

Na zakladé predlozenych pokladu kontrolni skupina souhlasi s navrzenou Upravou.

Vyporadani namitky: namitce se vyhovuje.

Nové znéni vySe uvedené namitkované ¢asti protokolu:

Puvodni znéni (tj. text namitkované c&asti protokolu) se vypousti a nahrazuje znénim

uvedenym v Namitce €. 12 (Tab. €. 12: DalSi nalezy ve vybérovych Fizenich).
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Namitka ¢. 12

Strana: ¢. 435

K ¢asti protokolu: ¢&ast C, kapitola 12. Formalni nedostatky, Tab. €. 12: DalSi nalezy
ve vybérovych fizenich

Text namitkované ¢asti protokolu:

Cela pata ¢ast Tab. ¢. 12: - VZ 1300250, VZ 1400051, VZ 1100061, VZ 1100062,
VZ 1200531 v¢&. zavéru: Nedodrzeni lhaty pro podpis smlouvy. Kontrolni skupina konstatuje
poruseni § 82, odst. 2 ZVZ.

Namitka:

VZP CR se zji$ténim kontrolni skupiny nesouhlasi.

VZ 1300250 — smlouva byla uzaviena dne 11. 4. 2014, oznameni o uzavieni smlouvy
dne 17. 4. 2014 (nikoliv 28. 11. 2013 jak je uvedeno v Protokolu); informace o uzavfeni
smlouvy byla poskytnuta uchaze€m bez zbyte€ného odkladu v souladu
s ust. § 82 odst. 6 ZVZ. VZP CR se nedopustila poruseni § 82 odst. 2 ZVZ.

VZ 1400051 - rozhodnuti o vybéru 19. 6. 2014 (nikoliv 16. 9. 2013 jak je uvedeno
v Protokolu), uzavieni smlouvy 30. 6. 2014. Jde o vefejnou zakdzku malého rozsahu. Postup
pFi zadani této VZ se tedy vyjma ust. § 6 ZVZ nefidi ZVZ. VZP CR se tak nemohla dopustit
poruseni § 82 odst. 2 ZVZ.

VZ 1100061 — udaje uvedené v Protokolu o datu rozhodnuti o vybéru a datu uzavieni
smlouvy nejsou spravné; zadavaci fizeni bylo dne 25. 11. 2011 zruSeno, nebylo tedy
rozhodnuto o vybé&ru ani nebyla uzaviena smlouva. VZP CR se tak nemohla dopustit
poruseni § 82 odst. 2 ZVZ.

VZ 1100062 — smlouva byla uzaviena dne 24. 6. 2011 (nikoliv 20. 8. 2012 jak je uvedeno
v Protokolu) na zakladé pfimého osloveni konkrétniho dodavatele, cenova nabidka
dodavatele je soucasti pfilohy €. 1 smlouvy. Jde o vefejnou zakazku malého rozsahu,
finanéni pInéni dle smlouvy ¢ini 51 720 K¢ v&etné DPH. Postup pfi zadani této VZ se tedy
vyjma ust. § 6 ZVZ nefidi ZVZ. VZP CR se tak nemohla dopustit porugeni § 82 odst. 2 ZVZ.

VZ 1200531 — rozhodnuti o vybéru 8. 4. 2013 (nikoliv 13. 12. 2012 jak je uvedeno
v Protokolu), uzavieni smlouvy 6. 5. 2013 (nikoliv 6. 5. 2012 jak je uvedeno v Protokolu).
Smlouva byla uzaviena v souladu s ust. § 82 odst. 2 ZVZ do 15 dnd po uplynuti lhaty
pro podani namitek. VZP CR se nedopustila poruseni § 82 odst. 2 ZVZ.

VZP CR je pfesvédiena, Ze se nedopustila porugeni § 82 odst. 2 ZVZ, které konstatuje
kontrolni skupina.
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Navrh upravy Protokolu:

v

Vypustit z Protokolu patou c¢ast Tab. & 12: DalSi nélezy ve vybérovych fizenich
v kapitole 12. Formalni nedostatky, ¢ast C protokolu.

Vyjadreni kontrolni skupiny:

VZP CR predlozila

e Pf¥iloha &. 21 VZ 1300250 — oznameni o uzavieni smlouvy + smlouva

e Pf¥iloha ¢&. 22 VZ 1400051 — rozhodnuti o vybéru nejvhodnéjsi nabidky + Printscreen
profilu VZP CR/zadavatele

e Pf¥iloha &€. 23 VZ 1100061 — rozhodnuti o zrudeni zadavaciho fizeni

e Priloha ¢. 24 VZ 1100062 — smlouva €. 117/DIL/2011 v¢€. pfilohy €. 1

e Pf¥iloha &. 25 VZ 1200531 — rozhodnuti o vybéru nejvhodnéjsi nabidky + smlouva

Oznaceni vefejné zakazky 110062 bylo chybné zaménéno za 1100062.
Oznaceni vefejné zakazky 110061 bylo chybné zaménéno za 1100061.

Vypoiadani namitky: namitce se vyhovuje.

Puvodni znéni (tj. text namitkované ¢asti protokolu) se vypousti a nahrazuje:

Tab. €. 12: DalSi nalezy ve vybérovych fizenich

VZ 1200534 Cl. VI. (2) smlouvy &. 4100023758 uvadi: ,,Celkové cena plnéni je stanovena dohodou
Cena uvedena smluvnich stran v souladu se zakonem ¢. 526/1990 Sb. o cenach, ve znéni
v nabidce a ve smlouvé | pozdéjsich predpisd, a to na zaklade predloZzené cenové nabidky pfedmétné verejné
je odlisSna. zakazky.“ Nabidkova cena firmy ICZ ve Zpravé o posouzeni a hodnoceni nabidek

ze dne 16. 11. 2012 ¢&ini 11 216 080 K& bez DPH. Pisemna zprava zadavatele
ze dne 26. 3. 2013 uvadi cenu sjednanou ve smlouvé: 11 123 360 K& bez DPH, cena
uvedena ve smlouvé podepsané dne 25. 2. 2013 a 22. 3. 2013 je 9 834 144 K¢
bez DPH a 1 289 216 K& bez DPH (v Pf. €. 2: 11 123 360 K& bez DPH).

VZ 1400198 Ugelem tohoto kritéria je zabezpeéit obsahovou shodu vech nabidkovych cen
Nabidka nesplnila a usnadnit nasledné posouzeni dodavatelem predlozenych cenovych nabidek.
pozadovany zplisob Pokud dodavatel nespini ve vztahu k nabidkové cené vSechny pokyny
pro zpracovani nebo pokud neposkytne vCas vSechny pozadované informace a dokumenty,
nabidkové ceny. nebo pokud jeho nabidka nebude v kazdém ohledu odpovidat zadavacim

podminkam, mlze to mit za dasledek vyfazeni nabidky a nasledné vylouceni
uchazele ze zadavaciho Fizeni.

Nabidka Grexis neodpovida pozadované strukture.
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VVZ 1200733, S/04/11/11, | Kontrolni skupina konstatuje, Ze u uvedenych VZMR neni Ihata 1 - 3 dni

M/006/2011, mezi provedenim vyb&ru a podpisem smlouvy posouzena jako dostacujici.
FP/01/11/11, K provedeni ukonu by méla byt stanovena pfiméfena Ihdta.

FP/02/11/11, 1/2011,

2/2011, FP 1/2011, Kontrolni skupina konstatuje poruseni § 6 ZVZ.

3/2011, 4/2011

Neprimérené kratka
Ihata mezi vybérem
a podpisem smiouvy.
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Namitka ¢. 13

Priloha €. 16, str. 11
K éasti protokolu: Grafické prace (1100290)
Text namitkované ¢asti protokolu:

V dokumentaci neni dostupna zadavaci dokumentace, na pozadavek kontrolni skupiny
nepfedlozena. Dozadano pozadavkem, pfedavacim protokolem nedolozeno, misto této
VZ predloZena dokumentace k VZ 1300263.

Namitka:

Jedna se o administrativni nesoulad v pribéhu kontroly. Kontrolni skupinou nebyly zcela
jasné identifikovany pozadavky ve vztahu k dané VZ. Mame za to, ze zadavatel postupoval
v souladu se zakonnym vymezenim postupu pro toto vybérové fizeni. V pfiloze pfikladame
pozadovany dokument.

Navrh upravy Protokolu:

Uvedeny text z Protokolu vypustit.

Vyjadreni kontrolni skupiny:

Kontrolni skupina obdrzela na zakladé pozadavku €. 1, bodu 1 excelovsky soubor €lenéni
vefejnych zakazek (pozadovany byl rok, nazev, druh, typ, vitéz, po€et soutéZicich, cena).
V souboru s nazvem VZMR_celek, v listu VZMR_OKOOKO se nachazeji 2 roky po sobé
2 zakazky s obdobnym prfedmétem plnéni a shodnou vitéznou firmou (Foxo). Zakazka z roku
2012 ma v kolonce nazev uvedeno ,grafické prace a €astku 1 900 000 K& bez DPH.
Zakazka v roce 2013 ma v kolonce nazev uvedeno ,grafické a propagacni sluzby“ a ¢astku
950 000 K& bez DPH. V Pozadavku €. 7 byly uvedeny pozadavky na doloZeni dokumentace
na zakladé predlozené identifikace VZP CR, ze seznamu poskytnutého VZP CR, a sice
ve dvou po sobé& nasledujicich bodech: bod 9) Dolozte dokumentaci + nabidky
k VZ Grafické a propagacni sluzby. Bod 10) DolozZzte nabidky a protokol o hodnoceni
nabidek k VZ Kreativni a grafické sluzby. Pfedavacim protokolem ze dne 30. 3. 2016
k uvedenym bodim VZP CR uvadi: ,Pro ucely kontroly zapijéujeme origindly slozky
VZ (jedna se o jedn VZ, pfedano 22. 3. 2016)“. Kontrolni skupiné tak byla pfedlozena
dokumentace k VZ 1300263. Obé zakazky lze pfesné pod uvedenymi nazvy dohledat
na profilu zadavatele VZP CR. Kontrolni skupina se nedomniva, Ze poZzadavky ve vztahu
k dané VZ nebyly kontrolni skupinou jasné definovany, nebot pfi identifikaci vychazela
z evidence ve formé predlozené VZP CR.
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V elektronické evidenci VZ Gordion kuvedenym VZ nebyly dostupné pozadované
dokumenty, proto byl na VZP CR zadan pozadavek. V pfiloze v uvedené kapitole jsou
uvedeny pFiklady nekompletni dokumentace, zejména vramci elektronické evidence
Gordion. Uvedené zakazky stale zUstavaji ¢aste¢né nekompletni v elektronické evidenci,
a proto pro pfipad aktualizace elektronické dokumentace bude v pfiloze v protokolu
po akceptaci predlozenych dokladll v obménéném textu ponechano.

Vyporadani namitky: namitce se ¢asteéné vyhovuje.
Nové znéni vy$e uvedené namitkované ¢asti protokolu:
Plvodni znéni (tj. namitkované ¢asti protokolu) se vypousti a nahrazuiji:

Grafické prace (1100290)

Dokumentace k VZ ulozena elektronicky v Gordionu pouze &aste¢né. Dokumentace byla
dozadana a vramci namitkového fizeni pfedloZzena. Dokumentace nebyla pfedloZena
k pfezkoumani na zakladé pozadavku kontrolni skupiny z dlvodu administrativni
nejednoznacénosti v pfedloZené evidenci VZP CR.
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Namitka ¢. 14

Priloha €. 16, str. 11

K €asti protokolu: Grafické a propagacni sluzby (1200677)
Text namitkované ¢asti protokolu:

V dokumentaci neni protokol o hodnoceni nabidek. V dokumentaci neni stanoveno
hodnoceni komise, ani prikazné osloveni zajemcl. Dozadano pozadavkem, predavacim
protokolem nedolozeno, misto této VZ predloZzena dokumentace k VZ 1300263.

Namitka:

Jedna se o administrativni nesoulad v pribéhu kontroly. Kontrolni skupinou nebyly zcela
jasné identifikovany pozadavky ve vztahu k dané VZ. Mame za to, Ze zadavatel postupoval
v souladu se zakonnym vymezenim postupu pro toto vybérové fizeni. V pfiloze pfikladame
chybéjici dokumenty.

Navrh apravy Protokolu:

Uvedeny text z Protokolu vypustit.
Vyjadreni kontrolni skupiny:

Kontrolni skupina obdrzZela na zakladé pozZzadavku &. 1, bodu 1 excelovsky soubor ¢lenéni
vefejnych zakazek (pozadovany byl rok, nazev, druh, typ, vitéz, pocCet soutézicich, cena).
V souboru s nazvem VZMR_celek, v listu VZMR_OKOOKO se nachazeji 2 roky po sobé
2 zakazky s obdobnym predmétem plnéni a shodnou vitéznou firmou (Foxo). Zakazka z roku
2012 ma v kolonce nazev uvedeno ,grafické prace* a Castku 1 900 000 K& bez DPH.
Zakazka v roce 2013 ma v kolonce nazev uvedeno ,grafické a propagacni sluzby“ a ¢astku
950 000 K& bez DPH. V Pozadavku €. 7 byly uvedeny pozadavky na doloZzeni dokumentace
na zakladé predlozené identifikace VZP CR, ze seznamu poskytnutého VZP CR, a sice
ve dvou po sobé nasledujicich bodech: bod 9) Dolozte dokumentaci + nabidky
k VZ Grafické a propagacni sluzby. Bod 10) DoloZte nabidky a protokol o hodnoceni nabidek
k VZ Kreativni a grafické sluzby. Pfedavacim protokolem ze dne 30. 3. 2016 k uvedenym
bodim VZP CR uvadi: ,Pro udely kontroly zapijéujeme originély slozky VZ (jedna
se o jedn VZ, predano 22. 3. 2016)“. Kontrolni skupiné tak byla pfedloZzena dokumentace
k VZ 1300263. Obé zakazky Ize pfesné pod uvedenymi nazvy dohledat na profilu zadavatele
VZP CR. Kontrolni skupina se nedomniva, Ze pozadavky ve vztahu k dané VZ nebyly
kontrolni skupinou jasné definovany, nebot' pfi identifikaci vychazela z evidence ve formé
predlozené VZP CR.

V elektronické evidenci VZ Gordion kuvedenym VZ nebyly dostupné pozadované
dokumenty, proto byl na VZP CR zadan pozadavek. V pfiloze v uvedené kapitole jsou
uvedeny pfiklady nekompletni dokumentace, zejména vramci elektronické evidence
Gordion. Uvedené zakazky stale zlstavaji ¢aste¢né nekompletni v elektronické evidenci,
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a proto pro pfipad aktualizace elektronické dokumentace bude v pfiloze v protokolu
po akceptaci pfedlozenych dokladl v obménéném textu ponechano.

Vyporiadani namitky: namitce se ¢asteéné vyhovuje
Nové znéni vySe uvedené namitkované ¢asti protokolu:

Pavodni znéni (tj. namitkované ¢asti protokolu) se vypousti a nahrazuiji:

Grafické prace (1200677)

Dokumentace k VZ uloZena elektronicky v Gordionu pouze Caste¢né. Dokumentace byla
dozadana a vramci namitkového Fizeni pfedlozena. Dokumentace nebyla pfedlozena
k pfezkoumani na zakladé pozadavku kontrolni skupiny z dlvodu administrativni.
nejednoznadnosti v predlozené evidenci VZP CR.
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Seznam zkratek a pojmu

CVON
DPH

MF
MVZMR
Mz

NsA
OmniLab
PR

PV

RC

sSwW
UOHS
VVZMR
vz
VZMR

VZP CR

ZVZ

Aplikace vydajové Casti - online

Dan z pfidané hodnoty

Ministerstvo financi

Mala vefejna zakazka malého rozsahu

Ministerstvo zdravotnictvi

Nemocnice sv. Alzbéty

OmniLab s.r.o.

Prikaz feditele VZP CR

Platebni vymér

Rodné gislo

Software

Ufrad pro ochranu hospodaiské soutéze

Velka vefejna zakazka malého rozsahu

Vefejna zakazka

Vefejna zakazka malého rozsahu

V&eobecna zdravotni pojistovna Ceské republiky

Zakon ¢&. 137/2006 Sb., o vefejnych zakazkach, ve znéni pozdéjSich pfedpisu
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Rozdélovnik

1. Pisemné vyhotoveni Vyfizeni namitek k Protokolu €. 2/2015 zlstava soucasti
spravniho (kontrolniho) spisu MZ — vytisk ¢&. 1.

2. Stejnopis Vyfizeni namitek k Protokolu ¢. 2/2015 byl pfedan kontrolované
osobé& — VSeobecné zdravotni pojistovné Ceské republiky se sidlem Orlicka 2020/4,
130 00 Praha 3, identifikacni Cislo 41197518 — vytisk €. 2.

3. Stejnopis Vyfizeni namitek k Protokolu &. 2/2015 byl pfedan zastupci MF — vytisk ¢&. 3.
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