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Pokyn GFR ¢. D -5
Kk postupu spravci dané pri realizaci institutu ruceni v danovém rizeni

I.
Zakonné ruceni

A. Pravni tvprava zikonného ruceni s dopadem

v P v -1
do danového Fizeni"

. Zakon ¢. 357/1992 Sb., o dani dédické, dani darovaci
a dani z prevodu nemovitosti, ve znéni pozdéjsich
predpisu

Podle § 5 a § 8 odst. 1 pism. a) zdkona ¢. 357/1992 Sb.
dérce, popt. kupujici jako nabyvatel nemovitosti
je rucitelem dané darovaci, popt. dan€ z prevodu
nemovitosti.

Z hlediska zdkona ¢. 357/1992 Sb. rucitel ruci
v zdkonem stanovenych pfipadech za konkrétni dan
vyméfenou z pfevodu vlastnictvi majetku na zdkladé
smlouvy, jejimZz byl tucastnikem; za nedoplatky
na prislusenstvi dan€ nerudi.

Ze zékonné upravy vyplyva, Ze ruceni vznikd sou-
Casné se vznikem danové povinnosti daniového sub-
jektu a trvd az do jejiho zéniku.

Pokud je pfi prevodu vlastnictvi k nemovitosti
na zdkladé smlouvy pfevadéna nemovitost, kterd
je ve spole¢ném jméni manzeli nebo v podilovém
spoluvlastnictvi vice osob, je kazdy z manzeld, popf.
kazdy podilovy spoluvlastnik, poklddan za samostat-
ného poplatnika.

Rucitel neni podle zdkona ¢. 357/1992 Sb. solidér-
nim dluZnikem spolu s dafiovym subjektem. Rozsah
ruceni kazdého z manZeld, popt. podilovych spolu-
vlastnik, jako nabyvateld v pfipadé dané z prevodu
nemovitosti (resp. v pfipadé dané darovaci jako

v

C,j. 6379/11-2310-602525
ze dne 20. 10. 2011

darct), odpovida velikosti jejich podilu na prevadé-
ném majetku (srov. § 8 zdkona ¢. 357/1992 Sb.).

. Zakon ¢. 513/1991 Sb., obchodni zakonik, ve znéni

pozdéjsich predpisi (dale jen ,,ObchZ*)

Ruceni dle ObchZ zajistuje vzdy zavazky spolecnosti
(tj. také dariové dluhy)” véetné jejich prislusenstvi.”

2.1 Ruceni spolecnikia obchodni spolecnosti za zivazky

spolecnosti je v zdkladu upraveno ustanovenimi § 56
odst. 5 a 6 ObchZ, pfi¢emz soucasné tato ustanoveni
urcuji vyjimky z obecného rozsahu ruceni spolec-
nikGi pro pripady zruSeni spolecnosti s likvidaci
a prohlaSeni konkursu na majetek spolecnosti.

V obecné roviné se zdkonné ruceni spole¢nikl
obchodni spolecnosti za jeji zavazky tidi ustanove-
nimi ObchZ o ruceni (§ 303 a nasl.), pokud z jinych
ustanoveni ObchZ nevyplyvd néco jiného (§ 56
odst. 5 a § 312 ObchZ). Ustanoveni § 305 az 311
ObchZ plati ptimérené i pro ruceni, které vzniklo ze
zakona. Odchylné normy ohledné ruceni spole¢nikti
jednotlivych obchodnich spolec¢nosti jsou upraveny
v ustanovenich ObchZ tykajicich se rtiznych typa
obchodnich spolecnosti (§ 86 a § 87 ObchZ pro
verejnou obchodni spolecnost;

§ 93 a § 95 ObchZ pro komanditni spole¢nost; § 106
odst. 2 ObchZ pro spole¢nost s ru¢enim omezenym).

Rozsah ruceni spole¢nikii dle jednotlivych typua
spolecnosti:

- vefejna obchodni spolecnost: Spole¢nici ruci
za zavazky spolecnosti veSkerym svym majetkem
spole¢né a nerozdilné. Spolecnik, ktery do spo-

" Ruceni je upraveno také v zdkoné ¢&. 353/2003 Sb., o spotiebnich danich, ve znéni pozd&jsich predpist (§ 21 a § 21a), podle néjZ postupuji
celni Grady.

2 K pojmu ,dafov§ dluh® viz § 153 odst. 2 DR.

¥ Viz usneseni roz§ifeného senitu Nejvyssiho spravniho soudu &.j. 1 Afs 101/2004-58 ze dne 24.7.2007 (Sbirka rozhodnuti NSS ¢. 1352/2007)
a navazujici rozsudek ¢.j. 1 Afs 101/2004-65 ze dne 5.9.2007 (www.nssoud.cz).
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le¢nosti pristoupil, ruci i za zavazky spolecnosti
vzniklé pfed jeho pfistoupenim. Jestlize zanikne
ucast spolec¢nika za trvani spolec¢nosti, ruci jen
za zavazky, které vznikly pred zdnikem jeho
Gi¢asti (§ 86 a § 87 ObchZ);”

- komanditni spole¢nost: Komanditista ruci
za zévazky spolecnosti do vyse svého nespla-
ceného vkladu zapsaného v obchodnim rejst-
fiku, komplementar ruci celym svym majetkem.
Obsahuje-li firma spolecnosti jméno komandi-
tisty, ru¢i tento komanditista za zavazky spo-
le¢nosti jako komplementat. Podle § 93 odst. 4
ObchZ pokud dale neni stanoveno jinak, pouziji
se na komanditni spole¢nost pfimérené usta-
noveni ObchZ o vefejné obchodni spolecnosti
a na pravni postaveni komanditistii ustanoveni
o spole¢nosti s ru¢enim omezenym (§ 93 a 95
ObchZ);

- spole¢nost s ru¢enim omezenym: Spolecnici ruci
spole¢né a nerozdilné za zéavazky spolecnosti
do vy$e souhrnu nesplacenych ¢asti vkladt vSech
spole¢nikti podle stavu zépisu v obchodnim rejs-
triku. Zapisem splaceni v§ech vkladii do obchod-
niho rejstfiku ruceni zanikd. Zaplacenim
kterémukoliv z vériteld ruCeni nezanika, ani
se nesnizuje jeho rozsah.” ® Plnéni za spoleé-
nost poskytnuté z diivodu ruceni se zapocitava
na splaceni vkladu toho spole¢nika, ktery plnéni
veriteli poskytl (§ 106 odst. 2 ObchZ).

Povinnosti ruciteld splnit zavazek, resp. dluh, spo-
le¢nosti spolecné a nerozdilné odpovida pravo
spravce dané (vefitele) pozadovat plnéni na kte-
rémkoliv z nich. Jestlize zévazek, resp. dluh, splni
jeden z rucitelll, povinnost ostatnich tim zanikne
(8§ 307 a 311 ObchZ). Ruceni nezanika, jestlize zava-
zek zanikl pro nemoznost plnéni dluznika a zavazek
je splnitelny rucitelem nebo pro zanik pravnické
osoby, jez je dluznikem (§ 56 odst. 5, § 311 odst. 2
a § 312 ObchZ).

9

6)

7)

Z hlediska uplatnéni rozsahu ruceni u spole¢nikt
komanditni spolecnosti (komanditistii) a spolec-
nosti s rufenim omezenym je rozhodujici stav
nesplacené c¢asti vkladu komanditisty nebo sou-
hrnu nesplacenych casti vkladd vSech spolecnikt
spole¢nosti s ru¢enim omezenym dle stavu zéapisu
v obchodnim rejstiiku ke dni vydani” vyzvy k zapla-
ceni nedoplatku rucitelem podle § 171 odst. 1 zdkona
¢. 280/2009 Sb., danovy tad, ve znéni pozdgjsich
predpist (déle jen ,,DR“). Dojde-li ke zméné zapisu
o vysi nesplacené ¢asti vkladu v obchodnim rejstiiku
v prubéhu pripadného fizeni o odvolani proti vyzvé
k zaplaceni nedoplatku rucitelem, prihlédne k této
skutecnosti odvolaci orgdn z ufedni povinnosti,
i pokud to rucitel nenamita.” V takovém piipadé je
rozhodujici aktudlni stav zapisu v obchodnim rejs-
titku v dobé vydani rozhodnuti o odvoldni. Stejné
tak je spravce dané povinen pftihlizet k aktudlnimu
stavu nesplacené ¢asti vkladu spolecnika (¢i souhrnu
nesplacenych ¢asti vkladli vSech spolec¢nikil) zapsa-
nému v obchodnim rejstiiku v celém dal$im fizeni az
do pfipadné konecné realizace rucitelské povinnosti
(zaplaceni ¢i vymozeni rucitelova dluhu), a v odpo-
vidajicim rozsahu posléze napft. zastavit (zcela nebo
Caste¢né) danovou exekuci.

Pravidla ruceni za zavazKy spolecnosti v pripadé
zmén v osobach spole¢nikil jsou upravena v piislus-
nych ustanovenich u jednotlivych typli obchodnich
spolecnosti. Spolecnik vefejné obchodni spolecnosti,
ktery do spole€nosti pfistoupil, ruc¢i i za zdvazky
spolecnosti vzniklé pfed jeho pfistoupenim. Jestlize
zanikne ucast spolec¢nika za trvani spole¢nosti, ruci
jen za zévazky, které vznikly pfed zanikem jeho
ucasti (§ 87 ObchZ). Totéz plati i pro komplemen-
tare komanditni spole¢nosti, a to na zakladé¢ ustano-
veni § 93 odst. 4 ObchZ.

Pfi pfevodu obchodniho podilu ve spole¢nosti
s ruenim omezenym prechdzi povinnost ruceni
dosavadniho spole¢nika za zdvazky spolecnosti
na nabyvatele obchodniho podilu, a to okamZikem

Spoleénik, jehoz G¢ast za trvani spoleénosti zanikla, ru¢i tedy i za darti, kterd byla vyméfena ¢i doméfena po zdniku jeho Gcasti za trvani

spole¢nosti, pokud vznik danové povinnosti nastal v obdobi, ve kterém byl jesté spole¢nikem. Danovd povinnost vznikd okamzikem, kdy

nastaly skute¢nosti, které jsou podle zdkona ptedmétem dang, nebo skutednosti tuto povinnost zakladajici (§ 3 DR).
Spravce dané je do doby zédpisu splaceni vSech vkladd do obchodniho rejstiiku opravnén pozadovat plnéni z titulu rucitelského zdvazku
na kterémkoliv spole¢nikovi, a to do vySe souhrnu nesplacenych vkladd vSech spole¢nikil, bez ohledu na stav splaceni vlastniho vkladu

doty¢ného spole¢nika, ktery byl vyzvin k pInéni jako rucitel. PInéni z titulu ruéeni ze stejného pravniho d@vodu je spriavce dané opravnén

pozadovat pouze ve v¥$i souhrnu nesplacenych ¢asti vkladd viech spole¢niki podle stavu zdpisu v obchodnim rejstiiku.

Podle prechodnych ustanoveni (¢l. VIIL., bod 14) zdkona ¢. 370/2000 Sb. se ustanoveni o rué¢eni spole¢niki spole¢nosti s ru¢enim omezenym

podle tohoto zdkona nepouzije na zavazky, které vznikly pfede dnem nabyti jeho G¢innosti, tj. pfede dnem 1. 1. 2001. V takovém pfipadé je
tieba aplikovat pfedchozi Gpravu ru¢eni v obchodnim zakoniku platnou do 31. 12. 2000.
Vydanim vyzvy je tieba rozumét okamzik, kdy byl u¢inén tGkon k jejimu doruceni (§ 101 odst. 2 DR).

O podaném odvoldni méze rozhodnout i spravee dan& v rdmci tzv. autoremedury za podminek ust. § 113 odst. 1 pism. a), piip. b) DR.
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zapisu zmény v osobé spole¢nika do obchodniho
rejstifku. Spravce dané vychdzi z udaji zapsa-
nych v obchodnim rejstitku v dobé vydani vyzvy
k zaplaceni nedoplatku rucitelem. Po zméné spo-
le¢nika pfevodem obchodniho podilu ruci prevodce
ve vztahu ke spolecnosti za to, Ze nabyvatel podilu
splni ty zavazky viici spole¢nosti, které na néj pre-
Sly prevodem obchodniho podilu (§ 115 odst. 3
ObchZ). Podle ustanoveni § 93 odst. 4 ObchZ plati
tato pravidla obdobné i pro komanditistu koman-
ditni spole¢nosti.

Dojde-li v obchodnim rejstiiku ke zméné zdpisu
0 osobé¢ spolecnika béhem fizeni o odvolani proti
vyzvé k zaplaceni nedoplatku rucitelem, prihlédne
k této skutecnosti — pokud ma vliv na existenci ¢i
rozsah rucitelské povinnosti daného rucitele — odvo-
laci orgén z ufedni povinnosti, i pokud to rucitel
nenamita.” V takovém piipadé je rozhodujici aktu-
alni stav zapisu v obchodnim rejstfiku v dobé vydani
rozhodnuti o odvoléni. Stejné tak je spravce dané
povinen pfihlizet k aktudlnimu stavu zdpisu osob
spolecnikli v obchodnim rejsttiku po celou dobu
danového fizeni az do pripadné konecné realizace
rucitelské povinnosti (zaplaceni ¢i vymozeni rucite-
lova dluhu).

Je-li na majetek spolecnosti prohlasen konkurs,
ruci spolecnici za zavazky spolecnosti jen do vyse,
v niz véfitelé, ktefi vcas prihlasili své pohledavky,
nebyli v konkursnim fizeni uspokojeni (§ 56 odst.
5 ObchZ). Toto omezeni rozsahu ruceni se tyka jen
zavazkll spolecnosti, které vznikly pfed konkursem
¢i v jeho prubéhu (tzn. pohledavek, které mély byt
prihlaseny, pohledavek za podstatou a pohledavek
jim na roven postavenych — § 173 a nasl., § 168
a § 169 zdkona ¢. 182/2006 Sb., o upadku a zpiiso-
bech jeho teseni, ve znéni pozdéjsich predpist — dale
jen ,insolvenc¢ni zdkon®, § 20 a § 31 odst. 2 zdkona
¢. 328/1991 Sb., o konkursu a vyrovnani, ve znéni
pozdéjsich predpisti — déle jen ,,ZKV*). Spolecnici
v tomto pfipadé zcela prestavaji rucit za pohle-
davky, které nebyly véftiteli spolecnosti fadné prihla-
Seny do konkursu, resp. v konkursu uplatnény (§ 173
a nasl., § 203 insolvenéniho zakona, § 31 a § 32
ZKV). Radnym pfihlasenim pohledavky do kon-
kursu je tfeba rozumét stav, kdy prihlaSka pohle-
davky byla v fizeni akceptovana (§ 185, § 188 odst.
2 insolven¢niho zakona; § 20 odst. 3 ZKV), nebyla
veritelem vzata zpét (§ 184 insolvencniho zdkona),
a pro$la prezkumnym jednanim (§ 190 a nésl. insol-
ven¢niho zakona; § 21 a nésl. ZKV), a v prfipadé
pohledéavky za podstatou jeji fadné uplatnéni vaci

insolvenénimu sprévci postupem podle § 203 odst.
1 insolven¢niho zdkona. Pojem ,fddné prihlaseni
pohledavky“ vSak jiz nezahrnuje zjiSténi pohledavky
v konkursu (§ 201 insolven¢niho zakona, § 23 a nasl.
ZKV). Zjisténi ¢i popfeni pohledavky ma ucinky
pouze v ramci probihajiciho insolven¢niho fizeni
a jeho procesnich subjektt (§ 201 odst. 4 a § 9 insol-
ven¢niho zdkona; § 25 odst. 1 ZKV), a to ve vztahu
k naroku na uspokojeni pohledavky z majetkové
podstaty; nikterak v§ak nedopadé do vztaht jinych
osob, napf. osob poskytujicich k témto pohledav-
kdm zajiSténi. Smyslem tohoto omezeni ruceni je
ochrana rucitelli pred dtsledky $patné spravy pohle-
davek za spolecnosti jejich véfitelem; rucitelé odpo-
vidaji v duchu zésady ,,vigilantibus iura scripta sunt*
(zékony jsou psany pro bd¢lé) jen tém véritelim,
ktefi se nejprve fadné pokusili uspokojit pohledavky
z majetku dluznika v fizeni o konkursu.

Omezeni ruceni se nevztahuje na ty pohledavky,
které za spole¢nosti vznikly jeSté po ukonceni kon-
kursu, na pohledavky vyloucené z uspokojeni v kon-
kursu (§ 170 zakona ¢. 182/2006 Sb.; § 33 zédkona
& 328/1991 Sb.)” a rovnéz nedopada na piipady,
kdy byl upadek spole¢nosti feSen jinym zplisobem
nez konkursem (tj. reorganizaci nebo vyrovnanim).

Po zaniku spolecnosti ruci spolecnici za zavazky
spole¢nosti stejné jako za jejiho trvani, pficemz se
vychézi ze stavu zapisu v obchodnim rejstfiku ke dni
vymazu spolecnosti. Pokud se spolecnost zruSuje
s likvidaci, ruci spolecnici za jeji zdvazky do vyse
svého podilu na likvidaénim zustatku (§ 75, § 61
ObchZ), nejméné vsak v rozsahu, v némz za né rucili
za trvani spolecnosti (§ 56 odst. 6 ObchZ). Je-li tudiz
podil spole¢nika na likvidacnim zlstatku vySSi, nez
kolik by ¢inila jeho rucitelskd povinnost za trvani
spolecnosti (napr. vy$si nez souhrn vSech nesplace-
nych ¢asti vkladt spolecniki s.r.0.), pak ruci spolec-
nik az do vySe svého podilu na likvida¢nim ztstatku
(tzn. ve vétsim rozsahu nez za trvani spolecnosti),
je-li jeho podil na likvidacnim zGstatku niz$i, ruci
spole¢nik ve stejném rozsahu jako za trvani spolec-
nosti. ZruSeni spolecnosti bez likvidace nema vliv
na existenci rucitelské povinnosti spolecnikd, jejiz
rozsah v tomto ptfipadé samoziejmé neni ovlivnén
podilem na likvidacnim zaGstatku, ale zastava stejny
jako za trvani spole¢nosti.

2.2 Pfed vznikem spolecnosti je spravee vkladu povinen

vydat pisemné prohldseni o splaceni vkladu nebo
jeho ¢asti jednotlivymi spole¢niky, které se priklada
k navrhu na zépis do obchodniho rejstfiku. Spravce

9 Viz rozsudek Nejvysitho soudu CR sp. zn. 33 Cdo 2169/2008 ze dne 22.9.2010 (www.nsoud.cz; Sbirka rozhodnuti a stanovisek NS ¢.77/2011,
Soubor civilnich rozhodnuti a stanovisek Nejvyssiho soudu ¢.C9226 ).
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vkladu, ktery uvedl v prohlaSeni vy$si ¢astku, nez
kterd je splacena, ruci véritelim za zavazky spo-
lec¢nosti (tj. také za danové dluhy spolecnosti) az
do vySe tohoto rozdilu, a to po dobu péti let
od zapisu spolecnosti do obchodniho rejstriku (§ 60
odst. 4 ObchZ).

2.3 Ustanoveni § 194 odst. 5 a 6 ObchZ mimo jiné

stanovi, Ze ¢lenové predstavenstva akciové spolec-
nosti jsou povinni vykonavat svou pisobnost s péci
radného hospodare. Je-li sporné, zda clen pied-
stavenstva jednal s péci fddného hospodare, nese
dikazni bfemeno o tom, ze jednal s péci fddného
hospodare, tento ¢len predstavenstva. Ti ¢lenové
predstavenstva, ktefi zpusobili spolecnosti poru-
Senim pravnich povinnosti pfi vykonu ptlisobnosti
predstavenstva Skodu, odpovidaji za tuto Skodu spo-
le¢né a nerozdilné. Clenové piedstavenstva odpovi-
daji za Skodu, kterou zpusobili spole¢nosti plnénim
pokynu valné hromady, jen je-li pokyn valné hro-
mady v rozporu s pravnimi predpisy. Clenové pred-
stavenstva, ktefi odpovidaji spole¢nosti za Skodu,
ruci za zévazky spolecnosti spole¢né a nerozdilné,
jestlize odpovédny clen predstavenstva Skodu neu-
hradil a véfitelé nemohou dosahnout uspokojeni své
pohledavky z majetku spole¢nosti pro jeji platebni
neschopnost nebo z diivodu, Ze spolecnost zastavila
platby. Rozsah ruceni je omezen rozsahem povin-
nosti ¢lenll predstavenstva k ndhradé skody. Ruceni
Clena predstavenstva zanikd, jakmile zpisobenou
Skodu uhradi. Obdobné plati uvedena ustanoveni
i pro ¢leny dozor¢i rady akciové spolecnosti (§ 200
odst. 3 ObchZ) a také pro jednatele spolecnosti
s ru¢enim omezenym (§ 135 odst. 2 ObchZ)."”

Zakonné ruceni (Clena) statutdrniho organu spolec-
nosti za zavazky spolecnosti na zdklad¢ ust. § 194
odst. 6 ObchZ nemtzZe vzniknout, pokud nebyly
prokézany predpoklady jeho odpovédnosti za Skodu
zptsobenou spolecnosti. To plati i za situace, kdy
je ve vztahu k majetku spolecnosti zahdjeno insol-
venéni fizeni."” Zavéry koncipované ve vztahu k ust.
§ 194 odst. 5 a 6 ObchZ lIze vztdhnout i k proble-
matice vykonu funkce jednatele po prohlaseni kon-
kursu. I poté, co je na majetek spolecnosti s ru¢enim

omezenym prohldSen konkurs, je jednatel povinen
vykonavat svou funkci s péci fadného hospodare
(byf jiz s ohledem na ucinky prohldseného konkursu
s pozménénou naplni funkce), a za poruseni této
povinnosti jej logicky stthd odpovédnost podle ust.
§ 194 odst. 5 ObchZ. Pfi splnéni zdkonem stanove-
nych podminek pak nelze vyloucit ani aplikaci ust.
§ 194 odst. 6 ObchZ, které upravuje ruceni (¢leni)

z P z z M - 10
statutdrniho organu za zavazky spole¢nosti.'”

Jestlize se mezi zdvazky, které nelze uhradit
z majetku spolecnosti proto, Ze spolecnost je v pla-
tebni neschopnosti ¢i proto, Ze zastavila platby, radi
také danové dluhy, vztahuje se ruceni i na tyto dluhy.

Vzniku ruceni u ¢lena predstavenstva nebo dozorci
rady, resp. jednatele spolecnosti, podle § 194 ObchZ
vSak musi predchdzet aktivni jedndni poskozené
spolecnosti smérujici k vycisleni $kody a uplatnéni
jeji ndhrady vici konkrétnimu ¢lenovi predstaven-
stva nebo dozor¢i rady, resp. jednateli. Spravce dané
neni opravnén si sdm Ccinit usudek ohledné toho,
zda spolec¢nosti vznikla $koda, kdo za ni odpovida
a v jakém rozsahu.'”” Ruéeni lze vi¢i dotéenym
¢lenim organid spole¢nosti uplatnit az po splnéni
kvalifikovanych podminek stanovenych v § 171 odst.
3 DR.

2.4V pripadé smlouvy o tichém spolecenstvi podle ust.

§ 678 odst. 2 ObchZ ruci tichy spole¢nik za zévazky
podnikatele, jestlize je jeho jméno obsazeno ve firmé
podnikatele (§ 8 ObchZ) nebo prohlasi osobé, s niz
jednd podnikatel o uzavieni smlouvy, Ze oba podni-
kaji spolecné.

Zikon ¢. 125/2008 Sb., o preménach obchodnich
spolecnosti a druzstev, ve znéni pozdéjsich predpisi

Zakonnou povinnost ruceni za zavazky, vcetné
danovych pohledavek, lze vyvodit i pfi pfeménach
obchodnich spolecnosti a druzstev podle pfislusnych
ustanoveni zdkona ¢. 125/2008 Sb.

Povinnost ruceni je zaloZzena pfedev$im v téchto
ustanovenich zminéného zakona:

19 Viz rozsudek Nejvyssiho soudu CR spis. zn. 29 Cdo 1657/2009 ze dne 15.9.2010 (www.nsoud.cz; V§bér judikatury NS ¢. 158/2010, Soubor

11

civilnich rozhodnuti a stanovisek Nejvyssiho soudu ¢. 9131).

Ustanoveni § 196 odst. 4 Obchz v kone¢ném disledku neslouzi jako pravni prostfedek k dosazeni nahrady $kody, kterd véfiteli vznikne

tim, Ze (¢len) statutdrniho orgdnu dopusti, aby na sebe spole¢nost vzala novy zavazek v situaci, kdy jiz méla byt splnéna povinnost podat

insolven¢ni ndvrh na majetek spolecnosti, popf. Ze tato povinnost (nastalo-li napf. pfedluzeni teprve poté, co spolecnosti vznikl takovy

zdvazek) nebyla fadné splnéna a véfiteli se tak snizila mira uspokojeni jeho ndroku v rdmci zahdjeného insolvenéniho fizeni, oproti té, jiz by

dosdhl, kdyby byla povinnost podat insolvenéni ndvrh splnéna véas (srov. rozsudek Nejvyssiho soudu CR spis. zn. 29 Cdo 4824/2007 ze dne
20.10.2009; www.nsoud.cz; Soubor civilnich rozhodnuti a stanovisek Nejvyssiho soudu ¢. C7965, V¥bér judikatury ¢. 1294/2009).
Nejde o predb&znou otdzku ve smyslu § 99 DR, jelikoZ posouzeni téchto otdzek nespadd primarng do pravomoci Z4dného orgdnu vefejné

moci. Jednd se o zdlezitost soukromopravniho vztahu mezi spole¢nosti a ¢lenem jejiho orgdnu.
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- §84, § 85 —ruceni v pfipadech vnitrostatnich fazi
komanditnich spolecnosti,

- § 257, § 259 — ruceni pfi rozdéleni obchodnich
spole¢nosti,

- § 274, § 275 — ruceni pfi rozdéleni komanditni
spolec¢nosti,

- § 278, § 279 — ruceni pfi rozdéleni vefejné
obchodni spole¢nosti a komanditni spolec¢nosti,
pfi riznych prévnich forméch zanikajici nebo
rozdélované spolecnosti a néstupnické spolec-
nosti.

. Zakon ¢. 235/2004 Sb., o dani z pridané hodnoty,

ve znéni pozdéjsich predpisi (ve znéni novely prove-
dené s uc¢innosti od 1.4.2011 zakonem ¢. 47/2011 Sb.)

Ruceni za nezaplacenou dan (§ 109)

Platce, ktery pfijme zdanitelné plnéni s mistem
plnéni v tuzemsku uskuteénéné jinym platcem nebo
poskytne uplatu na takové plnéni (dale jen ,,pfi-
jemce zdanitelného plnéni®), ruci za nezaplacenou
dan z tohoto plnéni, pokud v okamziku jeho usku-
te¢néni védél nebo védét mel a mohl, Ze

a) dan uvedena na danovém dokladu nebude umy-
slné zaplacena,

b) platce, ktery uskuteéiuje toto zdanitelné plnéni
nebo obdrzi dplatu na takové plnéni (dale jen
»poskytovatel zdanitelného plnéni®), se imyslné
dostal nebo dostane do postaveni, kdy nemtize
dan zaplatit, nebo

c) dojde ke zkraceni dané nebo vylakani danové
vyhody.

Piijemce zdanitelného plnéni ruci také za nezapla-
cenou dan z tohoto plnéni, pokud je uplata za toto
zdanitelné plnéni bez ekonomického opodstatnéni
zcela zjevné odchylnd od obvyklé ceny [s odkazem
na zékon ¢. 151/1997 Sb., o oceflovani majetku
a o zmén¢ nékterych zakoni (zdkon o ocenovani

majetku), ve znéni zdkona ¢. 121/2000 Sb.].

Ke vzniku ruceni na zdklad€¢ tohoto ustanoveni
v§ak mize dojit jen u téch pfijatych zdanitelnych
plnéni, kterd byla uskute¢néna za ucinnosti zakona
¢. 47/2011 Sb., tzn. nejdfive dne 1.4.2011.

S rucenim za nezaplacenou daf souvisi institut
upraveny v § 109a zdkona €. 235/2004 Sb. a nazvany
»Zvlastni zpusob zajisSténi dané“, ktery vSak neni
rucitelskou formou zajiSténi. Pokud pfijemce zdani-
telného plnéni uhradi za poskytovatele zdanitelného

plnéni dan z takového zdanitelného plnéni, aniz by
byl vyzvan jako rucitel, pouZije se tato tihrada pouze
na uhradu dané poskytovatele zdanitelného plnéni
z tohoto zdanitelného plnéni. Uhrada za poskytova-
tele zdanitelného plnéni se hradi jeho spravci dané.

Soucasné s platbou prijemce zdanitelného plnéni
zpusobem zvetfejnénym spravcem dané uvede

d) identifikaci poskytovatele zdanitelného plnéni,
e) dan, na kterou je thrada urcena,
f) identifikaci prijemce zdanitelného plnéni,

g) den uskute¢néni zdanitelného plnéni nebo den
pfijeti udplaty poskytovatelem zdanitelného
plnéni.

Pokud je uhrada za poskytovatele zdanitelného
plnéni provedena bez uvedeni dne uskute¢néni
zdanitelného plnéni nebo dne pfijeti uplaty, ma
se za to, ze takovym dnem je den pfijeti platby
spraveem dané. Céstka uhrazena za poskytovatele
zdanitelného plnéni se pfijimd a eviduje na jeho
osobnim depozitnim tc¢tu. Ke dni splatnosti dané se
tato Castka prevede na osobni dafovy tucet poskyto-
vatele zdanitelného plnéni s datem platby k tomuto
dni; dojde-li k thradé pozdéji, pfevede se na osobni
danovy ucet s datem platby evidovanym na osobnim
depozitnim dctu. Byla-li dan, na kterou je thrada
urcena, zcela nebo z¢asti uhrazena, pouZije se astka
prevadéna z osobniho depozitniho dctu nebo jeji
Cast jako thrada dan€ na osobnim danovém uctu
poskytovatele zdanitelného plnéni.

. Postaveni rucitele v danovém rizeni

. Procesni normy vztahujici se k zdkonnému ruceni

za nedoplatky jsou obsazeny v § 171 a § 172 DR.

Postaveni rucitele, jemuz byla dorucena vyzva
k zaplaceni nedoplatku rucitelem pred 31.12.2010
podle tehdy ucinného zdkona &. 337/1992 Sb.,
o spravé dani a poplatki, ve znéni pozdéjsich pred-
pist (§ 57a), se bude od 1.1.2011 fidit ustanovenim
§ 264 odst. 1 a 2 DR, tj. fizeni ve vztahu k ruciteli
bude dokonceno podle ustanoveni § 171 a 172 DR.
Préavni acinky vyzvy ruciteli vydané za ucinnosti pred-
chozi pravni upravy, které nastaly do 31.12.2010,
zustavaji zachovany. Neplatnost tohoto rozhodnuti
je vS8ak mozné osveédcit jen tehdy, pokud jsou sou-
Casné splnény podminky pro nicotnost rozhodnuti
stanovené v § 105 DR (§ 264 odst. 9 DR).

. Institut ruceni se i v danovém fizeni vyznacuje

dvéma zdkladnimi znaky: akcesoritou a subsidia-
ritou. Z akcesority ruceni vyplyvd, Ze zavazek,
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resp. povinnost rucitele existencné zavisi na zavazku
hlavnim: zanikne-li pohledavka, jejiz splnéni ruci-
tel zajiStuje, zanikne téZ rucitelliv zdvazek, resp.
povinnost, ledaze pravni predpis vyslovné stanovi
jinak. Subsidiarita rucitelského zdvazku znamena,
ze rucitel neni zavazan vedle hlavniho dluznika coby
spolecny dluznik, nybrz je povinen uspokojit pohle-
davku véftitele teprve tehdy, neuspokoji-li ji dluznik.
Rucitel tedy neni dluznikem primarnim, nybrz az
sekundarnim."”

Vydani vjzvy k zaplaceni nedoplatku'” rucitelem
podle § 171 odst. 1 DR je tieba posuzovat primarné
podle norem dafového prava jako odvétvi prava
vefejného. Hmotnépravni institut ruceni upravuji
zvlastni zdkony, a povinnosti, které ruciteli sta-
novi danovy fad, jsou jiz jen logickymi disledky
ruceni zalozeného hmotnépravni upravou. Pravni
predpisy vefejného prava mohou upravit zvlastné
a odchylné i instituty prava soukromého, sleduje-li
takova odchylka legitimni ucel a je-li i proporcio-
nalni. Neucini-li tak, pak je s témito instituty nutno
zachézet z hlediska jejich tradi¢ni funkce, podstaty
a smyslu, ktery maji v pravu soukromém. Zakladem
jejich pouziti i vykladu je pak pfirozené uprava
nachézejici se v jejich tradi¢nim prostfedi. Ruceni je
zajiStovacim instrumentem predev§im zavazkového
préva a jako takové ma i vyznam pro bezporuchové
fungovani téchto vztahi." Z piikazu vnitini soulad-
nosti a nerozpornosti pravniho fadu plyne i poza-
davek, aby tentyZ pravni institut znamenal totéz,
bez ohledu na to, v jakém odvétvi préava je zrovna
aplikovan.'”

Za okamzik uplatnéni ruceni je tfeba povaZovat
den ozndmeni'” vyzvy k thradé nedoplatku ruciteli
podle § 101 odst. 5 a 6 DR.

3)

14)

15

16

17

18)

=

20)

21

Zanikne-li danovy subjekt (pravnickd osoba) bez
pravniho néstupce, povinnost rucitele uhradit nedo-
platek tim neni dotéena (§ 171 odst. 2 DR)."
Zemfte-li danovy subjekt bez dédice, jeho danova
povinnost timto nezanikd, a tudiz nezanikd ani
ruceni zajistujici dafiovou pohledavku (srov. § 239
odst. 6 DR)."”

Rucitel, kterému byla dorucena vyzva podle § 171
odst. 1 DR, m4 pii placeni dani procesni postaveni
jako danovy subjekt, jakoz i oprdvnéni ke zpros-
téni povinnosti ml¢enlivosti podle § 52 odst. 2 DR
o informacich podléhajicich povinnosti mlcenli-
vosti, se kterymi byl sezndmen (§ 172 odst. 1 DR).
Po oznameni vyzvy podle § 171 odst. 1 DR m4 rudi-
tel pravo nahlédnout do spisu ohledné nedoplatku
na dani, za ktery ruci, a to v rozsahu nezbytném pro
uplatnéni opravného prostfedku, podani podnétu
k pouziti dozorciho prostfedku nebo podnétu k pro-
minuti dané podle zvlastniho datiového zikona™
(§ 172 odst. 2 DR). Kopii rozhodnuti o stanoven{
dané obdrzi rucitel jako prilohu vyzvy (§ 171 odst.
1 DR). K vyzvé je rovnéz tieba pfilozit kopii roz-
hodnuti o opravném prostfedku proti rozhodnuti
o stanoveni dané¢, pokud mélo vliv na vys$i stanovené
dané a promitlo se i do obsahu vyzvy ruciteli.

Pfed ozndmenim vyzvy ma rucitel pouze pravo
na informaci o vy$i nedoplatku, za ktery ruci.

Proti vyzvé k uhradé nedoplatku rucitelem muize
rucitel podat odvolani, pficemz jeho v€asné podani
ma odkladny téinek.”” Skute¢nosti, které mize
rucitel namitat v odvolani proti vyzvé k zaplaceni
nedoplatku, nejsou nijak omezeny (ohledné nélezi-
tosti odvolani se uplatni obecné pozadavky uvedené
v ust. § 112 DR). Vedle tradi¢nich namitek proti

K odlidnostem aspektu akcesority a subsidiarity u bankovni zdruky viz nap¥. rozsudek Nejvysitho soudu CR sp. zn. 29 Cdo 2387/2007 ze dne
31.3.2009 (www.nsoud.cz; Sbirka rozhodnuti a stanovisek NS ¢. 18/2010 ).

Pojem ,nedoplatek® je upraven § 153 DR a ve vztahu k ruciteli je tfeba jej chdpat v souladu s konkrétnimi normami uklddajicimi ruditel-
skou povinnost., tj. napf. ru¢eni podle obchodniho zdkoniku zahrnuje i piislusenstvi, zatimco ruceni podle § 5 a § 8 odst. 1 pism. a) zdkona

¢. 357/1992 Sb., zahrnuje pouze samotnou dan bez piislusenstvi.

Viz rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ¢.j. 1 Afs 101/2004-65 ze dne 5.9.2007 (www.nssoud.cz).
Viz nilez Ustavniho soudu sp.zn. I11. US 741/06 ze dne 29.11.2007 (http://nalus.usoud.cz; Sbirka ndlezid a usneseni US ¢. 209/2007).
Ozndmenim rozhodnuti se pro Géely DR rozumi doruéeni rozhodnuti (§ 39 a ndsl. DR) nebo jiny zaprotokolovany zptisob sezndmeni pfi-

jemce s obsahem rozhodnuti (§ 101 odst. 6 DR).

Viz napf. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ¢.j. 5 Afs 129/2005 — 110 ze dne 29. 8. 2008 (www.nssoud.cz; Sbirka rozhodnuti NSS
1769/2009) a také usneseni Nejvysstho soudu CR spis. zn. 21 Cdo 1198/2005 ze dne 9.2.2006, popk. usneseni spis. zn. 29 Cdo 5499/2007 ze
dne 19.8.2009 (www.nsoud.cz; Sbirka soudnich rozhodnuti a stanovisek, 16/2007 civ. ).

Viz rozsudek Nejvyssiho soudu CSR sp. zn. 1 Cz 78/72 ze dne 26.1.1973 (publikovdn ve Sbirce soudnich rozhodnuti a stanovisek pod

¢. 62/1973).

Na zdklad¢é podnétu rucitele finanéni feditelstvi nebo Generdlni finanéni feditelstvi z moci Gfedni promine, resp. mize prominout, dan
z pfevodu nemovitosti nebo dan darovaci. K tomuto prominuti mize dojit v kterémkoliv stadiu datiového fizeni (§ 25 odst. 3, 5, 7 a 8 zdkona

¢. 357/1992 Sb.).

V disledku odkladného G¢inku podaného odvoldni neni mozné az do doby pravomocného rozhodnuti o odvolani vici

ruciteli podnikat tkony

sméfujici k vybrani ¢i vymozeni rucitelské povinnosti, tj. zejména zahdjit jeji vymahéni véetné danové exekuce.
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existenci rucitelské povinnosti tak mtize rucitel uva-
dét napt. skutecnosti, které odpovidaji divodim,
pro néz lze natidit obnovu fizeni nebo prezkum roz-
hodnuti [dozor¢i prostfedky dle § 108 odst. 1 pism.
¢) DR] ve véci stanoveni dang, za kterou ruéi (srov.
§ 171 odst. 5 a § 172 odst. 2 DR).

.V rozhodnuti o odvoldni Ize sniZit nedoplatek, ktery
ma byt rucitelem uhrazen, jako vysledek dométfova-
ciho fizeni (§ 143 a nasl. DR) nebo fizeni o dozor-
¢im prostredku [viz § 108 odst. 1 pism. c), § 117
a nasl. a § 121 a nasl Df{] vuc¢i rozhodnuti o sta-
noveni dané, za kterou rucitel ruci. V piipadé, ze
takto nelze zménit vysi stanovené dan¢ v dusledku
uplynuti Thity pro stanoveni dané (§ 148 DR), lze
pfi uznani divodi, Ze pivodni dan byla stanovena
nespravné, snizit nedoplatek, ktery ma byt rucite-
lem uhrazen, pouze viiéi ruciteli (§ 171 odst. 5 DR),
a to v zavislosti na fézi fizeni bud cestou rozhodnuti
0 odvolani proti vyzvé ruciteli, nebo cestou fizeni
o dozor¢im prostiedku ve véci vyzvy. Obdobné
bude postupovano v pripadé, kdy nelze zménit vysi
stanovené dané proto, ze danovy subjekt zanikl bez
pravniho néastupce (§ 171 odst. 2 DR) anebo zemfel
bez dédice (§ 239 odst. 6 DR). Nedoplatek, k jehoz
uhradé je rucitel vyzyvan, lze timto postupem vzdy
pouze snizit, nikoliv zvysit.

Neni-li doméfovaci fizeni nebo fizeni o dozorc¢iho
prosttedku, jehoz vysledkem ma byt sniZeni dané,
za jejiz thradu rucitel ruci, v dob& zahdjeni fizeni
0 odvolani rucitele proti vyzvé k uhrazeni nedo-
platku jesté ukonceno, pak lhiita pro vydani rozhod-
nuti o odvolani stanovena zvlastnim piedpisem”
pocne ve vztahu k odvolani rucitele, o némz ma byt
rozhodnuto za pouZiti ust. § 171 odst. 5 DR, bézet
az dnem ozndmeni rozhodnuti o vysledku domé-
fovaciho fizeni nebo fizeni o dozoréim prostfedku
jeho pfijemci.

. Rucitel je opravnén podavat podnéty k pouziti
dozor¢ich prostfedki (obnovy fizeni, prezkoumani
rozhodnuti) i samostatné, mimo obsah odvolani, tj.
také po pravni moci vyzvy k zaplaceni nedoplatku
ruéitelem (§ 117 a § 121 odst. 4 DR). Tyto podnéty
muze smérovat jak proti nalézacimu fizeni, resp.
rozhodnuti o stanoveni dané, za niz ruci, tak proti
vlastni pravomocné vyzvé k zaplaceni nedoplatku,
kterd je rozhodnutim vydanym v fizeni o placeni
dané (§ 119 odst. 4 a § 122 odst. 3 DR).

Nafizeni obnovy fizeni mé vici ptivodnimu rozhod-
nuti odkladny dcinek az do ozndmeni rozhodnuti
ve véci vydaného v obnoveném fizeni, s vyjimkou

zajisténi podle § 170 a 173 DR (§ 120 odst. 3 DR).
Nafizeni prezkoumani rozhodnuti ma vici prezkou-
mavanému rozhodnuti a navazujicim rozhodnutim
rovnéz odkladny dcinek az do doby oznameni roz-
hodnuti ve véci vydaného v prezkumném fizeni,
s vyjimkou zajiSténi podle § 167 az 169, § 170 a 173
(§ 123 odst. 4 DR).

Obnovu nalézaciho fizeni nebo pfezkoumani roz-
hodnuti o stanoveni dan¢ lIze naftidit, pokud neuply-
nula lhiita pro stanoveni dané uvedena v § 148 DR.
Obnovu fizeni pfi placeni dani nebo prezkouméni
rozhodnuti vydaného pfi placeni dani lze naridit,
pokud neuplynula lhiita pro placeni dan€ uvedena
v § 160 DR (§ 119 odst. 4 a § 122 odst. 3 DR).

. Probéhne-li fizeni o0 mimofddném opravném pro-

sttedku nebo dozor¢im prostfedku (§ 108 odst. 1
DR) ve véci nalézaciho fizeni, jehoz vysledkem
bude nové rozhodnuti o stanoveni dan¢ daflovému
subjektu, zména ptivodniho rozhodnuti o stanoveni
dané anebo jeho zruseni, pfi¢emz soucasné nebude
mozno tuto zménu uplatnit vici ruciteli v rozhod-
nuti o odvoldni postupem dle § 171 odst. 5 DR,
zah4ji spravce dané z moci ufredni fizeni o odpovi-
dajicim dozor¢im prostfedku ve véci vyzvy ruciteli
k thradé nedoplatku, jehoz vysledkem bude uvedeni
obsahu vyzvy do souladu s obsahem rozhodnuti,
které bylo vysledkem fizeni o mimofadném oprav-
ném prostfedku nebo dozorc¢im prostiedku (nové
rozhodnuti po obnovée fizeni vzdy rusi rozhodnuti
ptvodni — § 120 odst. 4 DR; vysledkem piezkou-
mani mize byt také zména nebo zruseni ptivodniho
rozhodnuti — § 123 odst. 5 DR). Pfilohou nové vyzvy
ruciteli, kterd bude vysledkem fizeni o dozoréim
prostredku, bude opét i kopie nového rozhodnuti
o stanoveni dané vzeS§lého z fizeni o mimorddném
opravném prostfedku nebo dozoréim prostfedku
(§ 171 odst. 1 DR).

V piipadé, Ze mimoradny opravny prostfedek nebo
dozor¢i prostredek ve véci stanoveni dané jiz nelze
pouzit v diisledku uplynuti lhiity pro stanoveni dané
(§ 119 odst. 4 a § 122 odst. 3 DR), anebo proto, Ze
danovy subjekt zanikl bez pravniho nastupce (§ 171
odst. 2 DR) ¢i zemiel bez dédice (§ 239 odst. 6 DR),
Ize pfi uznani divodd, Ze ptivodni dan byla stano-
vena nespravné, sniZit nedoplatek, ktery mé byt
rucitelem uhrazen, pouze viici ruciteli (§ 171 odst. 5
DR). V tomto piipadé neni mozné nedoplatek viici
ruciteli zvysit.

. Podle § 172 odst. 1 DR ma rucitel, kterému byla

doruéena vyzva podle § 171 odst. 1 DR, pfi placeni

22 Pokyn ¢. D-348 o stanoveni lhiit pi spravé dani, ¢.j. 43/ 128 507/2010-431 ze dne 29.12.2010 (zvefejnén ve Finanénim zpravodaji ¢. 8/2010)
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10.

11.

dani procesni postaveni jako danovy subjekt. Rucitel
tak mize pozadat o prominuti dané ,” o poseckani
dané nebo o rozlozeni thrady dané na splatky podle
§ 156 DR, popiipadé navrhnout odklad & zastaveni
danové exekuce podle § 181 DR.

Je-li finanénim feditelstvim nebo Generdlnim
finanénim feditelstvim vedeno z podnétu rucitele
fizeni o prominuti dané darovaci a dané z prevodu
nemovitosti, mize k prominuti dané dojit v kterém-
koliv stadiu danového fizeni (§ 25 odst. 8 zdkona
¢. 357/1992 Sb.).

Ruciteli, ktery je v prodleni s thradou nedoplatku,
ke které byl vyzvan, nevznika k tomuto nedoplatku
samostatny urok z prodleni; to plati i pro urok
z poseckané ¢astky v pripadé, Ze je ruciteli povoleno
poseckani, resp. rozloZzeni thrady dané na splatky
(§ 172 odst. 4 a § 156 odst. 1DR).

Nedoplatek nelze vybrat a vymahat po uplynuti
Ihtity pro placeni dané stanovené v § 160 DR. Je-li
na zadost rucitele povoleno poseckani, lze nedo-
platek po tuto dobu vyméhat pouze na danovém
subjektu (§ 172 odst. 3 DR).

Béh a délka lhity pro promléeni prdva vybrat
a vymahat daniovy nedoplatek, kterd zapocala podle
dosavadnich pravnich predpist a neskoncila do dne
nabyti G¢innosti danového radu (tj. do 1.1.2011), se
ode dne nabyti ucinnosti daniového fadu posuzuje
podle ustanoveni danového fadu, kterd upravuji
lhttu pro placeni dan¢; okamzik pocatku béhu této
lhtity urceny podle dosavadnich pravnich pred-
pisti ztistava zachovan. Uéinky pravnich skute¢nosti,
které maji vliv na béh této lhity a které nastaly prede
dnem nabyti Gcinnosti daniového fadu, se posuzuji
podle dosavadnich pravnich predpisti. Pravni sku-
tecnosti nove zakladajici stavéni béhu lhity pro
placeni dan¢ podle danového radu, které zapocaly
prede dnem nabyti Gcinnosti tohoto zdkona, stavi
béh lhity aZz ode dne nabyti d¢innosti dafiového
fadu (§ 264 odst. 5 DR).

Vztah ruditele, ktery namisto danového subjektu
uhradil nedoplatek, k danovému subjektu (poplat-
nikovi dané) je vztahem soukromopravnim, v jehoz
ramci nelze aplikovat predpisy vefejného prava.
Ruciteli, ktery namisto danového subjektu uhradil
nedoplatek, vznika vici daniovému subjektu pohle-

davka, kterd je regresnim narokem svého druhu,
jez je nutno posuzovat analogicky podle ust. § 454
a § 458 obcanského zakoniku o bezdivodném obo-
haceni,”” pokud pro dany vztah neexistuje zvlastni
soukromopravni norma (viz napt. § 106 odst. 2
ObchZ).

Uplatnéni pohledéavky rucitele, ktery plnil danovy
dluh namisto danového subjektu, v insolven¢nim
fizeni vedeném vici danovému subjektu upravuje
§ 183 insolven¢niho zakona.

Postup spravce dané vici ruciteli v danovém rizeni

. Ze zékladnich zasad spravy dani a smyslu institutu

zakonného ruceni (subsidiarita) vyplyva, Zze nez
dojde k uplatnéni ruceni, je tfeba nejdiive ucinit
ukony nutné k vybrani ¢i vymoZeni dafiového nedo-
platku na dafiovém subjektu.”

Spréavce dané je opravnén ruditele vyzvat k thradé
nedoplatku pouze tehdy, nebyl-li nedoplatek uhra-
zen danovym subjektem, ackoliv byl daniovy subjekt
o jeho uhradu bezvysledné upomenut, a nedopla-
tek nebyl uhrazen ani pfi vyméhani na dafovém
subjektu, pokud neni zfejmé, Ze vymahani by bylo
prokazatelné bezvysledné (§ 171 odst. 3 DR).

Uvedené podminky nemusi byt pfed vydanim vyzvy
splnény pouze tehdy, pokud je spravce dané objek-
tivné neni schopen splnit z divodu zahéjeni insol-
vencniho fizeni viici danovému subjektu (§ 171 odst.
3 DR). Daiiovy subjekt, vii¢i némuz bylo zahajeno
insolven¢ni fizeni, je opravnén poskytovat plnéni
na pohledavky véfiteld, které vznikly pred zahdje-
nim insolven¢niho fizeni, jen v rozsahu a za podmi-
nek stanovenych insolven¢nim zdkonem (§ 111 odst.
1 insolvenéniho zdkona) a danovou exekuci, ktera
by postihovala majetek dafiového subjektu, Ize sice
naridit, nikoliv vSak provést [§ 109 odst. 1 pism. c)
insolven¢niho zékona]. Za téchto okolnosti by upo-
mindni danového subjektu o dobrovolnou thradu ¢i
zahajeni vymahani nemohlo vést thradé nedoplatku
a z hlediska § 171 odst. 3 DR by lo o ryze formalni
ukony.

Opréavnéni spravce dané vydat vyzvu ruciteli
i po zahdjeni insolven¢niho fizeni vici danovému
subjektu nezbavuje spravce dané povinnosti pfi-
hlasit pohledavku, za kterou rucitel ruci, do insol-

2§ 25 zdkona ¢. 357/1992 Sb., o dani dédické, dani darovacf a dani z pfevodu nemovitosti, ve znéni pozdé&jsich predpist

# Viz rozsudek Nejvy§siho soudu CR spis.zn. 31 Cdo 1693/2008 ze dne 8.9.2010 (www.nsoud.cz; Sbirka soudnich rozhodnuti a stanovisek
¢. 34//2011 civ.).

25) Viz také ndlez Ustavniho soudu spis. zn. L. US 593/99 ze dne 31.5.2000 (http://nalus.usoud.cz; Sbirka ndlezt a usneseni US ¢. 83/2000).



Strana 154

Finanéni zpravodaj 6/2011

venéniho fizeni, pokud je v daném case zpusobilad
k prihlaSeni a néslednému zjisténi v pfezkumném
jednani.*” Spravee dané je pouze vyslovné opravnén
nevyckdvat s vydanim vyzvy az na ukonceni insol-
vencniho fizeni. Obdobnou normu obsahuje rovnéz
§ 183 odst. 2 insolvenéniho zdkona, podle né&jz
prihlaskou pohledavky neni dotéeno pravo véfitele
pozadovat plnéni od dluznikova rucitele, vcetné
bankovni zaruky a zvlastnich pfipada ruceni.

Osoby, od kterych miZe véfitel pozadovat plnéni
podle § 183 odst. 1 a 2 insolven¢niho zdkona,
mohou pohledavku, kterd by jim proti dluzniku
vznikla uspokojenim véfitele, pfihlasit do insolvenc-
niho fizeni jako pohleddvku podminénou, pokud
ji neptihlasi véfitel. Jestlize vSak véfitel takovou
pohledéavku pfihlasi, mohou se ji tyto osoby v roz-
sahu, v némz pohledavku uspokoji, v insolven¢nim
fizeni domahat misto néj s tim, Ze pro jejich vstup
do fizeni plati pfiméfené § 18 insolvencniho zékona;
navrh podle tohoto ustanoveni mohou podat samy
(8 183 odst. 3 insolvenc¢niho zakona). Tento postup
se uplatni i pro rucitele, ktery byl vyzvan k thradé
nedoplatku v daflovém fizeni. I z tohoto divodu je
nezbytné, aby spravce dané pohledavku za dafilovym
subjektem fadné do insolvencniho fizeni prihlasil.

Rucitele, ktefi ruci jakoZto spolec¢nici obchodni spo-
le¢nosti za zdvazky spolecnosti, lze po prohlaSeni
konkursu na majetek spolecnosti (§ 245 insolvenc-
niho zadkona), vyzvat pouze k uhradé pohleda-
vek, které jsou vylouceny z uspokojeni v konkursu
(8 170 insolvenc¢niho zakona). Pokud jde o vyme-
zeni okruhu téchto pohledavek, pak pravni teorie
k této otazce vyslovné uvadi, ze véftitel tyto pohle-
davky muze za trvani konkursu (resp. insolvenc-
niho fizeni) uplatnit vici dpadci (dluznikovi), avsak
jen na jeho majetek, ktery nendlezi do majetkové
podstaty. Kromé toho muze véfitel takové pravo
uplatnit i proti spoludluznikiim a spoludluznikovym
rucitelim. Pohledavky, které jsou takto ex lege
vylouceny z uspokojeni, nelze uspokojit v pribéhu
insolven¢niho fizeni, tj. v rdmci tohoto fizeni se
k nim prosté nepftihlizi. To vSak neznamend, Ze by
tyto pohledavky prohldSenim konkursu, resp. v sou-
vislosti se zjiSténim dpadku dluznika zanikly. Tyto
pohledavky trvaji jako prévni vztah dale s tim, Ze
realizovany budou moci byt az po skonceni insol-
vencniho fizeni. To v kone¢ném diisledku znamena,
Ze v souvislosti se zjisténim dpadku nezanikaji
pohledédvky, které jsou podle ust. § 170 insolvenc-
niho zdkona vylou¢eny z uspokojeni v ramci insol-

vencniho fizeni, pficemz takové pohledidvky mize
véfitel i za trvdni insolven¢niho fizeni bez omezeni
uplatnit vici dluznikovym rucitelim, jakoz i viaci
dluznikovym spoludluznikiim a jejich ru¢itelim.””
K thradé pohledavek, které byly prihlaSeny do kon-
kursu, pohledavek za podstatou a pohledavek jim
na roven postavenych lze tyto rucitele vyzvat az
po pravomocném zruseni konkursu, pfi¢emz ruci-
telé ruci jen do vySe, v niZ tyto pohledavky nebyly
uspokojeny v konkursu (§ 56 odst. 5 ObchZ).

Rozhodnuti vydané podle § 414 odst. 1 insolvenc-
niho zékona, jimz soud osvobodi dluznika od pla-
ceni pohledavek v rozsahu, v némz dosud nebyly
uspokojeny, nezbavuje povinnosti k thradé téchto
pohledavek dluznikovym véfitelim ani rucitele, ani
jiné osoby, které mély vici dluzniku pro tyto pohle-
davky prévo postihu. Je tomu tak z didvodu, Ze insti-
tut oddluZeni sméfuje k vypofadani majetkovych
poméru dluznika s jeho véfiteli, pricemz dluhy jinych
osob (téch, jez veritelim za splnéni zavazku odpovi-
daji spole¢né a nerozdilné s dluznikem a téch, které
svym majetkem zajiStuji pohledavky vériteltt vici
dluzniku), pfedmétem vyporadani pri oddluzeni
nejsou — uvedeny institut totiz k vyporadani téchto
zavazkl nesméruje.

. Podminky pro vznik povinnosti rucitele uhradit

nedoplatek jsou stanoveny ustanovenim § 171 odst. 1
DR. Podle tohoto ustanoveni je nedoplatek na dani
povinen uhradit také rucitel, za predpokladu, Ze:

a) povinnost ru¢eni mu uklada zédkon (pficemz se
nemusi nutné jednat o zdkon danovy), a

b) spravce dané jej k thradé nedoplatku na dani
vyzve, ve vyzv€é mu sdéli stanovenou dat, za kte-
rou ruci, a soucasné stanovi lhitu k tuhradé
tohoto nedoplatku.

K vyzvé spravce dané pripoji kopii rozhodnuti
o stanoveni dané, k dhradé jejiho nedoplatku je
rucitel vyzyvan. V piipad€, Ze rozhodnuti o stano-
veni dané bylo napadeno opravnym prostfedkem,
coz vedlo ke zméné stanovené dané, pfipoji spravce
dané k vyzvé také kopii rozhodnuti o opravném
prostredku.

. Vyzva k udhradé nedoplatku rucitelem musi byt

fadné odtvodnéna (§ 102 odst. 2 DR), odiivodnéni
musi zejména obsahovat udaje svédcici o tom, Ze
byly naplnény podminky pro vydani vyzvy stanovené

2 Viz rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu &.j. 1 Afs 25/2005-62 ze dne 30.4.2008 (www.nssoud.cz).
) Vig rozsudek Nejvy3siho soudu CR sp. zn. 33 Cdo 2169/2008 ze dne 22.9.2010 (www.nsoud.cz; Sbirka rozhodnuti NSS ¢. 713/2005).
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v § 171 odst. 1 a 3 DR (existence zdkonné povinnosti
ruceni, nedobytnost nedoplatku u dafiového sub-
jektu) a Ze ruceni nebylo uplatnéno ve vét§im nez
zakonem stanoveném rozsahu.

. Zaplacenim dluzné dané rucitelem je splnéna jeho
rucitelskd povinnost. Rucitel je oprdvnén uhra-
dit nedoplatek, k jehoz thradé¢ milize byt vyzvan
podle § 171 odst. 1 DR, jesté pied tim, neZ je mu
oznamena vyzva. Uhrazenim nedoplatku rucitelem
jesté pred oznamenim vyzvy je rucitelska povinnost
splnéna a zanikd, bez ohledu na to, jak je s thradou
evidenéné nalozeno.™

Ruciteli, ktery uhradil za dafiovy subjekt nedopla-
tek, vyda spravce dané potvrzeni o uhradé tohoto
nedoplatku (§ 172 odst. 5 DR). Nebude-li spravce
dané schopen z udaji o platbé identifikovat, Ze se
jedné o platbu provedenou rucitelem, vyda se ruci-
teli potvrzeni na zadost.

V pripad¢ ¢aste¢né thrady nedoplatku dluznikem
nebude ruciteli zasldna nova vyzva s novou vysi
nedoplatku k dhradé (stejné jako danovému sub-
jektu neni v pripadé ¢astecné uhrady dané vydavan
novy platebni vymér). Vyzva ruciteli k zaplaceni
nedoplatku je rozhodnutim hmotnépravni povahy,
nikoliv rozhodnutim procesnim.” Ptvodni pravo-
mocnd vyzva predstavuje prekazku véci pravomocné
rozhodnuté. Spravce dané informuje rucitele o sni-
zeni nedoplatku, ktery je povinen uhradit, formou
vyrozuméni o vy§i nedoplatku (§ 153 odst. 3 DR),
a to neprodlené poté, co dojde ke zméné dluzné
¢astky. Obdobné spravce dané postupuje, uhradi-li
dluznik nedoplatek cely.

Neni-li spravce dané schopen identifikovat uréeni
platby poukdzané ruéitelem (§ 164 odst. 1 DR),
uplatni se postup pro urceni nejasnych plateb podle
§ 164 odst. 2 a 3 DR.

. Postup spravce dané v pripadé vzniku preplatku
na uctu danového subjektu ke dni thrady danového
nedoplatku rucitelem je stanoven v § 172 odst. 6
DR. Platba dané provedena rucitelem se pouZije
na thradu nedoplatku daniového subjektu, za ktery
rucitel ruci (neaplikuje se zde tedy ustanoveni § 152
DR o potadi thrady dané). Nelze-li tuto platbu
zcela nebo z¢asti pouzit na thradu uvedeného nedo-
platku, nebot byl ke dni platby jiz zcela nebo z¢asti
uhrazen, vznikne ruditeli preplatek ve vysi rovna-

jici se castce, ktera nebyla (z jeho platby) pouzita
na thradu nedoplatku. Sprévce dané pfevede tento
preplatek na pfipadny nedoplatek na osobnim uctu
rucitele, na kterém se eviduje o jeho vlastnich dano-
vych povinnostech.

Jsou-li nedoplatky evidovany na vice osobnich dctech
rucitele, bude spravce dané pfi prevedeni preplatku
postupovat podle § 154 odst. 3 DR (upfednostni nej-
prve uhradu ndkladi fizeni a zbyly preplatek pouzije
na thradu nedoplatk postupné podle jednotlivych
skupin uvedenych v § 152 odst. 1 DR bez ohledu
na to, na jakém osobnim danovém Gctu se nalézaji).
Preplatek se pouzije i na thradu danového nedo-
platku rucitele u jiného spravce dané, ktery eviduje
nedoplatek za rucitelem jako datfiovym subjektem,
pozadé-li o to tento spravce dané v souladu s § 154
odst. 4 DR. O pievedeni pieplatku, ktery presahuje
castku 1 000K, spravce dané rucitele vyrozumi
podle ust. § 154 odst. 5 DR.

Nema-li rucitel nedoplatek, na ktery lze preplatek
prevést, spravce dané preplatek nebo jeho zbyvajici
¢ast ruciteli poukaZe bez zadosti do 30 dnti od jeho
vzniku.

Stejné se postupuje v pripadé, ze dojde k zéaniku
danové povinnosti, kterou rucitel zcela nebo z¢asti
jiz uhradil.

. Zakonna povinnost ruceni trvd, dokud neni nedo-

platek zcela uhrazen (rucitelem nebo danovym
subjektem), anebo dokud nedojde k jiné skutecnosti
majici za nasledek jeho zanik. Neni-li splatna dan
uhrazena a jsou-li splnény ostatni podminky pro
vydani vyzvy k dhradé nedoplatku rucitelem, neni
vydani vyzvy ruditeli, pfipadné zahdjeni vymahani
jeho rucitelské povinnosti, prekdzkou tomu, aby
v pfipadé zmény majetkovych pomérti danového
subjektu nebo po zméné jiné okolnosti rozhodné
pro uspé$nost vymahani na danovém subjektu, bylo
zahijeno dodatecné vymahdni nedoplatku i viaci
danovému subjektu.

. Ruditel, kterému byla doruc¢ena vyzva podle § 171

odst. 1 DR, m4 pii placeni dani procesni postaveni
jako danovy subjekt (§ 172 odst. 1 DR).

Danova povinnost, kterd vznikla zGstaviteli, pre-
chazi na jeho dédice, ktery tak ziskdvd postaveni
danového subjektu namisto zistavitele. Dédic je

29 Viz usneseni Ustavniho soudu spis. zn. IV. US 696/02 ze dne 24. 3. 2003 (http://nalus.usoud.cz).
¥ Viz napt. rozsudek roziifeného sendtu Nejvysiiho spravniho soudu spis. zn. 1 Afs 86/2004 ze dne 26. 10. 2005 (www.nssoud.cz; Sbirka roz-

hodnuti NSS & 792/2006) a nilez Ustavniho soudu spis. zn. 1. US 445/2000 ze dne 19.3.2002 (http://nalus.usoud.cz; Sbirka ndlezi a usneseni

US ¢. 33/2002).
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povinen uhradit dan jen do vySe ceny nabytého
dédictvi (§ 239 odst. 2 DR).

Byla-li ruciteli fddné ozndmena vyzva k uhradé
nedoplatku podle § 171 odst. 1 DR, piechdzi po jeho
smrti povinnost k tuhradé danového nedoplatku
na jeho dédice, a to do vySe ceny jim nabytého
dédictvi.

Do doby, nez je ustanoven spravce dédictvi nebo
ukonceno dédické tizeni, lhita pro placeni dané se
stavi (§ 239 odst. 5 DR). Neni-li dédic znam, bude
spravce dédictvi zpravidla ustanovovan z podnétu
spravce dané, ktery byl mistné pfisluSnym spravcem
danovych povinnosti rucitele coby datiového sub-
jektu, neni vSak vylouceno, aby v nutném pripadé
podal podnét k jeho ustanoveni i spravce dané, ktery
za zustavitelem eviduje pohledavku z titulu ruceni

(8§ 239 odst. 5 DR).

Pripadne-li dédictvi statu, spravce dané ve spolu-
praci s prislusnou organizacni slozkou statu (§ 11
zékona ¢. 219/2000 Sb., o majetku Ceské republiky
a jejim vystupovani v préavnich vztazich, ve znéni
pozdéjsich predpisti) rucitelskou povinnost zistavi-
tele v souladu se zdkonem vyporddaji (§ 239 odst. 6
DR). Pii vyporadani bude postupovano podle § 175t
odst. 1 zdkona €. 99/1963 Sb., oblansky soudni ad,
ve znéni pozdéjsich predpist (viz také § 472 obcan-
ského zakoniku).

Rucitelskou povinnost, ktera presla na dédice, spra-
vuje nadéle spravce dané, ktery spravuje danovou
povinnost, za jejiz thradu zustavitel rucil (§ 239
odst. 7 DR).

Zanikne-li rucitel — pravnicka osoba, kterd ma prav-
niho nastupce, prechazi jeji rucitelskd povinnost
na jejtho pravniho nastupce (§ 240 odst. 1 DR).
Podminkou je, Ze jeSté pred zénikem byla ruciteli
fadné oznamena vyzva k uhradé nedoplatku (§ 171
odst. 1 DR).

Rucitelskou povinnost, ktera pfeSla na pravniho
nastupce, spravuje nadile spravce dané, ktery spra-
vuje danovou povinnost, za jejiz dhradu zanikla
pravnicka osoba ruéila (§ 240 odst. 7 DR).

IL.
Zajisténi dané rucenim na zakladé pravnich dkoni
tretich osob

A. Zajisténi dané ru¢enim

1. Ustanoveni § 173 odst. 1 DR umoziiuje, aby ruéitel-
sky zavazek za dhradu existujiciho nedoplatku dano-
vého subjektu pfijala vici spravci dané tfeti osoba
odli$na od danového subjektu. Zajisténi nedoplatku

timto zpisobem neni vylouc¢eno ani tehdy, pokud je
jiZ zajistén rucenim vzniklym ze zdkona.

. Nezbytnym pfedpokladem pro vznik rucitelského

zavazku treti osoby vici spravci dané je pisemné
prohlasenim tfeti osoby s ufedné ovéfenym pod-
pisem, adresované spravci dané, v némz tato treti
osoba prohlési, Ze na sebe bere vici spravci dané
povinnost, ze neuhrazenou danovou pohledavku
uspokoji, pokud ji neuspokoji dluznik. Tato uprava
koresponduje s ustanovenim § 546 a nésl. zdkona
¢. 40/1964 Sb., oblansky zdkonik, ve znéni pozdéj-
Sich predpist.

Treti osoba se stiva rucitelem okamzikem, kdy
je ji oznameno rozhodnuti spravce dané, jimz
jeji ruceni prijima. Rozhodnuti musi byt oddvod-
néno (§ 102 odst. 2 DR) a jeho piijemci (rucitel
a danovy subjekt) se proti nému mohou odvolat
(§ 109 odst. 1 DR).

Také o nepftijeti ruceni tfeti osoby bude vydano
rozhodnuti, které bude oznameno ruditeli i dano-
vému subjektu a bude proti nému pfipusténo
odvolani.

. Souhlasu danového subjektu s ruc¢enim treti oso-

bou podle platné pravni Upravy neni tfeba. Ruceni
na zaklad¢ dkonu tfeti osoby je mozné prijmout
kdykoliv po vzniku dafiové povinnosti (§ 3 DR), a to
i po splatnosti dané, kterd ma byt zajiSténa.

. Zajisténi dané bankovni zarukou

. Specifickou formou zajiSténi dané, kterd je svou

pravni povahou blizkd institutu ruceni, je pfijeti
bankovni zaruky sprdvcem dané. Tento zpusob
zajisténi zavazku je upraven v § 173 odst. 2 DR,
obecnou soukromopravni upravu bankovni zaruky
pak obsahuje § 313 a nasl. ObchZ. Zakonodarce
v § 173 odst. 2 DR vyjadfil vili, aby spravce dané
na zakladé vlastniho uvaZeni, akceptoval tento
soukromopravni institut — se vS§emi jeho ucinky, jak
jsou stanoveny v § 313 a nasl. ObchZ - do dato-
vého fizeni.

. Nezbytnym predpokladem pro vznik zajiSténi dané

bankovni zarukou je predloZeni pisemného pro-
hlaseni banky v zaru¢ni listiné o tom, Ze na vyzvu
spravce dané uhradi zajiSténou castku. V zarucni
listiné bude poskytnuti plnéni bankou za dluznika
zpravidla podminéno tim, zZe banka uspokoji pohle-
davku spravce dané tehdy, pokud ji neuspokoji
dluznik, mohou v ni v§ak byt obsazeny i jiné pod-
minky, které musi byt splnény, aby banka uhradila
pohledavku za dluznika. Platnost zaruky muaze byt
v zarucni listiné omezena. Obsah zdru¢ni listiny se
ridi ustanovenim § 313 a nasl. ObchZ.
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Zajisténi dané bankovni zarukou vznikd okamzi-
kem, kdy je bance ozndmeno rozhodnuti spravce
dané, jimz bankovni zaruku pfijimd. Rozhodnuti
musi byt odivodnéno (§ 102 odst. 2 DR) a jeho
prijemci (banka a danovy subjekt) se proti nému
mohou odvolat (§ 109 odst. 1 DR). Pfijetim ban-
kovni zaruky spravce dané projevuje vuli respekto-
vat obsah zarucni listiny, kterd mu byla predlozena,
a neni opravnén tento obsah svym rozhodnutim
jakkoliv upravovat.*”

Rozsah a obsah plnéni z bankovni zaruky vici
vétiteli (spravci dané) je stanoven v zaruéni listing
a nemuze byt vici véfiteli omezen dal$i smlouvou
uzavienou mezi bankou a dluznikem. Z toho tedy
plyne, ze ve vztazich z bankovni zdruky je tfeba
rozliSovat vztah mezi bankou poskytujici bankovni
zaruku a véfitelem, ktery je zaloZen zarucni listinou,
a vztah mezi bankou a dluznikem, ktery se podle
kogentniho ust. § 322 odst. 2 ObchZ fidi podle usta-
noveni o mandétni smlouvé.*”

Také o nepftijeti bankovni zaruky bude vydano roz-
hodnuti, které bude oznameno bance i danovému
subjektu, a bude proti nému pfipusténo odvolani.

Na bankovni zaruku nema vliv ¢aste¢né plnéni zajis-
téného nedoplatku danovym dluznikem, jestlize zby-
tek nedoplatku je stejny nebo vySsi, nez Cini ¢astka,
na kterou zni zaru¢ni listina (obdobné § 316 odst. 2
ObchZ).

Bankovni zaruku je mozné pfijmout kdyko-
liv po vzniku danové povinnosti (§ 3 DR), a to
i po splatnosti dané&, kterd ma byt zajiSténa.

C. Postup pri realizaci zajiSténi dané rucenim

na zakladé ikonu treti osoby nebo bankovni zarukou

Pfi realizaci ruceni zalozeného na tkonu treti osoby
postupuje spravce dané¢ obdobné jako v pripadé
zakonného rucenti, tzn. véetné splnéni podminek pro
vydani vyzvy ruéiteli stanovenych v § 171 odst. 3 DR
(viz ¢ast 1. Zakonné ruceni a § 173 odst. 3 DR).

V piipadé¢ bankovni zaruky se rovnéz na zakladé
§ 173 odst. 3 DR uplatni obdobné postup dle § 171
a 172 DR. Pfedchozi upomenuti datiového subjektu
o tihradu zajisténého nedoplatku (§ 171 odst. 3 DR)
se vSak vyzaduje jen tehdy, pokud je tak stanoveno
v zaruni listiné (§ 317 ObchZ). Jestlize uplatnéni
bankovni zaruky nemusi predchazet upominka adre-
sované danovému subjektu, nemusi ji tedy predchazet
ani pokus o vymozeni thrady na daflovém subjektu —
ledaZe je v zaruéni listiné stanoveno jinak.”

) II1.
Ucinnost

Tento pokyn nabyva ucinnosti dnem schvéleni.

Piedchozi Pokyn ¢. D - 329 k postupu spravca
dané pfi realizaci institutu ruceni v danovém fizeni,
¢.j. 43/83 500/2009-433 ze dne 27.10.2009, byl zru-
Sen s ucinnosti k 31. 12. 2010 Pokynem ¢. D-345,
¢.J. 43/123 039/2010-431 ze dne 29. 11. 2010.

Ing. Jan Knizek, v. r.
generalni reditel

3V souladu se zavéry judikatury Ustavniho soudu plati, Ze poskytovatel bankovni zdruky nemf@ize byt v daném kontextu nucen zaplatit z titulu

rueni vice, nez mohl v dobé vystaveni zdruky s ohledem na znéni tehdy platnych pfedpisd a tehdejsi praxi divodné ocekavat (viz nilez
Ustavniho soudu sp.zn. I11. US 741/06 ze dne 29.1 1.2007; http://nalus.usoud.cz; Sbirka ndlezd a usneseni US & 209/2007 ).

3 Srov. rozsudek Nejvyssiho soudu CR spis.zn. 23 Cdo 3088/2008 ze dne 27.1.2011 (www.nsoud.cz).
3 Nevyplyvi-li z obsahu bankovni zdruky néco jiného, m4 tato zdruka povahu bezpodmine¢né bankovni zdruky (tj. zdruky na prvni vyzvu a bez

ndmitek). Pfi této formé bankovni zdruky se neuplatni ani princip akcesority, ani princip subsidiarity (viz napf. rozsudek Nejvyssiho soudu
CR sp. zn. 29 Cdo 2387/2007 ze dne 31.3.2009; www.nsoud.cz; Sbirka rozhodnuti a stanovisek ¢. 18/2010 civ.).



Strana 158 Finanéni zpravodaj 6/2011

POZNAMKY:



Finanéni zpravodaj 6/2011 Strana 159

POZNAMKY:



Strana 160 Finanéni zpravodaj 6/2011

Vydavatel: Ministerstvo financi CR, Letenska 15, 118 10 Praha 1 — Mal4 Strana. IC: 00006947. — Redakee: Alena Sauerov4, telefon
257 042 500. Bvid. ¢islo MKCR: E 18632.

Administrace: pisemné objednévky predplatného, zmény adres a poctu odebiranych vytiskii — SEVT, a. s., Pekatova 4, 181 06
Praha 8 — Bohnice, telefon 283 090 352, 283 090 354, fax: 233 553 422, www.sevt.cz. Objednavky ve Slovenské republice
prijima a titul distribuuje Magnet Press Slovakia, s. r. 0., Teslova 12, 821 02 Bratislava, telefon, fax: 00421 244 454 599,
00421 244 454 628. Ro¢ni predplatné se stanovuje na dodédvku kompletniho ro¢niku a je od predplatiteld vybirdno formou zaloh.
Zaloha na rocnik 2011 ¢ini 650K¢. Vychazi podle potieby. Zavérecné vyictovani se provadi po dodani kompletniho ro¢niku
na zakladé poctu skutecné vydanych castek. Utet pro piedplatné: Raiffeisen Bank, &.4.: 1031046145/5500 — Sazba a tisk:
Tiskarna Libertas, a. s., Drtinova 10, 150 00 Praha 5.

Distribuce: predplatné a jednotlivé ¢astky na objednavku — SEVT, a. s.,
Pekarova 4, 181 06 Praha 8 — Bohnice, telefon 283 090 352, 283 090 354,
fax: 233 553 422. Distribu¢ni podminky predplatného: jednotlivé cast-
ky jsou expedovany predplatitelim neprodlené po dodani z tiskarny.
Objednavky nového predplatného jsou vyfizovany do 15 dnu a pra-
videlné dodavky jsou zahajovany od nejblizsi castky po ovéreni thra-
dy predplatného do jeho thrady jsou posilany jednorazové. Zmény
adres a poctu odebiranych vytiski jsou provadény do 15 dni. Lhuta
pro uplatnéni reklamaci je stanovena na 15 dnt od data rozeslani,
po této lhité jsou reklamace vyfizovany jako bézné objednavky
za Ghradu. V pisemném styku vzdy uvadgjte ICO (pravnickd osoba),
rodné ¢islo bez lomitka (fyzickd osoba) a kmenové cislo predplatitele.
Podini novinovych zsilek povoleno Reditelstvim postovni piepravy
Praha, ¢. j. 2598.92. Podavani novinovych zasilek ve Slovenské republice
povoleno RPP Bratislava, posta 12, €. j. 444.94 ze dne 27. 12. 1994.
Jednotlivé ¢astky 1ze na objednavku obdrzet v redakci.

Prodej za hotové:

Tiskarna Libertas, a. s., Drtinova 10, 150 00 Praha 5,

tel. 257 018 111;

SEVT, a. s.,

Praha 4, Jihlavska 405, tel. 261 260 414,

Ceské Budéjovice, Ceska 3, tel. 387 319 045,

Brno, Ceska 14, tel. 542 213 962,

Ostrava, roh Nadrazni a Denisovy ulice 29, tel. 596 120 690.





<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles true
  /AutoRotatePages /None
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile (Dot Gain 20%)
  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CalCMYKProfile (U.S. Web Coated \050SWOP\051 v2)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Error
  /CompatibilityLevel 1.3
  /CompressObjects /Tags
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages true
  /CreateJobTicket false
  /DefaultRenderingIntent /Default
  /DetectBlends true
  /DetectCurves 0.0000
  /ColorConversionStrategy /LeaveColorUnchanged
  /DoThumbnails false
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedOpenType false
  /ParseICCProfilesInComments true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 1048576
  /LockDistillerParams false
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize true
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage true
  /PreserveDICMYKValues true
  /PreserveEPSInfo true
  /PreserveFlatness true
  /PreserveHalftoneInfo false
  /PreserveOPIComments true
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts true
  /TransferFunctionInfo /Apply
  /UCRandBGInfo /Preserve
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile ()
  /AlwaysEmbed [ true
  ]
  /NeverEmbed [ true
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /CropColorImages true
  /ColorImageMinResolution 300
  /ColorImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleColorImages true
  /ColorImageDownsampleType /Bicubic
  /ColorImageResolution 300
  /ColorImageDepth -1
  /ColorImageMinDownsampleDepth 1
  /ColorImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeColorImages true
  /ColorImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterColorImages true
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /CropGrayImages true
  /GrayImageMinResolution 300
  /GrayImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleGrayImages true
  /GrayImageDownsampleType /Bicubic
  /GrayImageResolution 300
  /GrayImageDepth -1
  /GrayImageMinDownsampleDepth 2
  /GrayImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeGrayImages true
  /GrayImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterGrayImages true
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasMonoImages false
  /CropMonoImages true
  /MonoImageMinResolution 1200
  /MonoImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleMonoImages true
  /MonoImageDownsampleType /Bicubic
  /MonoImageResolution 1200
  /MonoImageDepth -1
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeMonoImages true
  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects false
  /CheckCompliance [
    /None
  ]
  /PDFX1aCheck false
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError true
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile (None)
  /PDFXOutputConditionIdentifier ()
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName ()
  /PDFXTrapped /False

  /CreateJDFFile false
  /Description <<

    /BGR <>
    /CHS <FEFF4f7f75288fd94e9b8bbe5b9a521b5efa7684002000410064006f006200650020005000440046002065876863900275284e8e9ad88d2891cf76845370524d53705237300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c676562535f00521b5efa768400200050004400460020658768633002>
    /CHT <FEFF4f7f752890194e9b8a2d7f6e5efa7acb7684002000410064006f006200650020005000440046002065874ef69069752865bc9ad854c18cea76845370524d5370523786557406300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c4f86958b555f5df25efa7acb76840020005000440046002065874ef63002>
    /DAN <>
    /DEU <>
    /ESP <>
    /ETI <>
    /FRA <>
    /GRE <>

    /HRV (Za stvaranje Adobe PDF dokumenata najpogodnijih za visokokvalitetni ispis prije tiskanja koristite ove postavke.  Stvoreni PDF dokumenti mogu se otvoriti Acrobat i Adobe Reader 5.0 i kasnijim verzijama.)
    /HUN <>
    /ITA <>
    /JPN <FEFF9ad854c18cea306a30d730ea30d730ec30b951fa529b7528002000410064006f0062006500200050004400460020658766f8306e4f5c6210306b4f7f75283057307e305930023053306e8a2d5b9a30674f5c62103055308c305f0020005000440046002030d530a130a430eb306f3001004100630072006f0062006100740020304a30883073002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee5964d3067958b304f30533068304c3067304d307e305930023053306e8a2d5b9a306b306f30d530a930f330c8306e57cb30818fbc307f304c5fc59808306730593002>
    /KOR <FEFFc7740020c124c815c7440020c0acc6a9d558c5ec0020ace0d488c9c80020c2dcd5d80020c778c1c4c5d00020ac00c7a50020c801d569d55c002000410064006f0062006500200050004400460020bb38c11cb97c0020c791c131d569b2c8b2e4002e0020c774b807ac8c0020c791c131b41c00200050004400460020bb38c11cb2940020004100630072006f0062006100740020bc0f002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e00300020c774c0c1c5d0c11c0020c5f40020c2180020c788c2b5b2c8b2e4002e>
    /LTH <>
    /LVI <>
    /NLD (Gebruik deze instellingen om Adobe PDF-documenten te maken die zijn geoptimaliseerd voor prepress-afdrukken van hoge kwaliteit. De gemaakte PDF-documenten kunnen worden geopend met Acrobat en Adobe Reader 5.0 en hoger.)
    /NOR <>
    /POL <>
    /PTB <>
    /RUM <>
    /RUS <>
    /SKY <>
    /SLV <>
    /SUO <>
    /SVE <>
    /TUR <>
    /UKR <>
    /ENU (Use these settings to create Adobe PDF documents best suited for high-quality prepress printing.  Created PDF documents can be opened with Acrobat and Adobe Reader 5.0 and later.)
    /CZE <>
  >>
  /Namespace [
    (Adobe)
    (Common)
    (1.0)
  ]
  /OtherNamespaces [
    <<
      /AsReaderSpreads false
      /CropImagesToFrames true
      /ErrorControl /WarnAndContinue
      /FlattenerIgnoreSpreadOverrides false
      /IncludeGuidesGrids false
      /IncludeNonPrinting false
      /IncludeSlug false
      /Namespace [
        (Adobe)
        (InDesign)
        (4.0)
      ]
      /OmitPlacedBitmaps false
      /OmitPlacedEPS false
      /OmitPlacedPDF false
      /SimulateOverprint /Legacy
    >>
    <<
      /AddBleedMarks false
      /AddColorBars false
      /AddCropMarks false
      /AddPageInfo false
      /AddRegMarks false
      /ConvertColors /ConvertToCMYK
      /DestinationProfileName ()
      /DestinationProfileSelector /DocumentCMYK
      /Downsample16BitImages true
      /FlattenerPreset <<
        /PresetSelector /MediumResolution
      >>
      /FormElements false
      /GenerateStructure false
      /IncludeBookmarks false
      /IncludeHyperlinks false
      /IncludeInteractive false
      /IncludeLayers false
      /IncludeProfiles false
      /MultimediaHandling /UseObjectSettings
      /Namespace [
        (Adobe)
        (CreativeSuite)
        (2.0)
      ]
      /PDFXOutputIntentProfileSelector /DocumentCMYK
      /PreserveEditing true
      /UntaggedCMYKHandling /LeaveUntagged
      /UntaggedRGBHandling /UseDocumentProfile
      /UseDocumentBleed false
    >>
  ]
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [2400 2400]
  /PageSize [612.000 792.000]
>> setpagedevice


