GENERALNI REDITELSTVI CEL
140 96 Praha 4, Budé&jovicka 7

Ministerstvo financi
Odbor 29 — odd. 293
Letenska 15

PRAHA 1
VAS DOPIS ZNACKY NASE ZNACKA VYRIZUJE / LINKA DATUM ODESLANI
MF-48592/2015/2903-6 5940/2016-900000-302 Va 29.1.2016

Véc: CZT a.s. - nahrada skody - vyjadieni

Na zaklad¢ VaSeho pozadavku o stanovisko a navrh rozhodnuti ve véci nahrady skody
(déle jen ,,zadost*) uplatnéné spolecnosti CZT a.s., se sidlem ul. Liskova 1513, 286 01
Caslav, IC: 25272322, zastoupené advokatem Mgr. Ing. Martinem Lukasem, se sidlem Na
Florenci 15, 110 00 Praha 1 (dale jen ,,zadatel*), sd€lujeme nasledujici.

Zadatelem byl uplatnén pozadavek na nahradu $kody ve vysi 3.467.405.839,28 - K& na
zaklad¢ zakona ¢. 82/1998 Sb., o odpovednosti za Skodu zplisobenou pii vykonu vetfejné moci
rozhodnutim nebo nespravnym ufednim postupem a o zméné zakona Ceské narodni rady
¢. 358/1992 Sb., o notéfich a jejich ¢innosti (notaisky tad), ve znéni pozd¢jsich predpisi (dale
jen ,,zdkon €. 82/1998 Sb.*). Titulem k uplatnéni nahrady Skody maji byt Zzadatelem
uvedend nezakonna rozhodnuti celnich orgénti, konkrétné¢ Celniho ufadu Kolin, pobocka
Kutn4 Hora a byvalého Celniho feditelstvi Praha, a to dle § 7 tohoto zdkona, spocivajici
v nezdkonné vyzvé ke zméné pruvodnich dokladi na dopravu doutniki GULLIVERS
STANDARD pro jejich nespravné zatrazeni.

Popis pripadu

Dne 2.7.2007 podal zadatel u Celniho ufadu Kolin, pobocky Kutnd Hora (dale jen
,»CUKH®*) privodni doklad ¢islo 7004270002. Timto pravodnim dokladem navrhl zadatel k
dopravé s podminénym osvobozenim od dané vybrané vyrobky — doutniky GULLIVERS
STANDARD SK v poc¢tu 188.160 kusiti. Vybrané vyrobky byly v privodnim dokladu
zatfazeny do kombinované nomenklatury 24021000 a urceny k dodéani piijemci SK Tabdk,
s.r.0., Vajnorska 138, 831 04 Bratislava, Slovenska republika. Po porovnani druhu vybraného
vyrobku a navrzeného kédu KN s podklady (vysvétleni viz. nize), které mél CUKH k
dispozici, byl u€inén zaver, ze se v daném piipad¢ nejedna o doutniky ve smyslu ustanoveni §
101 odst.3 pism.b) zdkona ¢.353/2003 Sb., o spotiebnich danich, platného a ucinného v
rozhodné dobé¢ (dale jen ,,ZSpD*), podpolozka KN 24021000 a sazba dané 0,90,- K¢/ks, ale o
tabak ke kouteni podle § 101 odst.3 pism.c) bod 1 ZSpD, podpolozka KN 24031010 a sazba
dan¢ 905,- K¢/kg.
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Z uvedeného divodu vydal CUKH dne 2.7.2007 pod ¢.j. 4471/07/1704-014 vyzvu, kterou
zadatele ve smyslu ustanoveni § 21 odst.8 zadkona ¢.337/1992 Sb., o spravé dani a poplatkd,
ve znéni platném a u¢inném v rozhodné dobé (dale jen ,,zdkon ¢. 337/1992 Sb.©), vyzval k
opraveé kédu zbozi. Dale, z divodu rozdilné vyse sazby spotifebni dané doutnikli oproti tabaku
ke koufeni, také k provedeni zajisténi dan¢ ve vysi odpovidajici témto vybranym vyrobkiim.

Dne 4.7.2007 obdrzel CUKH odvolédni zadatele proti uvedené vyzve, které zaevidoval pod
¢.J.9340/07. Odvolani doplnil zadatel podanim, které bylo zaevidovano dne 20.7.2007 pod
€.J.4934/07. Odvolani bylo postoupeno k projednani tehdejSimu Celnimu feditelstvi Praha
(dale jen ,,CR Praha®). Dne 12.3.2009 vydalo CR Praha pod ¢&.j.12636/07-21 rozhodnuti,
kterym podané odvolani zamitlo.

Proti rozhodnuti odvolaciho organu podal zadatel Zalobu, kterou Méstsky soud v Praze
usnesenim ¢.j. 1 Ca 150/2009-66 ze dne 21.9.2011 odmitl.

V fizeni o kasacni stiznosti pak Nejvyssi spravni soud rozsudkem €.J.9 Afs 57/2011-183 ze
dne 28.6.2012 uvedené usneseni Méstského soudu v Praze zrusil a vratil mu véc k dalSimu
fizeni. Dne 9.11.2012 vydal M¢stsky soud v Praze pod ¢.j.11 Af 32/2012-112 rozsudek,
kterym zrusil jak vySe uvedené rozhodnuti CR Praha tak i vyzvu vydanou CUKH.

Dne 17.1.2013 byl Celnimu ufadu pro Stiedocesky kraj (dale jen ,,celni ufad®), ktery je
nastupnickym celnim ufadem po Celnim tfadu Kolin, dorugen podnét GRC ¢.j.2658-2/2013-
900000-304.7 k pokracovani v pavodnim fizeni.

Dne 11.2.2013 vydal celni ufad pod €.J.19325/2013-610000-32.4 rozhodnuti, jimz zastavil
fizeni ve véci podani privodniho dokladu AAD €.70042700002 ze dne 2.7.2007 na dopravu
vybranych vyrobktli v rezimu podminéného osvobozeni od danég, a to v souladu s ust. § 106
odst. 1 pism. f) zdkona €. 280/2009 Sb., danovy fad, ve znéni pozdéjsich predpisii dale jen
»danovy tad“), nebot’ toto fizeni se vzhledem k rozhodnuti o odnéti povoleni k provozovani
daniového skladu stalo bezptedmétnym.

Proti rozhodnuti o zastaveni fizeni podal zadatel odvolani, které celni ufad obdrzel dne
20.2.2013 a zaevidoval ho pod ¢.j.24164/2013-61000-11. Odvolani bylo postoupeno k
projednani GRC. GRC vydalo dne 24.10.2013 pod &.j. &.j.14545-2/2013-900000-304.7
rozhodnuti, kterym bylo podané odvolani zamitnuto a rozhodnuti o zastaveni fizeni
potvrzeno.

Dne 12.7.2007 podal Zadatel u CUKH privodni doklad c¢islo 7004280002. Timto
pruvodnim dokladem navrhl k dopravé s podminénym osvobozenim od dané vybrané
vyrobky — doutniky GULLIVERS STANDARD SK v poc¢tu 161.280 kust. Vybrané vyrobky
byly v priivodnim dokladu zatazeny do kombinované nomenklatury 24021000 a uréeny k
dodani piijemci SK Tabék, s.r.o., Vajnorskéd 138, 831 04 Bratislava, Slovenska republika. Po
porovnani druhu vybraného vyrobku a navrzen¢ho kodu KN s podklady (vysvétleni viz. nize),
které mél CUKH k dispozici, byl u¢inén zavér, ze se v daném piipad¢ nejedna o doutniky ve
smyslu ustanoveni § 101 odst.3 pism.b) ZSpD, podpolozka KN 24021000 a sazba dané 0,90,-
K¢&/ks, ale o tabdk ke kouteni podle § 101 odst.3 pism.c) bod 1 ZSpD, podpolozka KN
24031010 a sazba dan¢ 905,- K¢/kg.

Z uvedeného divodu vydal CUKH dne 12.7.2007 pod €.j. 4693/07/1704-014 vyzvu,
kterou zadatele ve smyslu ustanoveni § 21 odst.8 zakona ¢.337/1992 Sb. vyzval k opravé
kodu zbozi. Déle, z divodu rozdilné vyse sazby spotiebni dan¢ doutnikii oproti tabaku ke
koufteni, také k provedeni zajisténi dan¢ ve vysi odpovidajici témto vybranym vyrobkam.

Dne 9.8.2007 obdrzel CUKH odvolani Zadatele proti uvedené vyzvé, které zaevidoval pod
&.j.10964/07. Odvolani bylo postoupeno k projednani CR Praha, které dne 28.2.2008 vydalo
pod €.j.13803/07-21 rozhodnuti, kterym podané odvolani zamitlo.
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Proti rozhodnuti odvolaciho organu podal zadatel Zalobu, kterou Méstsky soud v Praze
usnesenim ¢.j. 5 Ca 179/2008-152 ze dne 21.9.2011 odmitl.

V fizeni o kasacni stiznosti pak Nejvyssi spravni soud rozsudkem ¢.j.9 Afs 57/2011-183
ze dne 28.6.2012 uveden¢ usneseni Méstského soudu v Praze zrusil a vratil mu véc k dalSimu
fizeni.

Dne 12.10.2012 vydal M¢éstsky soud v Praze pod €.j.5 Af 32/2012-196 rozsudek, kterym
zrugil vyse uvedené rozhodnuti CR Praha a rovnéz uvedenou vyzvu CUKH.

Dne 17.1.2013 byl celnimu ufadu doruéen podnét GRC &.j.2658-2/2013-900000-304.7 k
pokracovani fizeni.

Dne 11.2.2013 vydal celni ufad pod €.J.19343/2013-610000-32.4 rozhodnuti, jimz zastavil
fizeni ve véci podani privodniho dokladu AAD €.70042800002 ze dne 12.7.2007 na dopravu
vybranych vyrobktli v rezimu podminéného osvobozeni od dané, a to v souladu s ust. § 106
odst. 1 pism. f) danového tadu, nebot’ toto fizeni se vzhledem k rozhodnuti o odnéti povoleni
k provozovani danového skladu stalo bezpredmétnym.

Proti rozhodnuti o zastaveni fizeni podal zadatel dne 20.2.2013 odvolani, které bylo
zaevidovano pod ¢&.j.24164/2013-61000-11. Odvolani bylo postoupeno k projednani GRC,
které dne 24.10.2013 vydalo pod ¢.j.14248-2/2013-900000-304.7 rozhodnuti, kterym bylo
podané odvolani zamitnuto a rozhodnuti o zastaveni fizeni potvrzeno.

Dne 17.7.2007 podal zadatel u CUKH privodni doklad cislo 7004290002. Timto
pruvodnim dokladem danovy subjekt navrhl k dopravé s podminénym osvobozenim od dané
vybrané vyrobky — doutniky GULLIVERS STANDARD SK v poctu 161.280 kust. Vybrané
vyrobky byly v privodnim dokladu zafazeny do kombinované nomenklatury 24021000 a
uréeny k dodani piijemci SK Tabdk, s.r.o., Vajnorskd 138, 831 04 Bratislava, Slovenska
republika. Po porovnani druhu vybraného vyrobku a navrzeného kodu KN s podklady
(vysvétleni viz. nize), které m¢l CUKH k dispozici, byl u¢inén zavér, Ze se v daném piipadé
nejedna o doutniky ve smyslu ustanoveni § 101 odst.3 pism.b) ZSpD, podpolozka KN
24021000 a sazba dan¢ 0,90,- K¢/ks, ale o tabdk ke kouteni podle § 101 odst.3 pism.c) bod 1
ZSpD, podpolozka KN 24031010 a sazba dané 905,- K¢/kg.

Z uvedeného duvodu vydal CUKH dne 18.7.2007 pod ¢.j. 4866/07/1704-014 vyzvu,
kterou Zadatele ve smyslu ustanoveni § 21 odst.8 zdkona ¢.337/1992 Sb. vyzval k opravé
kédu zbozi. Dale, z divodu rozdilné vySe sazby spotiebni dané doutnikii oproti tabaku ke
koufteni, také k provedeni zajisténi dan¢ ve vysi odpovidajici témto vybranym vyrobkim.

Dne 9.8.2007 obdrzel CUKH odvolani zadatele proti uvedené vyzve, které zaevidoval pod
&.j.10963/07. Odvolani bylo postoupeno k projednani CR Praha, které dne 14.2.2008 vydalo
pod ¢€.j.13801/07-21 rozhodnuti o zamitnuti odvolani.

Proti rozhodnuti odvolaciho orgdnu podal zadatel zalobu. Méstsky soud v Praze usnesenim
ze dne 21.9.2011 ¢&.j. 5 Ca 179/2008-152 Zalobu odmitl.

V fizeni o kasacni stiznosti pak Nejvyssi spravni soud rozsudkem ¢.j.9 Afs 57/2011-183 ze
dne 28.6.2012 uvedené usneseni Méstského soudu v Praze zrusil a vratil mu véc k dal§imu
fizeni.

Na zéklad¢é rozhodnuti NejvysSiho spravniho soudu vydal Méstsky soud v Praze dne
12.10.2012 pod ¢.j.5 Af 32/2012-196 novy rozsudek, kterym zrusil vySe uvedené rozhodnuti
CR Praha a rovné&Z uvedenou vyzvu CUKH.

Dne 17.1.2013 byl celnimu ufadu doruéen podnét GRC &.j.2658-2/2013-900000-304.7 k
pokracovani fizeni.

Dne 11.2.2013 vydal celni ufad pod €.J.19364/2013-610000-32.4 rozhodnuti, jimz zastavil
fizeni ve véci podani privodniho dokladu AAD ¢€.70042900002 ze dne 17.7.2007 na dopravu
vybranych vyrobkili v rezimu podminéného osvobozeni od danég, a to v souladu s ust. § 106
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odst. 1 pism. f) danového tadu, nebot’ toto fizeni se vzhledem k rozhodnuti o odnéti povoleni
k provozovani danového skladu stalo bezpredmétnym.

Proti rozhodnuti o zastaveni fizeni podal Zzadatel dne 20.2.2013 odvolani, které bylo
zaevidovano pod ¢&.j.24164/2013-61000-11. Odvolani bylo postoupeno k projednani GRC,
které dne 24.10.2013 vydalo pod ¢.j. €.;.14249-2/2013-900000-304.7 rozhodnuti, kterym
bylo podané odvolani zamitnuto a rozhodnuti o zastaveni fizeni potvrzeno.

Vy¢isleni Skody

Zadatel pozaduje $kodu ve vysi 3.467.405.839,28 - K¢&. Skoda byla stanovena na
zakladé znaleckého posudku &. 4 828-18-2015 vypracovaného znaleckym ustavem Ceska
znaleckd, a.s. se sidlem Nezvalova 423/8, Hradec Kralové, ktery vycislil skodu v podobé
uslého zisku na celkovou &astku 4.507.130.240,- K¢&. Zadatel pozaduje prozatim shora
uvedenou vysi nadhrady Skody stim, Ze zbytek ve vysi 1.039.724.400,72,- K¢ uplatni
samostatnou zadosti poté, co mu bude dorucen rozsudek Krajského soudu v Hradci Kralové
ze dne 13.10. 2015 sp. zn. 30 Af 6/2011.

Pravni posouzeni véci

Pro préavni posouzeni véci je rozhodujici feSeni otazky, zda doslo k nespravnému uiednimu
postupu dle § 13 nebo k vydani nezdkonného rozhodnuti ve smyslu ust. § 7 a nasl. zadkona
¢. 82/1998 Sb., v jehoz disledku by Zadateli vznikla Skoda, kterou uplatiuje.

Dle ust. § 8 odst. 1 zédkona ¢. 82/1998 Sb. vznik4 narok na nahradu skody zplisobené
nezakonnym rozhodnutim, neni-li dale stanoveno jinak, pouze tehdy, pokud pravomocné
rozhodnuti bylo pro nezdkonnost zruSeno nebo zménéno piislusnym organem.

Pokud byla Skoda zpisobena nezdkonnym rozhodnutim vykonatelnym bez ohledu na
pravni moc, l1ze narok uplatnit i tehdy, pokud rozhodnuti bylo zruseno nebo zménéno na
zéklad€ fadného opravného prostiedku. Déle nejde-li o ptipady zvlastniho zfetele hodné, 1ze
narok na ndhradu Skody zplsobené nezakonnym rozhodnutim pfiznat pouze tehdy, pokud
poskozeny vyuzil v zakonem stanovenych lhitach vSech procesnich prosttedki, které zakon
poskozenému k ochrané jeho prava poskytuje, pfitom takovym prostiedkem se rozumi fadny
opravny prostiedek, mimoradny opravny prostiedek, vyjma nadvrhu na obnovu fizeni, a jiny
procesni prostfedek k ochrané prava, s jehoz uplatnénim je spojeno zahdjeni soudniho,
spravniho nebo jiného pravniho fizeni.

Dle ust. § 13 odst. 1 zakona ¢. 82/1998 Sb. stat odpovida za Skodu zplsobenou
nespravnym ufednim postupem. Nespravnym ufednim postupem je takové poruSeni
povinnosti ucinit ikon nebo vydat rozhodnuti v zdkonem stanovené lhité. Nestanovi-li zakon
pro provedeni tkonu nebo vydani rozhodnuti Zadnou lhitu, povaZzuje se za nespravny Uredni
postup rovnéz poruseni povinnosti ucinit ukon nebo vydat rozhodnuti v pfimétené lhite.

Jak je vySe uvedeno, dle § 8 zdkona ¢. 82/1998 Sb. je podminkou pro uplatnéni naroku
na nahradu Skody zruSeni nezdkonného rozhodnuti. V fizeni, které se tykalo vyzev vydanych
CUKH a jeho nasledné zastaveni v diisledku chybé&jiciho povoleni k provozovani daitiového
skladu, doslo k vydani nezdkonného rozhodnuti, které bylo na zadkladé¢ podané Zaloby
soudem zruSeno.

V daném piipad¢ by tedy byla splnéna jedna z podminek odpovédnosti za vznik Skody, a
to vydani nezakonného rozhodnuti. Je vSak otazkou, zda tato rozhodnuti vedla ke vzniku
Skody, jejiz ndhrady se zadatel domdha.
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Z uvedenych rozsudk souddi lze dovodit, Ze celnimi organy zvoleny postup byl
nezakonny. Nevyplyva z nich vSak to, ze CUKH m¢l v uvedenych ptipadech vydat souhlas s
dopravou vybranych vyrobkii. Takovy postup by byl totiz v rozporu s ustanovenim § 25
odst.3 ZSpD, podle kterého celni ufad vyda souhlas s dopravou vybranych vyrobki
bezodkladné poté, co je splnéna podminka zajisténi dané podle odstavce 2 a podminka o
oznaceni vybranych vyrobkil (§ 41 odst. 7). Jak je popsano vyse, v danych ptipadech byl ve
skutecnosti k dopravé navrzen tabak ke koufeni, cemuz neodpovidalo deklarované sazebni
zafazeni ani vySe zajiSténi dan¢, pficemz podle § 25 odst.2 ZSpD zajisténi dané musi byt
poskytnuto ve vysi dané, kterou by byl danovy subjekt povinen pfiznat a zaplatit pii uvedeni
vybranych vyrobkl do volného daiiového ob&hu.

Problematika tabdkovych vyrobki a jejich zdanovani piipadné zdanéni je velice slozita.
V dobg, ktera se tykala tvrzenych nezédkonnych rozhodnuti, tedy roku 2007, byla vydavana
stanoviska ke zdanéni tabadkovych vyrobki, zde se jednalo o tabakové vyrobky Gullivers a
Merlin. CUKH vychézel ze stanovisek GRC ze dne 22.9.2006 pod¢.j.2006/3273/23 k
tabakovym vyrobkim Gullivers a Merlin, které bylo doplnéno stanoviskem ¢.j.2006/3657/23
ze dne 27.10.2006. Dle téchto stanovisek ve spojeni s provedenymi laboratornimi analyzami
tabdkovych vyrobkl ,,Gullivers Standard“ (viz. Odborny posudek PH2664/06a ze dne
25.10.20006) a s prihlédnutim ke zpravé Evropské komise CED N° 568 ze dne 3.10.2006 se v
piipadé téchto vyrobkl nejednalo o doutniky ve smyslu § 101 odst. 3 pism.b) ZSpD, ale o
vybrany vyrobek podle § 101 odst.3 pism.c) ZSpD, konkrétné o fezany tabak zplsobily ke
koufeni bez dalsiho primyslového zpracovani.

Tento zavér byl pfijat bez ohledu na existenci zdvaznych informaci vydanych slovenskymi,
resp. polskymi celnimi organy. Dopisem ¢.j.8861/06-1704-014 ze dne 19.12.2006 pozadal
CUKH o stanovisko ve véci dopravy vybranych vyrobkid Gullivers Standard, nebot z
pracovniho jednani konaného dne 13.10.2006 na odd.23 GRC k problematice zdafiovan
vybranych vyrobka Gullivers a Merlin bylo sd€leno, Ze v pfipadé dopravy téchto vyrobkli mé
byt prozatim udé€len souhlas s dopravou. Jako diivod odpovédi byl uveden fakt, ze v povoleni
k provozovéni danového skladu jsou predmétné vybrané vyrobky jmenovité uvedeny. K této
zédosti pak Celni teditelstvi Praha dopisem ¢.j.21099-06-1701-23-04 ze dne 20.12.2006
sdélilo, Ze v ptipadé dopravy vybranych vyrobkii Gullivers Standard na zékladé dokladu AAD
ma byt dan zajiSténa ve vysi odpovidajici mnozstvi tabaku obsazeném v téchto vyrobcich.

V piipadé vyzev byl s ohledem na uvedené ze strany CUKH uplatnén postup podle ¢1.8
bodu 6 SP 45/2004 tesici dopravu vybranych vyrobkt, nebot’ v privodnich dokladech bylo ve
vztahu k pfedmétnym vybranym vyrobkim uvedeno sazebni zafazeni 24021000, pii¢emz
fezanému tabaku zptisobilému ke koufeni bez dalSiho primyslového zpracovani svédcilo
sazebni zarazeni 24031010. V dané souvislosti neodpovidala ani vyse zajisténi dan€, nebot’ v
rozhodné dobé byla sazba dan¢ u doutnika 0,90,- K¢/ks a u tabaku ke kouteni 905,- Ké/kg.
Postup CUKH a potazmo CR Praha v dané véci byl soudy shledan jako nezakonny, nebot’ dle
uvedenych rozsudkl pfedmétnymi vyzvami danovy subjekt nebyl vyzvan k odstranéni vad
podani, ale nucen k vécné zméné obsahu jeho podani, resp. k odlisnému hmotnépravnimu
zafazeni danych vyrobki, coz nebylo smyslem ustanoveni § 21 odst.8 zakona ¢.337/1992 Sb.
Zadatel maé proto zato, e pokud by CUKH a CR Praha postupovaly v souladu se zikonem,
vyznalily by na zadatelem piedlozenych pravodnich dokladech souhlas se zah4jenim dopravy
a umoznily by tak Zadateli exportovat pfedmétné vybrané doutniky Gullivers Standard v
ramci EU.

S timto zavérem se nelze ztotoznit. Z uvedenych rozsudkl lze pouze dovodit, Ze celnimi
organy zvoleny postup byl nezdkonny. Nevyplyva z nich vsak to, Ze CUKH mél v uvedenych
ptipadech vydat souhlas s dopravou vybranych vyrobkt. Takovy postup by byl totiZ v rozporu
s ustanovenim § 25 odst.3 ZSpD, podle kterého celni ufad vyda souhlas s dopravou

P.O.BOX 12 TELEFON BANKOVNI SPOJENI j(¢0)
26133-1111 1020011/0710 71214011
CNB, Praha 1



6

vybranych vyrobkil bezodkladn€ potg, co je splnéna podminka zajisténi dan€ podle odstavce 2
a podminka o oznaceni vybranych vyrobkl (§ 41 odst. 7). Jak je popsano vyse, v danych
pfipadech byl ve skutecnosti k dopravé navrzen tabdk ke koufeni, ¢emuz neodpovidalo
deklarované sazebni zafazeni ani vySe zajiSténi dané, pificemz podle § 25 odst.2 ZSpD
zajisténi dan¢ musi byt poskytnuto ve vysi dané€, kterou by byl danovy subjekt povinen
priznat a zaplatit pfi uvedeni vybranych vyrobki do volného danového ob¢hu.

Na zakladé uvedeného tedy CUKH nemohl vydat souhlas s dopravou predmétnych
vybranych vyrobkl. S ohledem na rozsudky soudu zastavdme néazor, ze v fizeni o udéleni
souhlasu s dopravou pifedmétnych vybranych vyrobkt mélo byt postupovano tak, ze CUKH
m¢él vydat rozhodnuti s nalezitostmi podle § 32 odst.1 zdkona ¢.337/1992 Sb., kterym by
souhlas s dopravou prfedmétnych vybranych vyrobki neudélil. V podstaté se jednalo jen o
Spatn€ zvoleny procesni postup, se kterym neni mozné spojovat ndhradu Skody v rozsahu
pozadované zadatelem.

Zadatel v zadosti odkazuje na shora uvedeny rozsudek Krajského soudu v Hradci Kralové,
ktery se tyka jin¢ho fizeni u jiného celniho ufadu, ale pro tuto véc je dulezity, nebot’ v tomto
rozhodnuti byla feSena otdzka, zda doutniky vyrabéné a distribuované Zadatelem jsou
tabakem ke kouteni nebo doutniky ve smyslu piislusnych ustanoveni ZSpD. Nejvyssi spravni
soud ve svém rozsudku ¢.J.8 Afs 17/2013-179 ze dne 19. 12.2014 dospél k zavéru, ze
vyrobek Gullivers Extra nespliiuje formalni znaky doutniku ve smyslu § 101 odst. 3 pism. b)
resp. § 101 odst. 5 ZSpD, protoze jeho vézaci list je zhotoven z papiru. Jedna se tedy o tabak
ke koufeni podléhajici spotfebni dani. Z toho je ziejmé, Ze pokud byly zadatelem CUKH
ptedlozeny privodni doklady, kterymi byly navrZeny k dopravé s podminénym osvobozenim
od dan¢ vybrané vyrobky — doutniky GULLIVERS STANDART SK, m¢l tento celni ttad
s ohledem na vydana stanoviska, provedenou zkouSku CTL, zato, Ze se skutecné nejedna o
doutniky, ale o tabak ke koufeni. Tomuto zdvéru, pokud jde o doutniky Gullivers Extra,
prisvédcil nésledné i shora oznaceny rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu.

K uplatnéné vysi ndhrady Skody uvadime, ze takto stanovenou vysSi nelze v zadném
ptipadé akceptovat, a to z téchto ditvodil. Zadatel v zddosti uvadi, ze v disledku nezikonnych
rozhodnuti mu vznikla Skoda spocivajici v uslém zisku z neuskutecnénych vyvozi doutnika
GULLIVERS STANDARD na Slovensko, do Némecka a Polska. Zadatel odkazuje na
zavazné informace vydané v jiném clenském staté EU, kterymi se mél CUKH fidit, a dle jeho
nazoru nebyl opravnén posuzovat, zda predmétny vyrobek je doutnik nebo tabak ke koufeni.
Zajisténi odbytu vyrobki na Slovensku, v Némecku a Polsku prokazuje spolupraci s dcefinou
spolecnosti SK Tabdk, s.r.o. na Slovensku a obdrzenim registra¢niho ¢isla od Centralniho
kolkového tufadu Biinde ze dne 27.2.2007, které ho opraviiovalo k odbéru tabakovych
kolkovych nélepek pro doutniky GULLIVERS STANDARD a GULLIVERS EXTRA
k prodeji do Némecka, zajisténi odbytu v Polsku neni nijak dolozeno.

Pokud Zzadatel odkazuje na z&vaznou informaci vydanou slovenskymi celnimi organy
uvadime, ze tato zdvazna informace byla vydana pro jiny subjekt, ne tedy pro Zadatele a on by
se ji nemohl prokazovat. Zavazna informace se vzdy vaze k subjektu, ktery o jeji vydani
pozadal, v tomto piipad€ to vSak nebyl zadatel, ale slovenska spole¢nost a je vydana pro
potieby celnich pfedpis a nikoliv dafovych predpisi. K pfidéleni registracniho c¢isla
v Némecku uvadime, Ze tato skute¢nost nedokldda odbér doutnikii, ale pouze to, Ze Zadateli
bylo pfid&leno registra¢ni &islo, nic vic. Zadatel v Zzadosti uvadi, ze pozaduje nahradu $kody
od 3. Cervence 2007 do 31.12.2014 vcetné urokl z prodleni. V rekapitulaci znaleckého
posudku na stran¢ 43 je vSak usly zisk vy¢islen jiz od roku 2006. Ze znaleckého posudku je
ziejmé, ze usly zisk byl stanoven na zdklad¢ predpokladu vyvoje trhu pro vSechny druhy
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doutnikti, ale jak je uvedeno vySe doutniky Gullivers Extra nejsou doutniky, ale tabak ke
koufeni. Stejné tak urok z prodleni je stanoven od roku 2006 a ¢ini 184 928 914,- K¢. Na
takto stanoveny urok z prodleni nemé zadatel narok. Ten by pfichazel v avahu az po uplynuti
lhiity k predbéznému projednani naroku podle zakona 82/1989 Sb.

Stanovisko

S ohledem na shora uvedené jsme toho ndzoru, Ze Zadost o nahradu skody v pozadované
vy$i neni opravnénd, nebot’ nejsou splnény zékladni podminky pro vznik odpovédnosti za
Skody. Je pravda, ze ve véci byla vydana nezédkonna rozhodnuti, ale vySe Skody nebyla
vérohodné prokdzéna a dle naSeho nazoru zde chybi pfi¢innd souvislost mezi nezdkonnym
rozhodnutim a vznikem Skody.

Mgr. David Rada
vedouci odd. Spravnich ¢innosti
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