Vliv velikosti zdravotnich pojistoven na relativni vysi vydajl na vlastni ¢innost

Anastasie Gavrikova, Jakub Haas

V Ceské republice se od pogatku 90. let vede prakticky nepretrzita diskuse o optimalnim poé&tu
zdravotnich pojistoven, které provadéji vefejné zdravotni pojisténi. Jednim z kli€ovych
argumentu zastancl slu¢ovani pojistoven a jejich niz§iho poctu jsou Uspory administrativnich
vydaju. Tvlrci této analyzy si nejsou védomi, ze by v poslednich letech vznikla studie, ktera
by vySe uvedeny argument provéfila. Z toho divodu pfistoupili k jejimu vypracovani.

Pro méreni administrativnich vydaja tato analyza vyuziva ukazatel ,Vydaje na vlastni ¢innost®
(dale VVC). VWC je kalkulovan pomoci specifického algoritmu, ktery byl zaveden
Ministerstvem financi pro dokumenty predkladané viadé a Poslanecké snémovné PCR. VVC
obsahuje udaje z vyroénich zprav zdravotnich pojistoven (dale ZP). Hodnota VVC zachycuje
vydaje provozniho a investi¢niho charakteru hrazené ze zakladniho fondu ZP i vSech ostatnich
fondl. Z ukazatele jsou vylou¢eny vsechny financujici operace a pfevody mezi fondy.
Samoziejmé nezahrnuje uhrady zdravotnich sluzeb.

Do roku 2014 byl vypocet ukazatele zkomplikovan pro tu dobu neexistujicimi polozkami, napf.
.vydaje spojené s vedenim osobniho uétu pojisténce” a jiné. Do analyzy byly zahrnuty
soudasné &inné ZP a také jiz dnes neexistujici ZP Metal-Aliance a CNZP. Casova fada za&ina
rokem 2000, a to z divodu rostouciho rizika zkreslenych dat v dfivéjSich letech, kdy existovalo
téméF tficet ZP, ovSem vétSina z nich pouze nizké jednotky let. Vzhledem k tomu, ze VVC
v absolutnim vyjadfeni predstavuji neporovnatelné veli€iny (kvili velikosti zdravotnich
pojistoven), pro nasledujici vypocty byl pouzit jejich podil na celkovych vydajich dané
zdravotni pojistovny (viz tabulka €. 1) v konkrétnim roce.

Tabulka 1: Vydaje na vlastni €innost v systému v. z. p. 2024 dle zdravotnich pojiStoven

(v mil. Kg&) vzp CR VozP CR épzp ozp ZP§ ZP MV €R RBP
Vidai lastni
ydaje na viastni 5768 696 1075 774 163 1313 428
cinnost
Podil vvC 1,90 % 2,22 % 1,92 % 2,37 % 2,50 % 2,08 % 2,32 %

V roce 2024 nejmensiho podilu VVC dosahla VZP 1,90 %, a nejvetsiho ZPS 2,50 %. Oproti
roku 2023 nejvetsi rist podilu VVC byl zaznamenan u OZP (rdst 0 0,13 p.b.) a pokles u ZPMV
(pokles 0 0,14 p.b.).

Pramérny podil VVC za cely systém v.z.p. v letech 2000-2024 kolisal v rozmezi 2,19 % az
4,18 %, viz tabulka &. 2. Mezi existujicimi pojistovnami nejvétsi primérny podil VVC méla RBP
(3,33 % za rok) a nejmensi ZPMV (2,81 % za rok). U vétsiny pojistoven pomér VVC do roku
2018 mél stabilni mirné klesajici tendenci. B&€hem poslednich deseti let pouze u pojistovny
CPZP pomér VVC presahl hodnotu v 4 % (rok 2012: 4,34 %), coz pfigitame vlivu tehdej$iho
sluéovani ZP.

Tabulka 2: Vyvoj poméru vydajla na vlastni ¢innost k celkovym vydajum v letech 2000-2024

Rok vzPCR VozPCR @ CPzP ozpP ZPS ZPMVCR RBP  METAL CNzZP = Pramér
2000 340% 501%  3,88% 4,49% 3,65% 418% | 437% 4,05% 463% 4,18%
2001 3,00% 4,01%  409% 495% 3,15% 3,40%  403%  3,69% 455% 3,88%



2002 3,42 % 497% | 3,64% 4,19% 3,09% 3,32% 449% 395% 394% 3,89%

2003 3,70 % 3,08% | 3,51%  4,20% 3,66% 3,11% 352%  3,77% 3,92% 3,61%
2004 3,61% 293%  3,11%  453% 3,15% 3,43 % 343%  3,61% 4,03% 3,54%
2005 3,52% 2,78%  3,80%  3,21% 3,55% 3,15% 306%  358% 4,04% 3,41%
2006 2,90 % 328%  3,06%  299% 3,85% 3,04 % 301%  355% 3,81%  3,28%
2007 3,08 % 320% | 3,40%  3,12% 4,43 % 3,05% 334%  3,67% 409%  3,49%
2008 3,24 % 2,82% | 3,87%  3,16% 4,67% 3,17 % 4,44%  393% 4,88% 3,80%
2009 3,84 % 322% | 476%  3,06% 4,12% 3,03 % 3,66% @ 4,68% 3,80 %
2010 3,58 % 2,76% | 3,42%  3,04% 3,56% 2,86 % 3,92% | 3,62% 3,34 %
2011 3,25% 320% 3,03%  3,03% 3,50% 2,64 % 4,71% 3,88% 341 %
2012 2,87 % 333% 434%  295% 3,45% 2,85 % 340%  3,63% 3,35%
2013 2,59 % 307% 338%  3,16% 3,16% 2,68 % 3,38% 3,06 %
2014 2,58 % 2,79% | 333% 3,01% 297 % 2,44 % 3,32% 2,92 %
2015 2,43 % 2,21% | 2,70%  3,13% 2,83% 2,69 % 2,98 % 2,71 %
2016 2,37 % 2,59% | 2,67%  2,75% 2,77% 2,68 % 3,05 % 2,70 %
2017 2,23 % 2,27% | 2,54%  2,84% 2,72% 2,41 % 2,70 % 2,53 %
2018 2,18% 257%  2,64%  292% 287% 2,44 % 2,86 % 2,64 %
2019 2,35% 257%  256%  2,82% 292% 2,52 % 2,89 % 2,66 %
2020 2,25% 251%  2,26%  2,71% 293% 2,47 % 2,85 % 2,57 %
2021 1,92 % 229%  2,04%  215% 2,47% 2,12% 2,55 % 2,22 %
2022 2,01 % 2,16% | 2,09%  243% 2,55% 2,19% 2,51 % 2,28%
2023 1,97 % 230% | 1,99%  2,24% 2,49% 2,22 % 2,37 % 2,23 %
2024 1,90 % 2,22% | 1,92% | 2,37% 2,50% 2,08 % 2,32 % 2,19%
Min. hodnota 1,90% 2,16% | 1,92% 2,15% 2,47% 2,08 % 2,32% 3,5% 381% 219%
Pramér 281% 297% 3,12% 3,18% 3,24% 2,81% 333% 381% 421% 3,11%

Max. hodnota  3,84% 501% 4,76%  495% 4,67% 4,18% 471% 4,68% 4,88% 4,18%

Graf 1: Vyvoj priimérného poméru VVC k celkovym vydajim zdravotnich pojistoven v letech
2000-2024
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Cilem analyzy bylo na zakladé vstupniho souboru dat 9 riznych ZP, prozkoumat platnost
hypotézy:



Velikost ZP je v negativnim vztahu s podilem VVC na celkovych vydajich. S ristem ZP
tedy podil VVC (relativni vyse VVC) klesa.

Analyza VVC

Vlysvetlovanou proménnou byla promé&nna vydaje na vlastni éinnost (dale VVC) a upravené
VVC o slozku ,Provozni naklady souvisejici s ostatni (zdafiovanou) &innosti zdravotni
pojistovny* a o slozku ,Dari z pfijmU z ostatni (zdatfiované) ginnosti“ (Dale VVCu).

Graf 2: vyvoj primérnych hodnot podilu VVC a podilu VVCu, v letech 2000-2024
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e Pr(JMEr e Pr{imér upraveny

S velikosti pojistovny jsou spojeny vysvétlujici proménné:

Proménna Popis jednotka
VVC \/ydaje na vlastni innost v tis. K&
M Vydaje na pofizeni dlouhodobého hmotného a nehmotného | v tis. KE
majetku v€etné zaloh

Pr Celkové pfijmy v tis. KE
V Celkové vydaje v tis. K&
Poj Primérny pocet pojisténcl za sledované obdobi osoby

Z Primérny pfepocteny pocet zaméstnancu 0soby

Dlouhodobé proménné PF, V a Poj mély mirné rostouci trend. Narlst v roce 2022 odrazel
rostouci pocet azylantd z Ukrajiny. PoCet Z ma mirné rostouci trend, s vyjimkou roku 2021.
V roce 2024 poprvé od roku 2010 doslo k poklesu poc&tu pojisténcu Poj.

Podle korelaéni matice mezi proménnymi PF a V existuje velice silny vztah (korelaéni koeficient
0,99). Druha nejvétsi hodnota korelaéniho koeficientu je mezi proménnou Poj a Z (korelaéni
koeficient 0,79), coz je logické, protoze vétSi pocet pojiSténcl v ZP zada vétSi pocet
zaméstnancl na obsluhu pojisténcli. Proménné M a Poj maiji hodnotu korelaéniho koeficientu
témér nulovou, coz naznacuje, ze mezi proménnymi neexistuje vztah.

Tabulka 3: korelaéni tabulka, *p<0,05 vybrana dvojice proménnych je korelovana
M P¥ v Poj z vvC vvCu

M 1,000
PF 0,094 1,000



\" 0,123 0,999 1,000

Poj 0,048 0,884 0,879 1,000
z 0,272 0,778 0,782 0,796 1,000
vvé 0,273 0957 0961 0,876 0,875 1,000
vvCu 0,272 0957 0961 0,878 0,874 1,000 1,000

Vzhledem k tomu, ze dvé ZP vstupujici do analyzy jiz neexistuji, vstupni soubor obsahoval
chybéjici méfeni.

Test stacionarity ADF test a Levin, Lin & Chu testy:

Zakladni test vstupnich proménnych je test jednotkovych kofend, neboli unit root test a dale
ADF, Levin, Lin & Chu testy pro panelova data.

V pfipadé vybranych promé&nnych ADF, Levin, Lin & Chu testy dopadly tak, Ze proménné VVC,
VVCu, PODILVVC, M, PF a V nejsou stacionarni, tj. maji jednotkové kofeny I(1) nebo 1(2).
Vzhledem k tomu, Ze vysvétlovana proménna VVC, VVCu, PODILVVC je typu I(1), pak asové
fady typu I(2) zavisle proménnou nebudou ovliviiovat. Tim padem, proménné PFf a V nemaji
vliv na VVC, VVCu, PODILVVC.

Dale byly vstupni nestacionarni proménné upravené pomoci prvni diferenciace, ¢imz se je
podafilo ocistit od vlivu extrémnich hodnot. ADF, Levin, Lin & Chu testy opakované potvrdily,
Ze i po upravé si proménné PF a V zachovaly jednotkové kofeny a nemohou byt zahrnuty
do testujiciho modelu. Pomoci Johansenova kointegra¢niho testu byla ovéfena moznost, zda
Ize do jednoho modelu zahrnout proménné typu I(1) a 1(0), tj. kombinace stacionarnich a
nestacionarnich proménnych. Johansen(v test prokazal, Ze mezi promé&nnymi VVC, M a Z
existuje dlouhodoby vztah (kointegrace). To znamena, Ze i kdyz jsou proménné nestacionarni
samy o sobé, jejich kombinace tvofi stacionarni vztah.

Proménna POJ byla v Johansenové testu zahrnuta jako exogenni proménna, coz znamena,
Ze jeji vliv na dlouhodoby vztah mezi kointegrujicimi proménnymi (VVC, M, Z) neni pfimo
testovan. Nicméné, jeji efekt byl analyzovan ve vysledcich linearnich model. Proménnou POJ
Ize pouzit do modelu jako exogenni proménnou, protoZe je stacionarni a jeji vliv je statisticky
vyznamny. Vzhledem k jejimu negativnimu koeficientu bude v modelu plsobit jako faktor, ktery
mirné snizuje hodnoty zavislé proménné VVC.

Tabulka 4: Unit root test (ADF, Levin, Lin & Chu testy), I(n)-stupné kofen.

ADF, Levin, Lin & Chu testy ADF, Levin, Lin & Chu testy-
; modifikace

vvé I(1) 10)
vvCu I(1) 1(0)
PODILVVC I(1) 1(0)
M 1(1) 1(0)

PF 1(2) I(1)

v 1(2) I(1)

Poj 1(0) 1(0)

z 1(0) 10)



Model é. 1:

Zakladni model bez uprav proménnych vypada takto:
VVCi = ¢ + byitMjit + b3t P0jjie + b3ieZjir + a;e(ZP;, ROK,) + ey,

kde i oznacuje prifezovy rozmér (vztazen k poctu pojistoven), t je Casovy index, j je index
pozorovani, ¢ je konstanta, b;;; — bs;: jsou odhadnuté koeficienty, a;; je odhadnuty koeficient
individualnich efektl, ktery se neméni s ¢asem. ZP; je individualni efekt zdravotnich
pojistovén a ROK; je Casovy individualni efekt.

Tabulka 5: zakladni model

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic ~ Prob.
C -43654,28 26008,17 -1,678483  0,0949
M 2,780885 0,336900 8,254332 0,0000
POJ 1,217885 0,088541 13,75505 0,0000
Z -1137,070 142,8781 -7,958326  0,0000

Dle t-testu proménné M, U, Poj a Z jsou konzistentni (p-hodnota je méné nez 0,05 tj. 5 %) a
maji vliv na vystupni model. Test Breusch-Pagan ukazal, ze v odhadnutém modelu existuje
fixni efekt bud” proménné ROK (BP statistka 11,221, p-hodnota 0,000) nebo obou
individualnich hodnot (BP statistika 12,982, p-hodnota 0,000). Nicméné po upravé modelu a
doplInéni fixniho efektu obou proménnych nedoslo k vylepSeni modelu.

V rdmci studie byl otestovan dal$i model, kde misto zavisle proménné VVC byla pouZita
proménna VVCu. Odhadnuty model a vysledek se nezménily, tj. model neni vhodny pro
nasledujici predikce. DalSi pokusy o vylepSeni modelu pomoci doplnéni zpozdéni zavisle
proménné dopadly tak, Ze odhadnuté modely mély extremné vysoké hodnoty R? a Adj. R?, j.
0,99. Autokorelace byla pfitomna.

Model €. 2:

Daldi moznosti pro vylepSeni modelu je transformace vstupnich proménnych pomoci
logaritmu, prvni diferenciace. Dle tabulky 4 vime, Zze do modelu budou vstupovat proménné M,
Poj a Z. Doplfujici proménné popisujici individualni efekt budou ZP a ROK.

Tabulka 6: model ¢. 2, zakladni tvar

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.
C 13041,10 7806,361 1,670574 0,0965
D(M) 1,663060 0,087799 18,94174 0,0000
POJ -0,018174 0,025659 -0,708285 0,4797
Z 56,62405 38,38653 1,475102 0,1419

Na zakladé t-testu a p-hodnoty jsou zvolené proménné konzistentni, p - hodnota je méné nez
0,05. Nasledujici Test Breusch-Pagan prokazal, ze v odhadnutych modelech neexistuji
individualni efekty: p-hodnota je vétsi nez 0,05.



Pomoci odhadnutych parametrtl Ize popsat zménu vysvétlované proménné VVC nasledujicim
zplsobem:

e Zména (napf. rist) proménné M (tj. vydaje na pofizeni dlouhodobého hmotného a
nehmotného majetku véetné& zaloh) o tisic K& zptisobi zménu (rast) VVC o 1,66 tis. K&
za podminky, Ze ostatni proménné se nezméni (pozitivni vztah).

e Zména promé&nné Z (napt. rist) o jednoho zaméstnance zptsobi zménu (rist) VVC
0 56,6 tis. K& za podminky, Ze ostatni proménné se nezméni (pozitivni vztah).

e Rust prom&nné Poj napt. o tisic pojisténct zpusobi pokles VVC o 18,17 tis. K&
za podminky, ze ostatni proménné se nezméni (negativni vztah).

Model €. 2 ma slabou pozitivni autokorelaci, kterou Ize vylepsit jednim zpozdénim zavislé
proménne.

Tabulka 7: model €. 2, upraveny tvar

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.
C -2165,980 5671,085 -0,381934 0,7030
D(VVC(-1)) 0,226464 0,033172 6,826983 0,0000
D(M) 1,646264 0,065767 25,03187 0,0000
POJ 0,023391 0,002667 8,769175 0,0000
D(2) 747,8497 87,33126 8,563368 0,0000

Nasleduijici Test Breusch-Pagan prokazal, ze v odhadnutém modelu existuje individualni efekt
—random effect v cross-section (tj. mezi zdravotnimi pojiStovnami): p-hodnota je mensi nez
0,05. Tzn. testy ukazaly, ze mezi jednotlivymi pojistovnami existuji systematické rozdily
ve zménach VVC, které je vhodné zachytit pomoci Random Effects modelu. Tento model tak
umoznuje presnéjSi a stabilngjsi predikci vlivu klicovych faktort (D(M), POJ, D(Z)) na vyvoj
VVE. Nicméné pii dal$ich testech Random efekty v upraveném modelu mezi jednotkami se
ukazaly jako nevyznamné, coz svéd¢i o vhodné specifikaci modelu.

Pomoci odhadnutych parametrd Ize popsat zménu vysvétlované proménné VVC nasledujicim
zpUsobem:

e Zména (napf. rist) proménné M (tj. vydaje na pofizeni dlouhodobého hmotného a
nehmotného majetku véetné zaloh) o tisic K& zptisobi zménu (rast) VVC o 1,64 tis. K&
za podminky, Ze ostatni proménné se nezméni (pozitivni vztah).

e Zména (napf. rast) proménné Z o jednoho zaméstnance zplsobi zménu (riist) VVC
0 747,8 tis. K& za podminky, Ze ostatni proménné se nezméni.

e Zména v zavislé proménné z predchoziho obdobi D(VVC(-1)) ma pozitivni vliv
na sou¢asnou zménu zavislé proménné. Tzn. kdyz se zavisla proménna zvysila napf.
o tisic K& v pfedchozim obdobi, nyni se zvysi o0 0,22 tis. K&.

e Pocet pojisténct Poj ma vyznamny pozitivni vliv — kazdy dalSi pojiSténec pfispiva
ke zvy$eni VVC. Zména (napt. rlist) promé&nné Poj o 100 poji$téncli zptisobi zménu
(rast) VVC o 2,3 tis. K& za podminky, Ze ostatni proménné se nezméni.

Model ¢&. 3:



Tento model pfinasi jiny pohled na problematiku: za zavislou proménnou bude pouZit podil
VVC k celkovym vydajim (dale PODILVVC). Do modelu budou zahrnuty jen Poj a Z.

Odhadnuty model €. 3 je
PODILVVC;, = ¢ + byPoji; + b, Zyy + a;;F(ZP;, ROK,) + e;;.

Kvali pfitomné autokorelaci byly otestovany dalSi modely, v ramci kterych doslo k upravé
proménnych (logaritmizace, diferenciace a doplnéni zpozdéni) a vylepSeni finalniho modelu.
Periodické efekty byly také zahrnuty do modelu pomoci "fixed effects” F(ZP;, ROK,), coz
znamena, ze model bere v Uvahu mozné odliSnosti mezi jednotlivymi ¢asovymi obdobimi.

Tabulka 8: odhadnuty finalni model 3

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.
C 0,022269 0,003098 7,188795 0,0000
VVCREL(-1) 0,358220 0,071509 5,009420 0,0000
POJ -4,84E-09 2,38E-09 -2,035640 0,0435
Z 4,78E-06 2,17E-06 2,203465 0,0291

Effects Specification

Period fixed (dummy variables)
Cross-section fixed (dummy variables)

Pomoci odhadnutych parametri Ize popsat zménu vysvétlované proménné VVC nasledujicim
zplsobem:

e Odhadnuty koeficient proménné Poj je zanedbatelné nizky a negativni. Znamena to,
Ze s rlistem proménné Poj dochazi k mirnému poklesu zavislé proménné PODILVVC,
i kdyz efekt je velmi maly.

e Odhadnuty koeficient proménné Z je nizky a pozitivni. Znamena to, ze s rustem
proménné Z dochazi k mirnému ristu zavislé proménné PODILVVC, i kdyz efekt je
velmi maly.

e Zména v zavislé proménné z predchoziho obdobi PodilVVC(-1) ma pozitivni viiv
na souc¢asnou zmeénu zavislé proménné. Tzn. kdyZ se zavisla proménna z minulého
obdobi zvysila napf. o tisic K&, nyni se zvysi o 0,35 tis. K&.

Vyhodnoceni modelt:

Tabulka 9: Parametry kvality odhadnutych modeld

Model 1 Model 2 Upraveny model 2 Model 3

RMSE 284 831 82777 60 230 0,003

AIC 27,9 25,52 24,9 -8,386
DW 0,30 1,27 2,16 2,12
R? 0,95 0,68 0,84 0,81
Adj. R 0,95 0,67 0,84 0,76
F 1327,2 132,2 227,4 18,8

p-hodnota 0 0 0 0




Pomoci modifikace vstupnich proménnych a modelu se podafilo dosahnout lepSich
testovacich vystupd, viz tabulka €. 9. V pfipadé modell €. 1 az 2 upraveny, primérna odchylka
odhadu (RMSE) klesla z hodnoty 284 831 na hodnotu 60 230. Hodnota AIC také klesla z 27,9
na 24,9. Hodnota DW=2,16 témé&rf odpovida 2, coz naznacuje, ze autokorelace neni pfitomna.
F-testy modell ukazuji, Zze vybrané modely jsou konzistentni.

ADF test nebo test jednotkovych kofenu residua modelu 2 a upraveného modelu €. 2 ukazal,
Ze rezidua nemaji jednotkovy kofen (p-hodnota Levin, Lin & Chu t* je 0,000). V upraveném
modelu €. 2 hodnoty R? a Adj. R? jsou niz$i nez hodnoty modelu &. 1 (0,84 <0,95). Nicméné
abnormalné vysoké hodnoty R? a Adj. R? obycejné naznacuji existenci skryté chyby v modelu
nez jeho vysokou kvalitu. Pomoci upravy se podafilo model 2 vylepsit, coz se projevilo na
hodnoté R? (rast z 0,68 do 0,84). Podle testovacich hodnot model €. 3 je také kvalitni, ale v
porovnani s modelem €. 2 (upraveny) je slabsi. Ma mensi hodnotu R? (0,76). AvSak hodnoty
RMSE a AIC jsou nizsi nez u upraveného modelu ¢. 2. Odhadnuté modely vykazuji dobrou
predikéni schopnost (R?>= 0,81 az 0,76) a vSechny vysvétlujici proménné jsou statisticky
vyznamné (p-hodnota < 0.05).

Graf 3: Vyvoj VVC na jednu ZP (abs. hodnoty) a odhad VVC na jednu ZP model 2 a model 3
v tis. KE
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2002-2006: Oba modely podhodnocovaly skutecnost, pfi€emz model 2 témér kopiroval
skute¢né hodnoty. Model 3 mél vétsi odchylku, ale stale se drzel blizko skute¢nosti.

2006-2009: Model 3 v tomto obdobi mirné nadhodnocoval skuteénost, zatimco model 2
vyrazné podhodnocoval. Model 3 zde Iépe kopiroval skute¢ny prabéh, zatimco model 2 mél
vyraznéjsi odchylky smérem dol(.

2009-2011 (prvni zanik ZP): V tomto obdobi doslo k prvnimu zaniku ZP, coz ovlivnilo skutecné
hodnoty. Oba modely zde podhodnocovaly skute¢nost, ackoli model 3 mél mirné lepsi reakci
nez model 2.

2011-2019 (zanik druhé ZP): Po zaniku dal$i ZP oba modely za¢aly mirné nadhodnocovat
skute¢nost. Model 3 vSak Iépe reagoval na zmény a témér kopiroval skuteény pribéh, zatimco
model 2 vykazoval vétsi odchylky.



2019-2023: V tomto obdobi oba modely reagovaly na zmény v ekonomice, ale model 3 zde
znovu ukazal schopnost témér kopirovat skutecnost. Model 2 sice reagoval na zmény, ale
nedosahoval stejné pfesnosti jako model 3.

2023-2024: Model 3 zachytil dynamiku VVC dobie (kopiruje tvar), ale v roce 2024 lehce VVC
podhodnotil. Model 2 se v roce 2024 vice pfiblizil skuteénym hodnotam VVC.

V relativnich hodnotach od roku 2011 oba modely mirné nadhodnocuji skute¢nost, coz mize
znamenat, Ze modely obsahuji proménné nebo vztahy, které pfecenuji jejich vliv na vyvoj
podilu VVC v urgitych obdobich. Nicméné oba modely dobfe kopiruji trend skute¢nosti, coz
ukazuje na jejich vhodnost pro dlouhodobé predikce.

Graf 4: Podil VVC za cely system a odhad podilu VVC model 2 a model 3 za cely systém
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Celkoveé jsou oba modely dobfe navrzené a plni svuj ucel, ale model 2 vykazuje mirné vyssi
predikéni kvalitu.

Zaveér
Cilem této analyzy bylo ovéfit hypotézu, Ze s rostouci velikosti zdravotni pojistovny klesa podil
vydaju na vlastni €¢innost na celkovych vydajich.

Na zakladé pomérné dlouhé Sasové fady z Ceské republiky, za obdobi 2000-2024, tuto
hypotézu Eastecné potvrzujeme.

Panelova regresni analyza s fixnimi efekty (model €. 3) ukazala, Zze mezi po¢tem pojisténcu a
relativni vysi VVC (VVCREL) existuje statisticky vyznamny negativni vztah. Tzn. jestlize
,velikost* zdravotni pojisStovny méfime poctem pojisténcl, pak vétsi pojistovny maji tendenci
vykazovat nizsi relativni vydaje na vlastni €innost.

Na druhou stranu, predikéni modely (model €. 2) a simulace ukazaly, Ze pfi ristu poctu
pojisténcu, zaméstnancl nebo dlouhodobého majetku o 1% muze dojit nejen ke zvyseni
absolutni vy$e VVC, ale také k mirnému zvySeni podilu VVC na celkovych vydajich. Tim
padem jiné proménné definujici ,velikost® pojistovny, jako zaméstnanci i provozni kapacita,
mohou mit na relativni vysi VVC opacény efekt.



Celkové tedy vztah mezi velikosti ZP a podilem VVC neni jednoznaény a zavisi na definici
Lvelikosti“ a pouzitém modelovém ramci.

Analyza dale dospéla k zavéru, ze ve sledovaném obdobi relativni vySe vydaju na vlastni
¢innosti v systému v.z.p. trendové klesala. Mezi zaCatkem a koncem sledovaného obdobi se
jedna o vyrazny pokles z 3,64 % na 2,19 %.

Tabulka 10: Odhad hodnoty VVC, upraveny model &. 2 v tis. K&

Celkem za

Odhad VVC: ¢pzp ozp RBP VozP VZP ZPMV ZPS ,
system

ZMENA1% M 1133372 | 841686 | 446200 | 681016 | 5832547 | 1320363 | 152756 | 10407940

ZMENA 1% Z 1133302 | 841385 | 446200 | 681324 | 5834332 | 1320992 | 152858 | 10410395

Zména 1 % Poj 1133534 | 841555 | 446254 | 681503 | 5835659 | 1321145 | 152899 | 10412550

VVC skute¢nost

2024 1074974 | 774132 | 427946 | 696212 | 5768378 | 1312716 | 162543 | 10216901

Tabulka 11: Odhad podilu VVC, model &. 3

Odhad podilu VVC Cpzp | OzP RBP | VozP | VZP | ZPMV | ZPS |PramérzP
Podil VVC 2024 1,92%| 2,37%| 2,32%| 2,22%| 1,90%| 2,08% | 2,50% 2,19%
ZMENA 1% Z 2,07%| 2,36%| 2,45%| 2,10%| 1,80%| 1,98 % | 2,48 % 2,18%
ZMENA 1 % Poj 2,06%| 2,35%| 2,44%| 2,00%| 1,75%| 1,97 % | 2,48% 2,16 %




